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Piedmluva

Zékladem tohoto vydani Dostateéné vieobecné teorie fizeni (DVTR) je verze z roku 2003, ktera
byla nasledn¢ doplnovana a upfesiovana.

Prvni velmi kratka redakce DVTR z roku 1991 byla publikovéana v roce 1992 a stala se bibliogra-
fickou vzacnosti®. Druh4 jeji redakce byla vypracovana v roce 1992. Tematicky se od té prvni neodli-
Sovala, jen byla vice a detailn¢ji rozpracovana. Poté byla tato druhd redakce nejednou znovu vydava-
na jak samostatné, tak i jako soucast jinych praci. V redakci, jez je nyni Ctenaii predkladana, bylo do
textu ndkterych &asti této druhé redakce DVTR doplnéno osvétleni otazek, které diive zistavaly na
pozadi blize nerozvinuté, byly opraveny zjisténé pieklepy a nepfesnosti, a v nékterych mistech byla
upravena stylistika. Kromé této stavajici redakce je ¢tenafi jestd k dispozici dal$i verze DVTR, jeZ je
obsazena v praci VP SSSR Zdklady sociologie, kde je trochu jiné potadi vykladu materialu navic
zkraceného o néktera vysvétleni a o dveé témata (model intelektu a procesy v supersystémech).

Kurz Dostatecné vSeobecné teorie Fizeni je pfednaSen studentim tady vysokych skol v Ruské fe-
deraci. Jako prvni s tim v roce 1997 zacala fakulta aplikované matematiky a procesi rizeni Petro-
hradské statni univerzity na zaklad€ iniciativy dopisujiciho ¢lena Akademie véd SSSR Vladimira Iva-
novi¢e Zubova (1930 — 2000).

Osvojit si DVTR piedstavuje asto pro mnohé velmi t&zkou préci, ¢lovék totiz musi zarovei za-
pracovat i sam na sob&. Abychom Vam s tim alesponl ¢aste¢n¢ pomohli, predklddame Vam tii zivo-
tem provéfené népovedy:

1. Pfestoze je v tomto vydani DOSTATECNE VSEOBECNA TEORIE RiZENT rozdélena na kapi-
toly, je nutné ji vnimat jako ucelenou a ned¢litelnou informacni jednotku — svého druhu ,,kvan-
tum* (nejmensi nedélitelné mnoZstvi veliciny) informace. Jestlize tedy pfi ¢teni neporozumite né-
kterym Gryvkdm, musite si bez ohledu na jejich nesrozumitelnost ptecist cely text az do konce:
porozuméni pivodné nesrozumitelnym uryvkl bude ptichazet postupné, az si celkovy text pro-
myslite a porovnate ho se Zivotem.

Navic musite mit na zieteli tu skuteénost, ze DVTR je vyslednici ur¢itého vniméni a chépani
svéta, filozofie. TakZe struktufe téch pracovnich materiali (nasledné¢ pojmenovanych ,,Mrtva vo-
da“), ze kterych je poskladan text samotné DVTR, jak je nyni &tenafi predkladan, predchazi na-
vic tfi (véetné Pfedmluvy) kapitoly filozoficko-svétonazorového charakteru®. Proto musi &tenaf
skute¢né precist celou DVTR a vnimat ji jako celek v ndvaznosti na materialy predchazejicich
kapitol a neustale porovnavat jedno i druhé s vlastnim vnimanim a chdpanim Zivota.

Navic formovani obrazné-logickych pfedstav o procesech fizeni napomaha znalost metody
dynamického programovani, kterd je vlastné¢ zkracenym znakové-algoritmickym vyjadienim
DVTR.

2. Kozma Prutkov kdysi tekl: ,, Mnohé véci jsou nam nepochopitelné, jenze ne proto, Ze by ndas ro-
zum byl tak slaby, ale proto, Ze si jejich podstatu nedokdzeme ddat dohromady s tim, co uz zname, S
nam znamymi pojmy.‘ To znamend, Ze problémy s porozuménim jsou dusledkem toho, Ze nam
V psychice chybi stereotypy potiebné k rozpoznavani jevii a formovani jejich obrazii. Abychom
tedy byli schopni odhalovat absenci obrazli v nasi mysli a v¢as si je dokazali pfi ¢teni téchto mate-
rialti formovat, musime si vzit tuzku a papir a v prubehu Cteni si pro sebe kreslit ilustrace k textu
— schémata a obrazy probiranych kategorii a jejich vzajemné vazby, stav objekti, pribéhy procest
a tak dale, vse, o ¢em je v textu prave tec.

% Byla naskenovana a zafazena do informacni databaze VP SSSR distribuované na CD. Viz také weby:
www.dotu.ru, www.vodaspb.ru, na kterych jsou zvetejnény vechny dalsi prace VP SSSR (poznamka z roku 2011).

¥ A v praci VP SSSR Ziklady sociologie je DVTR aZ Sestou kapitolou nepogitaje Uvod. Casti, které ji predcha-
zeji, jsou vénovany predevsim psychologii (poznamka z roku 2011).
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My jsme v textu vyjadFili své obrazové piedstavy o Fizeni. Ale abyste si také vy dokaza-
li zformovat obrazové predstavy o Fizeni probihajicim v Zivoté a byli schopni vlastni
sebekontroly, musite si text ilustrovat vy sami, to za vas uz udélat nemiiZeme.

V tomto navrhu neni nic ponizujiciho nebo urdzlivého, nebot’ my vSichni jsme vyrostli
V epose, kdy nejenze nebyly kazen a kultura mysleni u lidi cilevédomé rozvijeny vychovou jiz od
détstvi, ale naopak byly zcela cilevédomé deformovany. A jestlize nékdo dokaze nasobit péti-
mistna Cisla z hlavy a n¢kdo jen s tuzkou na papife, je to zpiisobeno piredevsim rozdilnou vnitini
ukaznénosti mysleni obycejnych zdravych lidi. Uvedeny pfiklad se vSak tyka abstraking-
logického mysleni. Tim, Ze nasobime ¢isla psana pod sebou na papife, pomédhame svému neu-
kaznénému abstraktné-logickému mysleni, aby se zkoncentrovalo a vyfeSilo dany ukol. No, a
kdyz kreslime obrazek v pritb¢hu Cteni, tak stejnym zptisobem poméahame svému neukaznénému
piredmétové-obrazovému mysleni (nesmime zapominat na to, ze u vétSiny lidi neplati, ze leva
mozkova hemisféra je rozvinuta 1épe nez prava, jak se nas snazi piesvédéit védecko-popularni li-
teratura a skola, ono je to tak, ze prava hemisféra odpovidajici za obrazové mysleni neni rozvinu-
ta dostatecn€), aby se zkoncentrovalo a dokéazalo vyfesit ukol spocivajici ve zformovani obrazo-
vych ptedstav a roz§ifovani okruhu pojmu, se kterymi se nové seznamujeme

3. Uspé&sné provedeni kazdé prace vyzaduje, abyste se na ni p¥isluiné naladili, to znamen4, aby va-
Se emoce odpovidaly smyslu vaseho Zivota i ¢innosti, jak je vnimate. V&tSina lidi si vSak zvyk-
la Zit a pracovat v takovém naladéni, jaké se u nich vytvoii ,,samo sebou‘. Jenze takovy styl Zivota
a ¢innosti je stejny, jako by klavirista zkouSel hrat na rozladéném klaviru. Takze dfive, nez néco
zacnete d¢lat, naucte se vystihnout pfisluSné naladéni a udrzet si upfimnou radost z uvédoméni, ze
, Ve, co se déje, se déje tim nejlepsim moznym zpiisobem s ohledem na tu mravnost a etiku, jaké
Jjsou vlastni lidem, Ze vse spéje k nécemu lepSimu“. Nebo jinymi slovy, Ze ,,V§emohouci nechy-
buje a Zivot ¢lovéka musi probihat ve shodé s Nim a v ramci Jeho Zaméru®. Uvédoméni si
této skutecnosti musi ve vas vyvolavat vnitini klid a prani ¢init Svétu dobro s otevi‘enou du-
$i. V takovém naladéni je tfeba se neustale udrzovat, zit v ném i pracovat, a to i pii osvojovani si
DVTR.

V praxi to znamena nasledujici:

1. DVTR — v celé jeji plnosti a ucelenosti — je nejprve nutné ,,na¢ist“ do psychiky tak, jak prvotné
intuitivné porozumite na zdklade svého kazdodenniho vsedniho Zivota nove poznavanym termi-
num a jejich definicim.

2. Potom si to musite v§echno promyslet a ujasnit z pohledu vz4jemnych vazeb komponent pojmo-
vého aparatu samotné DVTR a jeji spojitosti se Zivotem v navaznosti na cely ten souhrn termint,
které zavadi.

3. Nebot” az poté ji budete schopni pouzivat pii feSeni téch ¢i onéch rliznorodych Zivotnich problé-
mu a ukold.

Jestlize pierusite proces osvojovani si DVTR v jakémkoliv z tdchto krokt, bude to znamenat, Ze
jste fakticky pfedCasné vystoupili z procesu jejiho osvojovani, aniz byste jej dokoncili.

27. kvétna 2011



Kazda véc je formou projevu ne-
konecné rtiznorodosti.

Kozma Prutkov

1. Dostatecné vSeobecnad teorie vizeni: k Cemu je to dobré?

Kazdy rozum, at’ uz individudlni nebo souborny, fesi v hierarchii vzajemné vlozenosti struktur a
procesti Viehomiru piedev§im ukoly souvisejici s Fizenim® hierarchicky nizsich systémi a ukoly
vlastniho sebefizeni v mezich moznosti poskytovanych mu hierarchicky nadfazenym fizenim, pod
které spada.

Rizeni je vzdy vyjadfenim subjektivismu, d4 se viak uplatiiovat pouze ve vztahu k objektivné
existujicim procesim a objektivné realizovatelnym projektim. Ocitne-li se fidici subjekt v moci
iluze o existenci objektu (procesu), ktery ma v imyslu fidit, nebo v moci iluze o objektivni reali-
zovatelnosti projektu, bude jeho roz¢arovani zcela redlné a mozna i dost kruté. ..

Objektivnim zakladem fizeni je subjektivni schopnost fidiciho subjektu ptedvidat chovani fizené-
ho objektu pod vlivem: vnéjsiho prostredi, vlastnich zmén objektu a fizeni. Uplatnéni této schop-
nosti je kli¢em pro vstup do fizeni: vSe ostatni je jiz projevem této schopnosti v téch ¢i onéch

konkrétnich okolnostech fizeni.

Jedinec se pfi fizeni opira o své praktické navyky, které vice ¢i méné cilevédomé a uvédoméle po-
uziva, rozviji a hromadi jako své Zivotni zkuSenosti. On osobné v podstaté Zadnou teorii pro realizaci
svého fizeni nepotiebuje, je-li dostatecné citlivy a vnimavy k tomu, co a jak probiha v oblasti jeho
fidici ¢innosti. Také je mozné bez jakékoliv teorie predavat své fidici navyky jinym — tém, ktefi
se ridit u¢i — pokud se i ti, ktefi do oblasti fizeni teprve vstupuji, dokazi veitit do toho, co se déje
Vv oblasti jejich ¢innosti, vidi, jak na to reaguje jejich ucitel a ne¢ini jim problém piedstavit si sebe na
jeho misté v riznych tidicich situacich.

OvSem proces predavani fidicich navykil v néjakém odvétvi spolecenské ¢innosti bez opory na po-
Jjmovy a terminologicky aparat teorie fizeni se v mnohém podoba tomu, jak sva kotata vychovava
kocka: kdo umi vniknout do probihajiciho procesu fizeni, dokdze si v ném piedstavit sdm sebe a na-
sledné& své fizeni 1 uplatiiovat v realnych Zivotnich situacich, je chlapik a kdo to nedokéaZe, bouli se
nedopocitd. S tim druhym pfipadem by se dalo i smifit, vzdyt’ to konec koncti budou jeho boule a bo-
let to bude jeho, kdyby tu nebylo jedno ,,ale*: ty boule nebude mit jen on, ale 1 jeho okoli, nebot’ kaz-
dy ¢in ve spole¢nosti, a tim spise souvisi-li s jejim fizenim, se dotyka mnoha lidi a n€kdy i v mnoha
pokolenich. Proto je pro spolecnost piece jen lepsi piedavat fidici kulturu od pokoleni k pokoleni na
zéaklad¢ teorie misto toho, aby se to délo vylucné prostfednictvim principti pouZivanych kockou pii
vychové doristajicich kotat: jinymi slovy, teorie a principy vzajemnych vztahti mezi koc¢kou a dortis-
tajicimi kotaty jim musi byt napomocny v procesu vyuky.

Fakticky to tak i je: vSechna jednotliva odvétvi aplikované védy si vyvinula sviij pojmovy a termi-
nologicky aparat, na jehoz zaklad¢ jsou od pokoleni k pokoleni pfedavany znalosti.

Prakticky ve vSech téchto odvétvich aplikovanych znalosti se jedna o fizeni téch ¢i onéch procest
spadajicich do jejich ,,pfedmétné oblasti®, piestoze se to v nich nenazyva fizenim: v medicing se 1&¢i 1
mrzaci, neslySime, ze by medicina fidila nase zdravi a nemoci; v chemii se syntetizuje, extrahuje a tak
dale a opét to neni tak, Ze by se fidila syntéza ¢i rozpad chemickych sloucenin; v architektuie a stavi-
telstvi se néco buduje, ale neni to tak, Ze by §lo o fizeni projektovani a budovani objektl a tak dale.

Nakonec to dopada tak, ze kazdé odvétvi lidské ¢innosti ma sviij vlastni pojmovy a terminologicky
aparat a nékdy jedno a to samé slovo ma v jednom odvétvi zcela jiny vyznam nez v jiném: v dopravé
se slovem ,,tendr®, dnes jiz zastaralym, oznacoval vz specialni konstrukce slouzici k uskladnéni vo-

* V ruském jazyce se slovo fizeni fekne ,jympaBierme* a prestoe by to znélo nezvykle, mé&lo by se Fikat
,.yIpaBoJieHne*, protoze, fizeni bez vile neni mozné. Slovo ,,Boms/vile” ma v ruském jazyce dva vyznamy: 1) svo-
boda, 2) uplatnéni schopnosti ¢lovéka a podtizeni jeho moznosti k dosazeni jim zvolenych uréitych cilu.
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Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

dy a paliva pro parni lokomotivu; v ekonomické terminologii slovo ,,tendr oznacuje vefejnou nabid-
kovou soutéz, vyzvu.

Takze kdyz se sejdou odbornici z nékolika odvétvi, aby poprvé odkryli a vytesili néjaky svij Spo-
le¢ny problém, tak diive, nez se pusti do prace, stravi spoustu Casu tim, aby si vypracovali néjaky spo-
le¢ny odborny Zargon (tj. podmnozinu jazyka vyuzivanou v néjaké specializované oblasti ¢innosti), na
jehoz zakladé potom bude ve spole¢nosti popisovano odkryvani a feSeni problému piislusného druhu,
jestlize jeho zakladatelé budou uspesni a dosadhnou spolecenského uznani.

Jenze ne vzdy se podaii, aby odbornici zriznych odvétvi nasSli spole¢ny jazyk, nebo si jej
v podobé Zargonu vypracovali, a potom se jim nezdafi odkryt problém, kvili kterému se sesli, nedo-
kazou ho ptretransformovat v tikol a vyfesit. V takovém piipad¢ je postihne osud stavitelti Babylonské
véze popsany v Bibli (Genesis, 11:1 - 9).

To plati pro vSechny problémy a tkoly, at’ uz jsou to drobné bézné domaci zalezitosti nebo spole-
Censky prospésné fungovani statnosti. A navic: piestoze predstavitelé Védy a Nabozenstvi (jako dvou
odvétvi kultury civilizace) prohlasuji, ze pracuji pro blaho lidstva, tak proti sobé v pribehu celych
nam znamych déjin neustale bojuji. Pficemz ve véde¢ proces specializace zasel uz tak daleko, ze si
vzajemné nerozumi nejen piedstavitelé riznych véd, ale dokonce uz si piestavaji rozumét i predstavi-
telé riznych obori jedné a té samé védy. To samé plati i pro vSechny historicky zformované vérouky
(takzvana ,,svétova ndbozenstvi®): ty nejenze se nemohou shodnout na jednotném vykladu bohoslo-
veckych a sociologickych objektivnich skutecnosti, ale dokonce i ony samy v minulosti zplodily
mnoho riznych sekt a stidle v tom pokracuji. To je to jediné, co maji Véda a NaboZenstvi v nyné&j$i
civilizaci spole¢né, neustale jen dale prohlubuji rozpory jak ve spole¢nosti, tak i v jeji soucinnosti
s Ptirodou.

Pfitom kazdy proces ve VSehomiru miize byt interpretovan (vylozen, vyhodnocen) jako proces fi-
zeni nebo samoftizeni. Z tohoto diivodu je to pravé pojmovy a terminologicky aparat teorie fizeni jako
takové, ktery to vSe zobeciiuje, coz nam poskytuje moznost s jeho pomoci jednotné popisovat rtizné
procesy: obecné ptirodni, biologické, technické a tim spiSe 1 vSechny socialni a psychické procesy.

JenZe i kdyZ dobre ovlidneme pojmovy a terminologicky aparat néjaké teorie Fizeni, ne-
smime zapominat na to, co je vlastni kot’atiim pod vedenim jejich koCi¢i matky a musime si
umét piredstavit sami sebe v situacich vznikajicich p¥i Fizeni. \/ opa¢ném piipadé ¢lovék, ktery
se pii svém Fizeni dogmaticky drZi toho, co si nastudoval, tak i kdyZ brilantné zvlada termi-
nologii prislu$né teorie a formalné a logicky s ni operuje, nedokaze ji prakticky uplatnit pri
Fizeni konkrétnich procesii a bude vypadat sméSné v porovnani s teoreticky negramotnymi
praktiky, ktefi se pii svém Fizeni dokazi vcitit do Zivota a piedstavit si sami sebe pii Fizeni
riznych okolnosti.

Jednotny popis riznorodych procesti za pomoci Dostatecné vSeobecné teorie fizeni umoziuje po-
stihnout zéklady vsech jednotlivych véd; snadno proniknout do jakékoliv z nich®; a v pfipadé nutnosti
najit spoleény jazyk s ptislusnymi odborniky: tj. pojmovy a terminologicky apardt Dostatecné vseo-
becné teorie Fizeni je prostiedkem umoZiiujicim mezioborovou komunikaci odbornikii 7 riiznych
odvétvi védnich znalosti a Cinnosti; prostiedek sjednocujici roztfisténé védecké znalosti a aplikované
navyky do harmonického celku potfebného pro bezpecny Zivot a praci jedinct i1 kolektivi, ze kterych
se sklada spolecnost. V tom je ta hlavni pfednost pojmového a terminologického aparatu teorie fizeni.

| pfi v&i té riznorodosti procesit® (udalosti), posuzujeme-li je jako procesy fizeni nebo samotizent,
muzeme odhalit to, co je jim vSem spolecné a na zakladé toho sestavit pojmovy a terminologicky apa-
rat Dostatecné vseobecné teorie Fizeni. Napted se kratce podivame na vSechny jeji kategorie, a potom
podrobné probereme kazdou z nich v navaznosti na vSechny ostatni.

> S vyjimkou véd, které jsou stejné jako teorie fizeni samy popisnym jazykem Vehomiru: takovych jako je ma-
tematika, gramatika a tak dale, jejichz aparat vSak nemtize byt pouzit k popisu procesu fizeni.

® Proces je vlastn& udélost z mnoziny vzdjemné vlozenych procesii-udalosti probihajicich/existujicich spolecng.
(V rustiné je zde hra se slovy: IIpomecc — co-ObITHE BO MHOXKECTBE B3aWMHO BIIOKEHHBIX MPOILIECCOB-COOBITHIA,
ObITHE KOTOPBIX MpoTeKaeT coBmMecTHO. Tedy ,,co“ — zaroveii s né¢im, ,,0biTHE™ — byt/existovat)
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2. Kategorie Dostatec¢né vSeobecné teorie yizeni
Pojem ,,fizeni* se d4 vécné v tom nejobecnéjsim smyslu kratce definovat takto:

Rizeni je odkryvani objektivnich moznosti, vyty€ovani cilti a dosahovani zvolenych cilt praktic-
kou ¢innosti.

Toto je definice fizeni realizovaného podle plné funkce (o které bude fe¢ dale v textu této kapitoly
a podrobné¢;ji v kapitole 10).

Dale je mozné vysvétlovat a podrobnéji rozebirat aspekty fizeni jako objektivniho procesu.
A zavislosti na tom, jak je to provadéno, ziskdme na vystupu tu ¢i onu verzi teorie fizeni.

V teorii fizeni je mozné definovat jen dva tkoly.
e Prvni ukol: chceme sami bezprostiedné fidit objekt v procesu jeho fungovani. To je ukol Fizeni.
e Druhy ukol: nechceme fidit objekt v procesu jeho fungovani, ale chceme, aby se objekt — bez na-
Seho bezprostiedniho zdasahu do procesu — tidil v pro nas pfijatelném rezimu sam. To je ukol sa-
morizent.

Rozdilnost ukolu fizeni a samotizeni spociva v tom, Ze v ukolu rizeni nékteré etapy plné funkce fi-
zeni a jeji realiza¢ni algoritmiky vykonava fidici subjekt sam a v tkolu samorizeni je uklada systému,
ktery fidi objekt. Navic v zavislosti na tom, jaké etapy plné funkce jsou zaclenény do konkrétniho
procesu fizeni a jaké jsou z né&j vylouceny, mohou ukoly fizeni piechédzet v ukoly samofizeni: napii-
klad v technice — poté, kdy lidé vykonaji vSe, co je nezbytné v prvni az ¢tvrté etapé plné funkce fizeni,
muize se kol fizeni zménit v tkol samotizeni technického objektu. Z tohoto divodu, nema-li rozdil-
nost ukoltl fizeni a samoftizeni zdsadni charakter, pouziva se v DVTR termin ,,fizeni*, ptispiva k tomu
i ta skutecnost, Ze oba ukoly jsou popisovany strukturné identickymi soubory parametrti.

Abychom uvédoméle dokazali zadat a fesit kazdy z vySe uvedenych ukolt, jednotlivé nebo oba na-
jednou (jestlize jeden doprovazi druhy, nebo se oba vzajemné né¢jakym zptisobem prolinaji), potiebu-
jeme k tomu tfi nasledujici sady informaci:

Vektor cilii Fizeni (a stejné tak samotizeni, kde to neni rozliSeno) popisujici idealni rezim fungova-
ni (chovani) objektu. Vektor cili fizeni je vytvaten na zdklade subjektivni liboviile jako hierarchicky
uspofadand mnozina jednotlivych cilti fizeni, které musi byt realizovany v ptipad¢ idedlniho (bez-
chybného) fizeni. Potadi plnéni dil¢ich cilii je v ném opacné k poradi nuceného zieknuti se kazdého
z nich v ptipadé, ze nebude mozné realizovat cely souborny celek cili. Z toho vyplyva, Ze prvni prio-
ritu vektoru’ ciléi zaujima nejdileZitéjsi cil a posledni ten nejméné dilezity, jehoZ vyfazeni je piipust-
né jako prvni.

Je-li jeden a ten samy soubor cilti podiizen riznym hierarchiim priorit (dilezitosti potadi se pro fi-
dici subjekt lisi), vede to k vytvoreni rozdilnych vektorid cill, coz nasledné zptisobi i mozné rozdily
V fizeni. Ztrata fizeni mize byt vyvoldna 1 tim, Ze z vektoru cili vypadnou nékteré pro rizeni procesu
objektivné nezbytné cile, ¢i vypadnutim celého vektoru nebo néjakych jeho fragmenti z objektivni
matrice moznych stavii objektu z toho divodu, Ze se ve vektoru cilti objevi objektivné 1 subjektivné
vzajemné se vylucujici cile nebo cile nestabilni v procesu fizeni (coz jsou vSechno rtizné druhy zavad

ve vektoru cilit). Vektor cilt je, obrazné feceno, oCislovany seznam, soupis toho, ¢eho si piejeme do-

vvvvv

nejspise zteknout, neni-li mozné splnit je vSechny.

V nékterych verzich teorie fizeni se ve vztahu k tomuto ptipadu pouziva termin ,,strom cili*, ¢imz
se rozumi existence navaznosti v posloupnosti cilii, které musi byt realizovany v pribéhu realného

"\ tom nejobecn&j§im piipads zde termin ,,vektor neoznaduje piimku se Sipkou ukazujici smér, ale uspoiadany

(tj. ocislovany) vycet riznorodych informaci, u kterych musi byt alespoil v né¢jakém smyslu uré¢ena mira kvality.

Diky tomu muze mit potom soucet nebo rozdil vektorti ur¢ity smysl pfi sestrojovani vektorového prostoru parame-

trd. Praveé proto neni vektor cili silnicnim ukazatelem smérem ,,tam", i kdyz je vyznam takového silni¢niho ukazate-
le blizky pojmu ,,vektor cilii fizeni.
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Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

fizeni v riznych etapach procesu a jejichz posloupnost se mize v procesu fizeni vétvit. AvSak ani va-
rianta se ,,stromem cili“ neodpovida pozadavku univerzalnosti terminologie, nebot’ jak se ukazuje
V praxi, muze se pii aplikaci aparatu sitového planovani proces fizeni nejen vétvit, ale riznorodé dilci
procesy fizeni se mohou po dosazeni néjakych spolecnych pribéznych cilt slu¢ovat do jednoho pro-
cesu. V takovém piipadé by bylo mozné nazvat posloupnost cilti terminem ,,sit’ cila®, ktery vSak neni
intuitivné srozumitelny. Proto upiednostiiujeme $irsi vyklad terminu ,,vektor cili fizeni“, ktery tak
zahrnuje 1 ten pfipad, kdy se vektor cili mize v procesu fizeni meénit, je-li funkci ¢asu nebo funkci
matrice moznosti prubéhu procesu fizeni a subjektivné zvolené algoritmiky fizeni procesu.

Vektor (prubézného) stavu kontrolnich parametru popisujici readlné chovani objektu na zakladé¢ pa-
rametru, které jsou soucasti vektoru cilii.

Tyto dva vektory (cilti a stavu) tvofi vzajemné propojenou dvojici, ve které kazdy z téchto dvou
vektort tvoii uspofadanou mnozinu informa¢nich modula popisujicich ty ¢i ony parametry objektu,
které urcitym zpiisobem odpovidaji dil¢im cilim fizeni. Uspotfadanost informacnich modult ve vekto-
ru stavu kopiruje hierarchii vektoru cili. Vektor stavu je, obrazné feceno, také seznam, stejné jako
vektor cilt, ale jeho obsahem je to, co je vnimano jako stav objektu fizeni, ktery realné ve skute¢nosti
nastal.

Vzhledem k tomu, Ze subjekt nevnima stav objektu idealnim zptisobem — kviili zkresleni informaci
vychazejicich od objektu, ,,Sumim® prostiedi, kterym prochézeji informacni toky — je charakter urco-
vaného stavu objektu podminény osobitostmi vnimani a zpracovavani informaci subjektem, takze pfi
uréovani skute¢ného stavu objektu vektor stavu vzdy vykazuje ur€itou chybovost, kterd je vyjadiena
urCitou objektivni nejistotou, se kterou musi fidici subjekt pocitat. Tato nejistota je objektivni, 4.
V podstaté nemiize byt odstranéna usilim subjektu. Jinou véci vSak je, Ze tato objektivni nejistota ma-
ze byt pro realizaci cilti konkrétniho procesu 7izeni jak ptipustnd, tak 1 neptipustna.

Vektor chyby rizeni ptedstavuje ,,rozdil* (uvozovkami je oznacen proto, Ze se nemusi nutné jednat
o obvykly algebraicky rozdil): ,, vektor cilii* — ,, vektor stavu. Popisuje odchylku redlného procesu od
idedlniho rezimu pfedepsaného vektorem cili, a také obsahuje urc¢itou nejistotu zdédénou od vektoru
stavu. Vektor chyby fizeni je, obrazné feceno, seznamem nevyplnénych ptani podle seznamu vektoru
cili s ur¢itym hodnocenim stupné nevyplnénosti kazdého z nich; hodnoceni mize byt zaloZzeno na
zakladé Ciselné vzajemné souméfitelnych Grovni, nebo na zakladé Ciselné nesouméfitelnych trovni,
které jsou ale uspofadany stupiiovité s diskrétnimi celo¢iselnymi indexy oznacujicimi prednost kazdé
Z Grovni v porovnani se vSemi ostatnimi irovnémi.

Vektor chyby fizeni je pro fidici subjekt zakladem pro vyhodnocovani kvality jeho fizeni. Hodno-
ceni kvality fizeni neni samostatnou kategorii, nebot’ na zaklad¢ jednoho a toho samého vektoru chy-
by je moZzné zaloZit mnoZstvi hodnoceni kvality fizeni, kterd zdaleka ne vZdy budou vzajemné zamé-
nitelna.

Kromé vychoziho rozdilu vektoru cilti a vektoru stavu jsou na samotném pocatku fizeni realné
zdroji chyb fizeni: 1) algoritmika systému fizeni formujici fidici vliv, ktera fakticky nemtize zaru¢o-
vat idedlni fizeni s nulovymi komponentami vektoru chyby, 2) vlastni Sumy uzaviené¢ho systérnug, 3)
vngjsi ruSeni, vCetné pokusi jinych subjektll zmocnit se fizeni.

Ukol tizeni ve své podstaté spociva ve snaze dosdhnout cili a zdrovenl vynulovat vektor chyby fi-
zeni.

Realné nemize byt vektor chyby idealn¢ vynulovan, a to jak v dasledku objektivnich pficin, tak i

v disledku riiznych nepiesnosti a zpozdéni v procesu fizeni, které jsou v priubéhu organizace fizeni

podminény subjektivnimi pficinami. S ohledem na to mize realné fizeni probihat v jednom ze tfech
rezimu:

e Normalni Fizeni je fizeni, ve kterém jsou realné nenulové hodnoty komponent vektoru chyby fi-

zeni hodnoceny jako zcela pfijatelné (pfitom se mohou pohybovat v mezich chyby méfeni, to

8 Uzavienym systémem se rozumi objekt fizeni a systém jeho Fizeni, které jsou mezi sebou propojeny kanaly
vymény informaci.
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znamena dosahovat hodnoty takzvané ,technické nuly”, nebo mohou byt povazovany
Za aproximativné nulovég).

e Piipustné Fizeni je fizeni, ve kterém se realn¢ nenulové hodnoty komponent vektoru chyby po-
hybuji v mezich uznanych za piipustné, pticemz jsou jeho charakteristiky horsi nez u fizeni nor-
malniho.

e Havarijni Fizeni je fizeni, ve kterém ty ¢i ony hodnoty komponent vektoru chyby vystupuji nad
piipustné meze, ale ke katastrofé rizeni (nevratna ztrata vizeni, objekt Fizeni je poSkozen nebo
znicen, ¢i sam objekt zpiisobil poskozeni prvkii vnéjsiho prostiedi) jesté nedoslo. V rezimu hava-
rijniho fizeni se hlavnim cilem fizeni stadva navrat objektu alesponi do rezimu piipustného fizeni.

Struktura a souvztaznost informaci formujicich uvedené vektory jsou zobrazeny na obrazku ¢. 4 na
konci kapitoly 14.

Klicovym pojmem teorie Fizeni je pojem: stabilita objektu ve smyslu stanovené miry predvidatel-
nosti jeho chovani pod vilivem vnéjSiho prostredi, vnitinich zmén objektu (procesu) a Fizeni (s uplat-
nénim vile ., ynpa-eone-nus*); nebo zkracené stabilita na zdkladé predvidatelnosti. Rizeni v podstaté
neni mozné, neni-li chovani objektu v dostate¢né mite predvidatelné.

Plnd funkce ¥izeni je svého druhu prazdnou a priizracnou nddobou, kterd se v procesu fizeni plni
ptislusnym obsahem; jinymi slovy je to matrice objektivné mozného fizeni, tj. mira fizeni, divame-li
se na to jako na proces trojjedinosti matérie-informace-miry. Popisuje navazné etapy cirkulace a pie-
meény informaci v procesu fizeni poc¢inaje okamzikem, kdy fidici subjekt odhali faktor prostfedi, jez u
ného vyvola subjektivni potiebu fidit, coz ho vede ke zformovani vektoru cilti fizeni a dale k realizaci
vyty€enych cilll v procesu jeho fizeni. Jedna se o systém stereotypii souvztaznosti a stereotypii premen
informac¢nich modull tvoficich informacni zdkladnu fidiciho subjektu, ktery na jejich zdkladé mode-
luje chovani (fungovani) objektu fizeni (nebo modeluje proces samotizeni) v tom prostiedi, které je s
objektem v soucinnosti (a pies objekt i se subjektem).

Podstatnym fragmentem plné funkce tizeni je ucelovd funkce ¥Fizeni, tj. koncepce dosazeni jedno-
ho z dil¢ich cili obsazeného ve vektoru cilti v procesu fizeni. Jednotlivé koncepce fizeni vSech dil¢ich
cili formuji souhrnnou (generalni) koncepci fizeni. Dale bude vétSinou fe¢ pravé o této souhrnné
koncepci Fizeni. Tam, kde se bude jednat o jednu z dil¢ich koncepci (acelovych funkei fizeni), to bu-
de zvlast’ zdiraznéno. Pro kratkost, a aby se nepletla s plnou funkci fizeni, budeme tcéelovou funkci
fizeni tam, kde nebude nezbytné uvadét presny termin, nazyvat: kencepci Fizeni. Koncepce fizeni plni
konkrétnim fidicim obsahem vSechny nebo ¢ast etap plné funkce fizeni.

Poté, co je v souladu s danou koncepci tizeni (¢elovou funkcei Fizeni) vytycen vektor cilii a vektor
pripustnych chyb rizeni, dochazi v procesu realného fizeni k propojeni informacnich toka z vektoru
cilti na vektor chyby (nebo na vektor stavu, ktery je mu ekvivalentni). Jinymi slovy, v procesu fizeni
jsou informace o vektoru stavu (nebo vektoru chyby fizeni) porovnavany s vektorem cili a na zakladé
téchto udajli se potom vypracovava a realizuje odpovidajici fidici plisobeni.

Pti formovani souhrnu koncepci fizeni odpovidajicich vektoru cilt se rozmérovost prostoru para-
metrii vektoru stavu zvétsuje, nebot’ ke sloupci kontrolnich parametrt tak ptibyvaji i parametry, které
jsou objektivné i subjektivné (z hlediska fidiciho subjektu) informaéné-algoritmicky spojené s témi
kontrolnimi. Jedna se o parametry popisujici stav objektu, okolniho prostiedi a fidiciho systému.

Tyto informac¢né-algoritmické parametry spojené s kontrolnimi, které doplituji vektor stavu, se déli
na dv¢ kategorie:

o jizené parametry — které¢ mohou byt piisobenim fidiciho subjektu bezprostiedné¢ zménény, coz
nasledné vede i ke zméné kontrolnich parametrtl. Ridici piisobeni je fakticky vyjadieno zménou
hodnot bezprostiedné fizenych parametrt (formujicich vektor fidiciho vlivu);

® PFitom je viak tfeba mit na paméti, 7e z hlediska numerické matematiky jsou si JAKAKOLIV dvé &isla apro-
ximativné rovna, a proto prakticky cela ta otdzka zni nasledovné: Je mozné v realizovaném procesu fizeni nenulové

komponenty vektoru chyby povazovat za aproximativné nulové?
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e volné parametry — které se méni pii zméné bezprostiedné fizenych parametru, ale nejsou uvede-
ny v seznamu kontrolnich parametrii, ze kterych se sklada vektor cilti fizeni. VSechny objektivné
mozné hodnoty volnych parametra jsou tak v procesu fizeni uznany za ptipustné.

Naptiklad pro lod’ je tihel kurzu (mezi rovinou symetrie lodi a severnim smérem) kontrolnim pa-
rametrem; thel vylozeni kormidla (bezprostfedné€) fizenym parametrem; a uhel snaseni/smérové od-
chylky (mezi vektorem rychlosti, tj. smérem pohybu v daném ¢asovém okamziku a rovinou symetrie
lodi, nazyvanou sttedovou rovinou) volnym parametrem.

Nebo jiny ptfiklad: pro systémy ,,umélé klimatizace* muze byt kontrolnim parametrem teplota
vzduchu v mistnosti a tfeba relativni vlhkost vzduchu volnym parametrem. Jestlize by relativni vlh-
kost vzduchu byla zafazena do seznamu kontrolnich parametri, musel by byt systém doplnén o zaii-
zeni, které by pohlcovalo pfebytecnou vlhkost a zvlhcovalo pfili§ suchy vzduch.

Dale, vektorem stavu se ve vétSin€ pripadli rozumi tento rozsifeny vektor zahrnujici v sobé vektor
prabézného stavu kontrolnich parametrti kopirujici hierarchickou usporadanost vektoru cili. Soubor
bezprostfedné fizenych parametri muze byt také hierarchicky uspofddan (normalni fizeni, fizeni
Vv potencidlné nebezpecnych okolnostech, havarijni fizeni a tak dale) a tvofi vektor tidiciho vlivu vy-
¢lenujici se z vektoru stavu, a proto ve vztahu k nému az druhotny. Zaroven v zavislosti na varianté
rezimu fizeni mohou nékteré z volnych parametrii dopliiovat vektor cill i vektor fidiciho vlivu.

Plna funkce fizeni se V procesu fizeni realizuje bezstrukturnim zpiisobem (Fizeni) a strukturnim
Zpiisobem.

Pti strukturnim zpiisobu fizeni jsou informace pfedavany adresné prostfednictvim k tomu uréenych
prvki struktury, kterd se zformovala (nebo byla ticelové vystaveéna) jesté pred zacatkem fizeni.

Pfi bezstrukturnim zpiisobu fizeni takové pfedem zformované ¢i pripravené struktury neexistuji.
Dochézi k neadresnému obéhu §ifenych informaci v prostfedi, které ma tu schopnost, Ze v sob& pfi
ustanoveni informacné-algoritmickych vazeb mezi prvky, z nichz se sklad4, dokdze zacit formovat
struktury. Tyto struktury se v daném prostiedi skladaji a rozpadaji v procesu bezstrukturniho tizeni a
fizenymi a kontrolnimi parametry jsou pravdépodobnostni a statistické charakteristicky masovych je-
vl v takto fizeném prostiedi: tj. primérné hodnoty parametri, jejich primérné kvadratické odchylky,
hustota rozdéleni pravdépodobnosti néjakych udalosti, korelacni funkce a dalsi objekty matematické
discipliny nazvané feorie pravdépodobnosti a matematicka statistika.

Strukturni rizeni v zivoté Krystalizuje z bezstrukturniho.

Objektivnim zakladem bezstrukturniho tizeni jsou objektivni pravdépodobnostni predurcenosti a
jejich popisné statistické modely (a také prima subjektivni hodnoceni objektivnich pravdépodobnost-

nich predurcenosti ziskavanad nezavisle na formalizovanych procedurdch algoritmickych statistickych
modelii: k cemuz ma clovek objektivni schopnosti), masové jevy néco utfid’ujici ve statistickém smys-
lu, které umoznuji odliSit jednu mnozinu od jiné (nebo také odlisit jednu a tu samou mnoZzinu
Vv riznych etapach jeji existence) na zaklade jejich statistickych popisii; a v mnohych pfipadech odha-
lit 1 pfi¢iny vyvolavajici odliSnost téchto statistickych vysledk.

Proto zde nesmime chépat slovo ,,pravdépodobné* a slova od né&j odvozena v béZzném slova smys-
lu ,,m0ze to byt tak nebo také jinak®, ale jako poukaz na moZnost a existenci objektivnich pravde-
podobnostnich predurcéenosti podmifiujicich objektivni moznost uskute¢néni toho ¢i onoho jevu,
prebyvani objektu v n&jakém stavu, a také vyhodnocovani téchto skutec¢nosti prostfedky matema-
tické statistiky a teorie pravdépodobnosti; a tim padem jako tvrzeni o existenci prumérnych hod-
not ,,ndhodného* parametru (pravdépodobnost™ jejich piekrogeni = 0,5), primérnych kvadratic-
kych odchylek od priméru a tak déle, kategorii znamych z teorie pravdépodobnosti a matematické
statistiky.

Z hlediska Dostatecné vSeobecné teorie fizeni je teorie pravdépodobnosti (matematicka disciplina)
matematickou teorii mir nejistot/neurcitosti v prubéhu udalosti. Takze: hodnota pravdépodobnosti,
pozorovana statistickd frekvence a také jejich riznoroda hodnoceni jsou mirami nejistot mozného ne-

10 X, . Los . P . sy v s ’ . T .
Cislo od nuly do jedné je fakticky ohodnocenim objektivné mozného, mirou nejistoty; nebo libi-li se vam to
v bézném zivoté vice — nadéji na ,,zarucenost™ v rozmezi od nuly do sta procent.
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2. Kategorie DVTR

bo ptedpokladaného fizeni. Jsou tedy zaroven mirami stability piechodného procesu vedouciho
z urcitého stavu (ve vétSiné pripadl automaticky ztotoznovaného s piitomnosti) ke kazdé z riiznych
variant budoucnosti z mnoziny jejich moznych variant za piedpokladu, Ze:
1. Samoftizeni v posuzovaném systému bude probihat na zéklad¢ jeho ptfedchoziho informacné-
algoritmického zajisténi bez zavadéni jakychkoliv novot.
2. Nedojde k ptimému adresnému zasahu hierarchicky nadiazeného fizeni nebo jiného fizeni, které
je ve vztahu k posuzovanému systému vnéj$im fizenim.

cv w7

stability piechodu ke zvolené varianté, tim vyS$i musi byt kvalita fizeni pfechodného procesu, coz
samoziejmé vyzaduje vyssi kvalifikaci téch, co ho fidi (¥idiciho subjektu) *. To znamena, Ze v kazdé
mnozin¢ moznych a porovnatelnych variant, piedstavuje prevrdacend hodnota pravdepodobnosti (ne-
bo jejiho hodnoceni) ,,samorealizace* kazdé urcité varianty relativni (ve vztahu K jinym posuzova-
nym variantam) miru efektivity fizeni a tim padem i profesionality fidiciho subjektu, jez jsou potiebné
pro realizaci pravé dané varianty z posuzované mnoziny.

Mira 1
potiebné =
efektivity Pravdépodobnost ,, samorealizace *
Fidictho subjektu urcité varianty

A4

Druha z téchto vyhrad poukazuje mimo jiné na moznost konfliktu s hierarchicky vys$sim souhrn-
nym fizenim. V krajnim piipad¢ takového konfliktu, jestlize si n€kdo zvolil pachani zla, netstupné se
snazi své cile realizovat a vycerpal Bozi dopusténi, vyvola svym jednanim piimy adresny zasah Shora
do priibéhu udalosti. Tento zasah zvrati veskerou jeho ¢innost navzdory vSem jeho pifedchozim pro-
gn6zam a odhadiim jejich stability — mirdm nejistot/neurcitosti.

Vektory cilt fizeni a rezimy fizeni, které jim odpovidaji, se daji rozdélit do dvou tiid:

o rovnovainé refimy — kKdy vykyvy vzhledem k vektoru cild, ktery je v Case neménny, zustavaji
Vv piipustnych mezich;

o manévrovaci refimy (manévry) — kdy dochazi k vykyvam vzhledem k vektoru cilt, ktery se
meéni v Case, a probiha prechod z jednoho rovnovazného rezimu (nebo manévrovaciho rezimu)
do jiného, pfi¢emz se se parametry realného manévru odchyluji od parametri idealniho mané-
Vru Vv ptipustnych mezich.

Ztrata fizeni nastava, kdyz se vektor stavu (nebo jemu rovnocenny vektor chyby) vychyli z oblasti
ptipustnych odchylek od idedlniho reZzimu (rovnovazného nebo manévrovaciho), nebo jinak feceno,
dojde-li k jeho vypadku z mnoziny piipustnych vektorti chyby.

Manévry se dé€li na silné a slabé. Toto jejich vzajemné rozliSeni je podminéné, nebot’ je urCovano
subjektivni volbou etalonového casového procesu a mérné ¢asové jednotky. Toto déleni manévri na
silné a slabé vyplyva z toho, Ze v mnohych ptipadech mize byt modelovani slabych manévra podstat-
né zjednoduseno diky tomu, Ze se pii nich da piehlizet cela fada faktord, aniz by doslo ke ztraté kvali-
ty fizeni.

Kazdy dil¢i proces mize byt posuzovan (zndzornén) jako proces fizeni nebo samotizeni v ramci
procesu vyssiho, jemu nadifazeného hierarchického fizeni, které jej v sobé zahrnuje, a muize byt
popsan v terminech vyjmenovanych zakladnich kategorii teorie fizeni. To nam umoznuje dat tyto ka-
tegorie teorie fizeni do souvislosti s jednou z osobitosti lidské psychiky.

Lidské védomi miize soucasn¢ operovat se sedmi az deviti objekty. Proto pii popisu jakéhokoliv
zivotniho problému v terminech teorie fizeni nepievySuje celkovy pocet soucasné pouzivanych kate-
gorii Cislo devét:

1. Vektor cilu;,
2. Vektor stavu,

1 s 1 %ot <%
Kadry fesi vSechno.
11



Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

Vektor chyby fizeni;

Plna funkce fizeni;

Souhrn koncepci fizeni (Uc¢elovych funkci fizeni);

Vektor fidiciho vlivu;

Strukturni zptsob fizeni v rdmci hierarchicky nejvyssiho vSezahrnujiciho fizeni na zaklad¢ virtu-

alnich struktur;

8. Bezstrukturni zpiisob fizeni v ramci hierarchicky nejvyssiho vSezahrnujiciho fizeni na zakladé
virtudlnich struktur

9. Rovnovazny rezim (nebo manévr).

No ok~ w

To znamenad, Ze informace potifebné pro zformulovani a praktické feseni jakéhokoliv z tikoll fizeni
Si vSechny bez vyjimky mize zdravy ¢lovék ve svém védomi promitnout v podobé urcitych obrazd, a
to soucasn¢ a usporadané, jako ur¢itou mozaiku, jestlize si dokdze pospojovat své obrazové predstavy
s kategoriemi teorie fizeni, takze tyto obrazy nebudou v jeho védomi utrzkovité rozhazené, roztristéné
bez vzajemnych vazeb jako sklicka v kaleidoskopu. Pro dosazeni tohoto cile je nutné si uvédomovat,
co konkrétné si ¢lovék musi ve skute¢ném Zivoté spojit s kazdou z kategorii teorie fizeni, aby neupadl
do kaleidoskopického idiotismu — prudce nebo pomalu se rozvijejici, ale neutuchajici schizofrenie.

* *

*

Tato osobitost lidské psychiky ptidava této vSeobecné teorii fizeni zvlastni spolecenskou diilezitost
Vv praktickém zivoté: jestlize se n€které kategorie zdajibytzbyte cnymi a(nebo) chovani objektu
nestabilnim ve smyslu ptedvidatelnosti jeho chovani, tak to znamena, Ze ¢lovek €inici si narok ho fi-
dit (¢i ho uvést do pro néj piijatelného rezimu samotizeni) nejenze neni ptipraven vyiesit ukol, se kte-
rym se stfetnul ¢i kterého se chopil, neni schopen ani fadn¢ si ho vytycit; a proto zdd-li se mu néktera
Z vyjmenovanych kategorii ,,zbyte¢na“ nebo nejasnd, bude pro néj ptinosné vcéas se zastavit a poradné
si to znovu vSechno promyslet, aby nenapachal Skodu tim, Ze bude fakticky piebyvat
Vv kaleidoskopickém idiotismu.

V opacném piipadé je na zdklad¢ pravdépodobnostni piredurcenosti odsouzen stat se bezduchym
nastrojem v rukou toho, kdo vyfesil ukol predvidatelnosti chovani jeho samotného (jako objektu své-
ho tizeni).

Rizeni je vzdy konceptudlné urcité:

1) ve smyslu urcitosti vytyCenych cild a hierarchické uspotadanosti kompletni mnoziny cild podle

jejich dilezitosti; a

2) ve smyslu vymezeni ptipustnych a nepiipustnych konkrétnich prostiedkd uréenych pro realizaci

cilt fizeni.

Nejasnosti v téchto dvou vécech, ¢i jinak feceno neschopnost pochopit smysl riznych urcitych dil-
¢ich 1 jim nadfazenych souhrnnych koncepci fizeni soucasné uvadénych do Zivota, vede k chybam
fizeni podle ohlaSované koncepce, coZ v krajnim pifipadé miZe skoncit i plnou ztratou fizeni (miZze to
byt ovSem také zplsobeno tim, Ze je fizeni fakticky skryté realizovano v souladu s tpln¢ jinou kon-
cepci, ktera je této nadfazena nebo je s ohlasovanou koncepci v rozporu).

Metodologickym testem existence ¢i neexistence Sarlatanského fizeni je algoritmus metody dyna-
mického programovani (viz stejnojmenna kapitola této prace, plus pfislusna odborna literatura na toto
téma). Je mozné jej vytvorit a spustit (umoznuji-li to vypocetni kapacity) pouze v pripade, kdy bude
urcen vektor cilii a koncepce rizeni, kterée mu odpovidaji, a také s tou podminkou, Ze vektor cili a
koncepce Fizeni neprijdou o svou stabilitu v tom casovém intervalu, po ktery proces Fizeni trvd.
V posledni podmince se projevuje skutecnost, Ze ne vzdy je mozné algoritmicky formalizovat ¢innost
v souladu s hierarchicky vy$§im souhrnnym fizenim.

Nicméné, jak Cas ukézal, tak po prvnich publikacich Dostate¢né vSeobecné teorie fizeni se objevili
néktefi jedinci, kterym se zd4, zZe je to jen dalSi pokus nositell ,,mechanistického piistupu* odsunout
stranou ,,jedine¢nou duchovnost® jich samotnych i celého lidstva. Nedokazali v tom uvidét jednu
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2. Kategorie DVTR

Z moznosti uvédomele a efektivné organizovat své vnimani a chapani svéta, mysleni, které je jim
vlastni a zaroven se tak nauéit organizovat i okolnosti svého vlastniho zivota.

Takovy postoj k Dostate¢né vSeobecné teorii Fizeni je jen projevem toho, Ze se ¢loveék stavi proti
Objektivni realité, jejiz je soucasti, kde probihaji jedny a ty samé procesy, které mohou byt popsany
stejnym zpusobem. Jestlize se tedy nékomu Dostatecné vSeobecna teorie fizeni jako popisny jazyk
téchto procesii nelibi, at’ najde nebo vytvofii jazyk, ktery bude pro takovy vSeobecny a jednotny popis
procest Objektivni reality lepsi. Kromé toho by nebylo na Skodu, kdyby se sam zamyslel nad tim,
pro¢ kdyz jde na polikliniku nebo si vold zachranku, nedostdva hysterické zachvaty z diivodu odmita-
ni toho, Ze medicina pouziva terminologii spole¢nou pro vSechna biologicka odvétvi ve védé i v pra-
Xi, kde jsou jednim a tim samym pojmovym aparatem popisovany jevy probihajici v Zivoté rostlin,
zivocCichu 1 1idi? Samoziejmé, ze ¢lovék ma osobitosti odliSujici ho od vSeho ostatniho existujiciho
Vv Objektivni realité, ale presto stale zlistava jeji soucasti a jeho osobitosti jsou opét jen vyjadienim
vSeobecnych zakonitosti jejiho byti. Navic se absolutni vétSina lidi Zijicich na Zemi dosud nenaucila
tyto své osobitosti umeét vyuzivat.

V naSem pojeti je Dostatecné vSeobecna teorie fizeni mirou uvédomélého vnimani fizeni jako ta-
kového a také porozuméni tomuto fizeni. Vlastn€ ji ani nepotiebuji znat ti, ktefi si dokazi poradit
s praktickym fizenim 1 tak, nebot’ jejich nevédomé urovné psychiky dobie zvladdaji modelovani, volbu
moznosti fizeni a jejich realizaci. Je vSak potfebna pro obnovovani a zajiStovani jednoty nevédomi a
védomi V procesech fizeni, pficemz procesem fizeni jsou fakticky vSechny udélosti v Zivoté ¢lovéka.
Ti, ktefi ji odmitnout, mohou déle Zit s tou mirou jednoty a roztfiSténosti svého nevédomi a védomi,
jaka se ,,sama o sob&"“ zformovala v jejich psychice.
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3. Stabilita ve smyslu predvidatelnosti

Jak jiz bylo uvedeno diive, KLICOVYM pojmem teorie fizeni je: stabilita objektu ve smyslu sta-
novené miry predvidatelnosti jeho chovani pod vlivem vnéejsiho prostredi, jeho vnitrnich zmén a rize-
ni. Proto podrobnéjsi rozbor vyse uvedenych véci v kratkosti zahdjime prave timto jevem a pojmem,
ktery ho popisuje.

Zacneme tim, Ze v ruském jazyce jsou tfi slova se smyslové blizkym vyznamem: ,,ptedtucha®,
»predpoveéd™ a ,,pfedvidani®, z nichz je jako jev vlastni lidské psychice na prvnim misté ,,pfedtucha®
(vyciténi, tuseni neceho). Co vznikne na zékladé predtuchy — zda to bude ptedvidani nebo predpoveéd
— zalezi na tom, kam se dale promitnou informace ziskané smyslovymi vjemy. Pfedvidani je — pre-
vazné — vysledkem ziskanym zpracovanim informaci z ptedtuchy pravou mozkovou hemisférou pra-
cujici s obrazy; zatimco pfedpoveéd’ zahrnujici i lexikdlni vyjadieni, gramatiku jazyka a algoritmiku
prepinani mezi obrazy a sekvencemi obrazl, v procesu, jimz je vypracovana na zakladé informaci
z predtuchy, nevyhnutelné vyzaduje koordinaci mezi pravou i levou hemisférou.

Pro definici pojmu charakterizujiciho jev ,.stabilita ve smyslu ptedvidatelnosti...* bylo zapotiebi
v ruském jazyce sedmnact slov, coz je pro termin celkem dost, a ptestoze dale budeme tuto plnou de-
finici zkracovat na ,,stabilitu podle predvidatelnosti* nebo ,,stabilitu ve smyslu predvidatelnosti‘ nebo
jednoduse na ,,predvidatelnost®, tak v pIné definici se Zadna zbyte¢na slova nevyskytuji. Je tedy nutné
si za timto zkrdcenym terminem piedstavit celou §ifi jevu popisovanou plnou definici.

Tento pojem je klicovym V pfimém smyslu: pokud si neosvojite klice, nedokazete pokro¢it od
abstraktni teorie k realné Zivotni praxi; ovsem vpadnout do Zivota a néco zvrtat dokazat mizete.

Ve vétsSin€ odvétvi védy a v technice se pojem ,,stabilita™ zaklada na tendenci, jez je objektu vlast-
ni, vracet se zpét do vychoziho rezimu své existence z pohledu vSech (nebo ¢asti) parametrti charakte-
rizujicich jeho chovani poté, kdy skonci rusivy vliv, ktery vyvolal danou odchylku parametrti. Absen-
ce této tendence nebo existence protichtidné tendence se definuje jako ,,nestabilita®.

Ovsem pojem ,,stabilita ve smyslu predvidatelnosti...” ma obecnéjsi charakter a pojem stability,
obvykly pro 19. az 20. stoleti — v tom smyslu, ze v pritbéhu urcitého casu se parametry objektu po od-
stranéni rusivého (vnitiniho nebo vnéjsiho) viivu vrati do vychozich hodnot — je jen dil¢im ptipadem
pojmu ,,stabilita ve smyslu pfedvidatelnosti...*.

Mohou existovat principidln€ nestabilni objekty, u nichZ po odstranéni ruSivého vlivu odchylka
klesa. Je-li vSak charakter této nestability pfedvidatelny a povede se vybudovat systém dostate¢né
rychlého a vykonného fizeni nestabilnim objektem, stava se objektivné nestabilni objekt stabilné fidi-
telnym, tj. ve své podstaté stabilnim*2.

Dale je ,,stabilita” stabilitou ve smyslu klesani odchylky nebo v tom piipadé, kdy kontext ptipousti
dvoji vyklad; jestlize je dvoji vyklad vylouéen, musi byt ,,pfedvidatelnost™ pfimo vyhrazena.

Objekty, které nejsou stabilni ve smyslu predvidatelnosti, v zasadé nemohou byt fizeny ani uve-
deny do rezimu samotizeni vyslovné proto, ze jejich chovani je pod vlivem vnéjsiho prostiedi,
predpokladanych nebo dosazitelnych prostiedkil fizeni a vnitinich zmén neptedvidatelné.

Naptiklad fidi¢ je schopny fidit auto, nebot’ pfredem vi, tusi, pfedvida, jak a v jakém casovém in-
tervalu auto zareaguje na jeho védomé ukony provadéné s jeho ovlddacimi mechanismy, 1 kdyz
Vv ptipad¢ profesiondlii se tyto ukony jiz podvédomé zautomatizovaly.

Pokud auto fidit neumite, nebo se nenadale vazné ,,rozhasilo®, bude jeho reakce na vaSe ukony pro
vas nepredvidatelnd a auto z vaseho hlediska neftiditelné. Jesté nazornéjSim prikladem je letectvi: do-
konce i profesionalni piloti se musi znovu zaskolit pii piechodu z jednoho typu letadla na jiny, jehoz

'2 Tento princip se pokouseji zrealizovat v projektech termonuklearnich reaktorii typu TOKAMAK, kde se po-
kouseji nestabilni plazmat a jeho konfiguraci fidit zprostiedkované prostiednictvim fizeni napéti elektromagnetické-
ho pole udrzujiciho plazmat v reaktoru tak, aby se nedotykal stén reaktorové nadoby.

Existuji i ptiklady uspésné realizace fizeni nestabilnich objektil na zaklade€ tohoto principu v leteckém primyslu,
lodnim stavitelstvi a tak dale.
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reakce na vnéjsi vlivy a zpiisob fizeni se 1iSi od toho, na¢ byli diive zvykli, piestoze jako profesionalni
piloti fidit letadlo jako takové jiz umi.

Tyto ptiklady ukazuji principialné dilezitou osobitost ,,stability podle piedvidatelnosti...*:
v tomto jevu se objektivni a subjektivni sloZka spojuje do urcité ucelené miry pi‘edvidatelnosti,
ve které se stira hranice mezi objektivnim a subjektivnim.

Chtéli bychom ¢tenate upozornit na to, ze v kontextu celé této prace:

Termin ,,objektivni* a slova se stejnym kofenem ve vztahu k procesu (nebo objektu) oznacuji:
proces probihajici bez naseho zasahovani a bez fidiciho plisobeni ze strany jinych (zcela urcitych
subjektil) v hranicich rozptylu parametra, jaky ptipousti hierarchicky vyssi souhrnné fizeni.

Termin ,,subjektivni® a slova se stejnym kofenem oznacuji: nalezejici subjektu, vyprodukovany
subjektem, a ve vztahu k procesu (nebo objektu) — absenci objektivity, coz znamena, Z¢ je na né
vyvijeno pusobeni ze strany zcela urcitych subjektt v hranicich, jaké ptipousti hierarchicky vyssi
souhrnné fizeni.

Jestlize neni subjekt piisobici na pribéh procesu nalezen a anonymni (nikym neohldsené) tizeni
procesem neni vnimano jako fizeni, vypadd dany proces pro pozorovatele (mozného pretendenta na
jeho tizeni) jako objektivni proces stabilniho samofizeni nebo uréity ptirozené ptirodni — zdanlivé
nefizeny — proces.

Hierarchicky vyssi souhrnné rizeni (které je souhrnem vsech dilcich vnéjsich Fizeni) je povazovano
za objektivni proces, nebot’ pfimo zménit charakter vnéjSiho fizeni (a tim spiSe hierarchicky nadraze-
ného) svou subjektivni vili (hierarchicky podfizeny) objekt-subjekt nemuze.

Ptiklady hierarchicky vyssiho fizeni ndm v dostatecné mite poskytuje velici hierarchie ozbrojenych
fizeni, z nichz se souhrnné tizeni sklada (napr. rota z jednotlivych cet). K této otdzce se dale vratime
podrobngji.

To, co je objektivni, vstupuje do jevu ,,stabilita ve smyslu predvidatelnosti...*“ pfes objekt, pies
prostiedi, ve kterém se objekt nachazi a ptes hierarchicky Nejvyssi (to uplné nejvyssi) rizeni, které je
spolecné objektu, prostredi, mnozine dilcich vnéjsich Fizeni pritomnych v prostredi (ze strany neodha-
lenych subjektii v daném prostredi), a také subjektu sestavujicimu prognozu ve vztahu ke zkoumanému
objektu.

Logika Dostatecné vSeobecné teorie fizeni je takova, Ze nevyhnutelné musi vést ke vzniku terminu
»hierarchicky nejvyssi vSezahrnujici Fizeni“. Jestlize vSe budeme nazyvat svym jménem, je hierar-
chicky nejvyssi vSezahrnujici fizeni fakticky ¢innosti Boha — Tvlirce a VSedrZitele, jednim slovem je
to VSedrzitelnost (Bozi zameér + Bozi dopusteni). OvSem z hlediska ateistické tradice chépani svéta je
to termin prazdny v tom smyslu, Ze mu v Zivoté neodpovida Zadny objektivni jev, kromé toho vSeho,
co véda jest€ nevyzkoumala.

Tento termin vSak vyZzaduje vysvétleni, které je potfebné jak pro ty, ktefi jsou na zaklad¢ ,,védec-
kych zjisténi* pfesvédCeni o tom, Ze Blh neexistuje, tak i pro ty, ktefi jsou na zaklad¢ té ¢i oné veé-
rouky pfesvédceni o tom, Ze Blih existuje: zivot ¢lovéka musi normalné probihat v osobnostnim uveé-
domélém dialogu s Bohem o smyslu Zivota a Zivotnich udalostech a o vlivu clovéka na pribéh uda-
losti.

Dtkazy Své existence Buh poskytuje kazdému prostfednictvim tohoto dialogu Sam podle jeho
osudu, v souladu s trovni dosahnutého osobnostniho vyvoje a problematikou, ktera v zivoté ¢loveka a
spolecnosti zlstala nevyfeSend. Dlikazy o existence Boha maji mravné-eticky charakter a spocivaji
V tom, Ze udélosti v zivoté ¢lovéka odpovidaji smyslu jeho myslenek a tajnych modliteb, ¢im potvrzu-
Jji objektivni pravovérnost ¢loveka a davaji mu zakusit plody jeho nepravovérnosti, které se pfidrzuje
navzdory znamenim danym mu Shora.

Jinak feceno, diikazy o existenci Boha ptredkladané ¢lovéku jsou objektivni a odpovidaji védecké-
mu principu ,.experimentalniho oveéfovani hypotéz®, a to jen s tou jedinou vyhradou, ze kazdy z nich
se vyznacuje neopakovatelnou zivotni mravné-etickou osobitosti. V disledku toho se také zadny
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umeély experiment, ktery by mél odpoveédét na otazku: ,,Existuje Buah?* — metodologicky podobny ex-
perimentiim na téma, zda zvitata mysli a jaka je jejich filosofie, ve kterych absentuje hledisko mrav-
nosti a etiky — nezdafil, nedafi a nezdaii ani v budoucnu.

V prostiedi obklopujicim objekt se mohou nachézet také neodhalené anonymni subjekty se svymi
zamery a moznostmi pusobeni na objekt, stejné jako diive zminované odhalené subjekty.

A to, co je subjektivni, vstupuje do jevu ,stabilita ve smyslu predvidatelnosti... pies subjekt
provade¢jici progndzu a dalsi ,,objekty” odhalené a identifikované jako subjekty, které maji n¢jaké své
zamery ve vztahu k objektu predpokladaného fizeni a také moznosti ptisobit na n€j 1 na prvni subjekt,
tj. fakticky pfes mnozinu dil¢ich odhalenych vnéjsich fizeni.

Subjekt mlze vést prognozu vyluéné na zakladé svych subjektivnich interpretaci objektivnich
pri¢innych souvislosti*> (. vzajemnych souvislosti mezi pfi¢inami a jejich disledky) podminujicich
existenci objektu, a na zakladé svého modelovani algoritmiky chovani jinych fidicich subjektd, které
odhalil v prostfedi, v kombinaci se svou intuici a smyslem pro miru — bezprostfednim smyslem Bozi
Piedurcenosti byti. Navic je tu v8ak i moznost piedavani informaci prognostického charakteru od sub-

vvvvvvvv

vvvvv

A celkové musite z hlediska fizeni mit na zfeteli, Ze po€etné pievladajici zplisob vnimani a chépani
svéta je v davo-,elitaiské* spolecnosti takovy, ze védomi vétSiny lidi chape ,,objektivni zakonitosti*
jen v jejich nejjednodussi podobé: stejné priciny ve stejnych podminkdch vyvolavaji stejné dusledky —
coz vede k tomu, Ze jejich znalosti (jak ziskané z kultury, tak i ziskané jimi samotnymi) jim umoziuji
provadét progndzy a uvédomeéle jednat prevazné jen ve standardnich situacich.

Jinymi slovy, béZnému védomi vétSiny ¢lenl davo-,.elitarské® spolecnosti je vlastni primitivni
vnimani ,,objektivnich zékonitosti“ ve smyslu jednozna¢né shody ,,pfipadu‘“-pti¢in a ,,ptipadi“-
duasledki; vétSina z nich tak ¢i onak odmitd vnimat ,,objektivni zdkonitosti* ve smyslu mnohovariant-
niho statistického modelu objektivni pravdépodobnostni (tj. mnohovariantni) predurcenosti pricinné
podminénosti uddlosti, ktera se v zivoté projevuje riznorodou statistikou popisujici souhrn mnoziny
riiznorodych piipadi’* a navic podminénou mravné-etickou osobitosti subjektii ocitajicich se nahodné
v téch ¢i onéch konkrétnich okolnostech. Proto ze zorného pole subjektu vypadavaji faktory, které
bezprostfedné, a tim spiSe neptimo (zprostiedkovang), zplisobuji zménu pozorované statistiky, takze
Z jeho pohledu jde o proces netizeny, o bezduvodny soubéh izolovanych ptipadu, ze kterych proto
neni schopen vytvofit statistiku, ktera by jest¢ navic musela byt mravné-eticky podminéna.

A jako nevolnik takového zpiisobu chépani ,,objektivnich zakonitosti“ upada subjekt do urcitého
druhu S§ilenstvi a ulekané ptehliZi statisticky vzacné a ojediné€lé ptipady, které ,,nezapadaji* do pro n¢j
obvykl¢ statistiky jednoznacné a jediné mozné vzajemné shody pficin a nasledkl. O vzdjemnych vaz-
bach mezi ohranicenou statistikou a vzacnymi a ojedin€lymi piipady vychézejicimi za ramec jejich
hranic A. S. Puskin napsal:

«Prozfetelnost neni algebra. Lidové feceno, lidsky (4<enoBeuveckuii>) rozum neni prorokem, jenom
odhaduje, nebot vidi v§eobecny pribéh véci a mize si z toho odvodit do hloubky sahajici pfedpoklady
mnohdy Casem potvrzené, pfesto v8ak neni schopen pfedvidat nahodu, mocny a okamzity to nastroj
Prozfetelnosti™®.»

31 kdyz Gast&ji se mluvi o ,,objektivnich zékonitostech®, &imz se zastifiuje smysl t&chto ,,objektivnich zakonitos-
ti*, ktery spociva v podminénosti disledkt pti¢inami v souladu s Bozim Pfeduréenim byti Objektivni reality.

V kontextu této prace se ma za to, ze z pohledu budoucnosti, ktera jesté neprobéhla, pravdépodobnosti a prav-
dépodobnostni predurcenosti objektivné existuji, i kdyz je neni mozné bezprostiedné pozorovat a zméfit, davaji o
sobé totiz znat ve statistice pozorovani mnozin stejnorodych pfipadd, které se odehraly v minulosti. Z tohoto diivodu
jsou statistické modely z minulosti i soucasnosti prostfedkem, ze kterého vychazi pravdépodobnostni charakteristiky
budoucich procesu.

> A. S. Puskin — O druhém dilu D&jin ruského naroda od Polevého (1830). Citovano podle sedmnéctidilnych
Uplnych akademickych sebranych spisii nové vydanych v roce 1996 vydavatelstvim Voskresenje na zékladé vydani
Akademie véd SSSR z roku 1949, str. 127. Slovo ,,nahoda“ vyc¢lenil sam Puskin.

V publikacich vydanych pted rokem 1917 slovo ,,ndhoda“ vyclenéno nebylo a byla za nim tecka, tj. vypadl text ,,
— mocny a okamzity to nastroj Prozietelnosti: dorevolu¢ni cenzura se domnivala, Ze ¢lovéku bez odborného boho-
sloveckého vzdélani se neslusi zamyslet se nad Prozietelnosti (viz jmenovité vydani A. S. Suvorina z roku 1887 a
vydani pod redakci P. O. Morozova); a cirkev netadila A. S. Puskina — Slunce Ruské poezie — mezi ty diistojné spi-
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3. Stabilita ve smyslu pfedvidatelnosti

Nositelé takového zptisobu chapani svéta zapominaji i na subjektivismus interpretaci a subjekti-
vismus pouziti téch ¢i onéch modelt pii¢innych podminénosti s ohledem na konkrétni okolnosti.
V souvislosti s touto okolnosti je mira dostate¢né predvidatelnosti také uréovana subjektivné,
V zavislosti na tom, jak subjekt zformuloval ukol fizeni a na zakladé jeho interpretace toho, jak je sa-
motny ukol rizeni podminén vSeobecnymi zakonitostmi existence, coz znamena, Ze subjekt musi za-
jistit miru pfedvidatelnosti minimaln¢ na takové trovni, jaka objektivné podminuje uskute¢néni fize-
ni.

Potfebna mira pfedvidatelnosti chovani objektu je podminéna objektivné ve vztahu k subjektu,
jenz ma co do Cinéni s jiz zformovanymi okolnostmi (objekt plus vnéjsi prostiedi), které zdaleka ne
vzdy a ve vSem muize zménit. Pro zkusSebniho pilota jsou to povétrnostni podminky v okamziku star-
tu, typ letadla (jedno z mnoziny zkusebnich) a letové zadani. Subjektivismus — kvalifikace fidiciho
subjektu, v daném ptipad¢ pilota, jeho vyhodnoceni objektivné probihajiciho déni a objektivné moz-
ného — urci, zda bude subjekt za objektivné vzniklych okolnosti schopen vstoupit do procesu fizeni
(uskutecnit dané fizeni).

N¢ékdy posluchac letecké skoly neni schopen piistat s letadlem na kilometrové pfistavaci draze po-
zemniho leti$t¢ za bezvétii a jasné viditelnosti tak, aby neposkodil podvozek; zatimco ndmoini letec
zcela bézné piistava s letadlem v noci za boufe na zatemnénou letadlovou lod’, kde se délka pristavaci
drahy pohybuje okolo 100 metrd'®, a v uzkych sektorech (pod uhlem do 3°) sviti pouze nékolik nava-
décich svétel, prestoze modifikace letadla mlze byt Uplné stejna. Stabilita podle pfedvidatelnosti se
zde projevuje v tom, Ze pro sluzbu na letadlové lodi musi kandidat projit zvlastnim vybérem a piipra-
VOu.

»Stabilita ve smyslu predvidatelnosti...*“ ve vztahu k ¢emukoliv je jedinym testem adekvatnos-
ti vnimani tohoto ,,éehokoliv* v prostiedi, jez ho obklopuje, at’ uz je to jiny ¢loveék, spolecnost,
podnik, auto, pocasi a tak dale. Timto testem se Siroce otevira a fe$i zakladni otazka kazdé filo-
zofie, nebot’ jinak to znamend, Ze tato filozofie pii stietu se zivotem selze a jeji ,,zakladni otaz-
ka“!" zmizi spolecné s ni.

Bez zohlednéni vySe feceného se velice Casto stava, Ze to, co je pro subjekt nepfedvidatelné, se mu
zda byt nefiditelnym, Zivelnym jevem. A tento efekt vnimani Objektivni reality je v davo-, elitaiské*
kultufe vlastni mnohym. JenZe zaroven je ve stejné chvili pro jiné subjekty dany jev zcela predvida-
telny a fiditelny. Nemusi ho fidit pfimo oni, jeho fizeni mlZe byt anonymni, ale pro né viditelné.
Anonymni fizeni mize byt vnimano také jako samofizeni, které je objektivné vlastni zkoumanému
procesu, piestoZe to tak neni. Ale at’ uz je prib¢h kazdého procesu vniman jakkoliv, vzdy probiha
v ramci hierarchicky Nejvyssiho vSezahrnujiciho fizeni — VSedrZitelnosti — z jehoZ hlediska je kazdy
proces objektivné fiditelny tim nejlepSim zptisobem.

Objekt muze pfijit o stabilitu podle predvidatelnosti jak v disledku pficin v ném samotném (jeho
nezpozorovany piechod do kvalitativné jiného rezimu, rozladéni jeho sefizeni, porucha), tak i z pfi¢in
souvisejicich s okolnim prostfedim (lod’ v silné boufi, obzvlasté v soubézném sméru), véetné zmeény
charakteru nadfazeného fizeni, a také v disledku pficin souvisejicich se subjektem, ktery ho tidi nebo
se zabyva jeho prognostikou (vycerpani vedouci k chybam; vliv faktord, které utiskuji a deformuji
psychiku a tak dale).

Ztrata jeho predvidatelnosti mize byt uplna a pfijit ndhle, nebo pfichazet postupné, zesilovat ¢a-
sem. Existuje i takovy vtip o pfedvidatelnosti a ztraté stability ve smyslu piedvidatelnosti:

sovatele, jejichz dila by pozdéjsi pokoleni bohoslovet ve svych traktatech méla citovat a komentovat. Zatimco
Vv epose nadvlady historického materialismu se vydavatelé ukazali byt v porovnani se svymi ptedchiidci, ktefi vétili
v Boha, ¢estnéj$imi a uvedli nazor A. S. Puskina na tuto otazku bez zasaht.

18V piipadg $patného odhadu pfistavaci drahy, kdy pilot ,,nedoleti* (klesne piili§ brzy), nestihne-li potom prudce
nabrat vysku a pfekonat efekt nasavani letadla podtlakovou zénou za zadi vznikajici chodem lodi, narazi jeho leta-
dlo do trupu plavidla; posadka v takovém ptipadé zahyne, jestlize se nestihne v poslednich metrech katapultovat.
Preleti-li drahu, ma vzdy technickou i organiza¢ni moznost udélat druhy okruh v mezich moznosti danych mu dosta-
teén;'/mi zasobami zbyvajicich pohonnych hmot.

A pravé proto, e dialekticky materialismu pfimo stavi zékladni otazku filozofie jinak, je Skodlivy. To samé
plati i pro pfevaznou vétsinu idealistickych filozofickych skol.

17
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Pilot na silnici narazil do zatarasu a dopravakovi vysvétluje ptic¢inu: ,,Téhnu volant k sob¢ a ono to
ne a ne vzlétnout...“ — je nesporné, ze kdyby si nespletl auto s letadlem, k havarii by nedoslo.

Jeden a ten samy objekt mize byt stabilni podle pfedvidatelnosti svého chovani z hlediska jednéch
parametril a nestabilni z hlediska jinych. Napiiklad auto je zcela piedvidatelné z hlediska spotieby
paliva, ujetych kilometrit do dalsi vymény oleje a servisu opottebovanych dili, ale (pro vétSinu lidi)
uz je nepredvidatelné z hlediska vzniku defektu, tieba pichnuti kola. Pravé z tohoto diivodu si vSichni
sebou vozi nahradni kolo a ne pfevodovku; a kdyz je ekonomicka situace stabilni, tak zfidkakdy uvi-
dite lajdéka stopujiciho u krajnice na odlehl¢ silnici s prazdnym kanystrem, zatimco auta na zdvihaku
sem tam uvidite, a to jak na dobfe udrzovanych silnicich, tak i na polnich cestdch. A auto, které uz
neni nejnovejsi, trpi necekanymi nahlymi poruchami castéji nez auto, které je nové, svédomité vy-
robené a dobie vyladéné. Je to tak, ze mnohé technické objekty v miie svého starnuti ztraci svou
predvidatelnost ve smyslu bezporuchového provozu.

Kromé toho u subjektu mize vzniknout iluze o existenci objektu; mize vzniknout i piani ho fidit;
a pii pokusu uskutecnit toto prani mize vzniknout i iluze jeho fizeni, jenze konecné rozcarovani uz
nebude iluzorni, ale plné realné. Pocitacové hry jsou se svou ,,virtualni realitou plné podobnych imi-
taci a v Zivoté jsou to zase piib&hy o boji rozvédek s kontrarozvédkami ztvarnéné v umelecké tvorbée,
napiiklad Stit a me¢, Sedmnéct zastaveni jara a tak dale.

Obycejné takova ztrata stability podle predvidatelnosti a nasledné rozcarovani souvisi s tim, ze je
modelovani chovani objektu v procesu fizeni provadéno na zéklad€é zobecnéné analyzy chovani ana-
logickych objekti v minulosti (a s nespravnou identifikaci vektoru cilii samotizeni objektu), tj. pro-
gnodza je provadéna na zakladé subjektivniho ztotoznéni objektu s cizimi informacemi, které mu ob-
jektivné nejsou vlastni; nebo se subjekt domniva, Ze rozpoznal nékteré faktory ukazujici na ptitom-
nost daného objektu, zatimco je mohou zplsobovat zcela jiné objekty.

Ptikladem posledniho druhu je boj konstruktéri moiskych min a konstruktérii vle¢nych siti na je-
jich likvidaci. Mina by méla reagovat jen na lod’ nachazejici se v dosahu jejiho ni¢ivého ucinku nebo
dokonce jeste 1épe, jen na neptatelskou lod’ a neznicit zddnou vlastni, nebo se jesté vybéroveji zaméftit
jen na nepfatelskou lod’ uréité t¥idy. Ucelem vlecné sité je, aby i piestoZe se nejedna o lod’, imitovala
jeji plisobeni na rozbusku miny, zatimco zafizeni protiminové ochrany instalované na nckterych 1o-
dich, zase naopak musi imitovat neptitomnost lodi v dosahu ni¢ivého t¢inku miny, pfestoze tam je.

To byly uvedeny ptiklady situaci, kdy je modelovani chovani objektu provadéno na zakladé infor-
maci, které jsou z pohledu objektu vnéjsi, a ne na zakladé hodnovérnych informaci o jeho vnitinim
stavu'®. Pfedvedeny rozdil v p¥istupu k prognostice se specificky projevuje v prostedi téch, kteii byli
obdafeni rozumem a jsou alespoii ¢aste¢né svobodni ve volbé svych idedld, linie svého chovani, a ta-
ké viili — stejné svobodnou, byt i jen castecné. Je dobré se zamyslet nad tim, jak se nemusi shodovat
interpretace vnéjSich informaci o objektu s vnitfnimi informacemi, které jsou mu vlastni, a ptipome-
nout si pfitom pohadku Alexandra Sergejevic¢e Puskina o Zlaté rybce...

Jeden a ten samy objekt miiZze byt nestabilni ve smyslu pfedvidatelnosti jeho chovani na zakladé
vngjSich informaci (charakterizujicich jeho pfitomnost v prostiedi) a zcela stabilni pifi modelovani
jeho reakci na zakladé ziskanych vnitinich informaci (charakterizujicich pfimo samotny objekt), jest-
lize se samoziejmé dafi zpracovavat tyto informace v procesu modelovani rychleji, nez probiha redlny
proces.

Celkové tedy zéklad prognozy tvoti:

e smysl pro miru, tj. ve vztahu k tkoliim fizeni — smysl pro mozné a nemozné, realizovatelné a ne-
realizovatelné;

¢ néjaky zptisob modelovani chovani objektu — pod vlivem vnégjsiho prostiedi, jeho vnitfnich zmén
a fizeni — které bude probihat rychleji, nez v redlu probiha sdm modelovany proces;

¢ informace ziskdvané od jinych subjekti fidicich zkoumany objekt nebo analogické objekty;

¢ informace ziskavané od hierarchicky vys§iho souhrnného fizeni, v krajnim ptipadé od hierarchic-
ky nejvyssiho souhrnného fizeni (sesilané bezprostfedné Bohem — Tvlircem a VSedrzitelem).

'8 Formaln& matematicky je tento pristup uplatiiovan v oboru nazvaném ,.expertni systémy*.
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3. Stabilita ve smyslu pfedvidatelnosti

Formalné¢ se prognostika déli na védeckou, ziskdvanou na zakladé védeckych teorii a experimentt,
které urcitym zptisobem odpovidaji realnym procesiim; a na intuitivné-subjektivni, kterd v sob¢ zahr-
nuje veskery rtiznorody subjektivismus (od osobitosti lidského organismu az po osobni vzijemné
vztahy kazdého ¢loveka s Bohem), vedouci k vytvoreni védeckych teoretickych a experimentalnich
metod feseni riznorodych tkolu.

Je to tak, pfestoze ve stavajici kultufe je intuitivné-subjektivni prognostika doprovazena urcitou
statistikou chyb subjektivismu: nesplnéné piedpovédi, jalové touhy a falesna ocekavani, védecké
omyly a tak dale. OvSem i pouziti spolehlivé fungujicich védeckych metod je podminéno subjekti-
vismem. N¢kteti jsou schopni vyuzit je k odhalovani problémii a feSeni kol a jini, piestoze tyto me-
tody dokonale ovladaji, nejsou schopni naucit se je pouzivat k feSeni praktickych ukolt.

* * *

Je mozné, Ze se nékomu bude zdat termin ,,stabilita objektu ve smyslu stanovené miry predvi-
datelnosti jeho chovani pod vlivem vnéjSiho prostiedi, jeho vnitfnich zmén a Fizeni* piilis ma-
toucim smyslovym koktejlem, navic pfili§ v§eobecnym a proto k nicemu. Takovi lidé maji na vybeér:
Vv zapadni literatufe mizete ve vztahu k problematice fizeni narazit na slangovy vyraz ,,efekt opici
tlapky/pracky®, ktery je v podstaté pfesnym opakem tohoto nami zavedeného terminu; tj. ,,nestabilita
a tak dale* — absence predvidatelnosti. Tento ,.efekt opici tlapky* se projevuje v tom, ze spolecné
s o¢ekavanym kladnym vysledkem vedou podnikané kroky neodvratné k natolik $kodlivym pravod-
nim nasledktim, Ze prevysi dosazeny kladny vysledek a fakticky jej znehodnoti. V ruském jazyce se
tento zpusob fizeni popisuje ptislovim: za co bojovali, na to i doplatili.

Tento zdoméacnély zapadni vyraz pochazi z tvorby anglického spisovatele W. W. Jacobse, autora
pfibchu Opici tlapka. V tomto piib&hu se vypravi, jak si stary britsky vojak pfinesl z Indie od fakira
talisman, vysusenou opici tlapku. Tomu, kdo ji vlastni se splni tfi pfani. Dostane se do rukou jeho
znamého, ktery vyslovi prvni pténi, aby okamzité dostal 200 liber Sterlinkti. Nacez vchazi zaméstna-
nec firmy a oznamuje mu, Ze jeho syn byl zabit a odevzdava mu odskodnéni za jeho smrt — 200 liber
Sterlinkd. Otfeseny otec chce okamzité vidét svého syna, praveé ted’... Najednou zaslechne zaklepani
na dvefe a objevuje se piizrak jeho syna. VydéSeny majitel tlapky si okamzité pieje, aby piizrak zmi-
zel a tak déle...

VysuSend — mrtva — opici tlapka ,,méla* (jako prostiedek ¢erné magie) schopnost plnit ptani svého
majitele presné timto zpusobem, coz ji odliSovalo od zivého vésteckého koné Sivky Burky (obdoba
této pohadky je u nds znamy Konicek Hrbacek) z ruskych pohadek, jehoz dobrodini nebylo doprova-
zeno privodni nepredpokladanou Skodou.

Namét Jacobsova piibéhu ziskal idioma‘[ick}'/19 vyznam v podob¢ slangového vyrazu ,.efekt opici
tlapky*, jehoz vyznam zlstava utajen tomu, kdo nevi, odkud se vzal.

,Opici tlapka™ s touto vadou se ujala jako prvek odborného slangu z toho duvodu, Ze v zapadni
véde stejné jako v ,,soveétské™ existuji oteviené, skryté i neuvédomélé psychické zakazy na zkou-
mani n€kterych jevi a tim padem i na vypracovani zplisobl porozumeéni jejich podstaté. Takové
zakazy vyvolavaji ve védeckych kruzich ,mystickou® hrizu vedouci k tomu, Ze kdyz védci
V Zivoté narazi na zakazanou tématiku, vyhybaji se tomu, aby nckteré véci a jevy nazyvali jejich

porozumi, o€ se jedn4; a ,,nezasvéceni‘ to prece veédét viibec nemusi.

TakZe pouzivaji-li nékdy na Zapad¢ termin ,,efekt opici tlapky*, ktery ¢lovéku dava smysl jen mu-
ze-li si vytvofit asociativni vazbu na ndmét povidky, protoze pokud tomu tak neni, nic mu to bez to-
hoto klice nefekne, my uptfednostitujeme termin se zcela jasn€é vymezenym smyslovym obsahem, kte-
rému cloveék dokaze porozumét sam a 0Svojit si ho v mife svého chapani, ¢imz uchrani zaprvé své
okoli a zadruhé sdm sebe pied chybami a pfesnéji pred ,,opi¢i hlavou™ (misto tlapky) na ramenou

' Idiom je ustaleny obrat fe¢i, jehoZ vyznam nelze odvodit z b&Znych vyznami slov, z nichZ se skladd, nebot’
ma urcity pfeneseny nebo symbolicky vyznam: naptiiklad ,,Hot dog* znamena v doslovném piekladu ,,horky pes®,
prestoze oznacuje fakticky parek v rohliku.
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vSech, ktefi svymi kroky smétuji k ,,efektu opic¢i tlapky* (v€etné ,,Spinavych pracek* ve vladnoucich
,,Spickach®).

Abychom se tedy vyhnuli vad¢ ,,opici* hlavy na ramenou, je pfedev§im nutné vystiihat se kroka
s vylozené nepiedvidatelnymi nasledky, a také se nespoléhat na to, Ze to ,,néjak* dopadne za okol-
nosti, kdy se daji o¢ividné ocekavat problémy vedouci ke skod¢.

Uméni prognostiky a fizeni miize jeden subjekt piedat druhému, mohou-li byt pficinné podming-
nosti (jinymi slovy objektivni zakonitosti), lezici v zakladu pfedvidatelnosti a fizeni, interpretovany
v uréitém systému kodovani informaci, ktery je jim obéma spole¢ny (tj. pfedany vV tom nejobecnéjsim
slova smyslu tim ¢i onim ,,jazykem “, coz je jakykoliv prostiedek vymény informaci mezi lidmi vyvinu-
ty v kulture); jinak jsou vsichni, co chtéji ovladat prognostiku a fizeni, nuceni naucit se to sami. Takze
0-svoje-ni jakéhokoliv navyku vzdy znamena samostatné rozsifeni svého vlastniho systému stereoty-
pu tim, ze jsou formovany a nové¢ do néj zavadény stereotypy vnitiniho a vnéjsiho chovani, jez mu
diive nebyly vlastni. A jednota dostatecné jednoznacnych systémii kodovani informaci dostupnych
riznym subjektim, jim jen usnadiiuje proces piedavani a osvojovani navykda.

Je také mozné, ze pro predavani téchto navyki bude ve spole¢nosti nutné vytvofit nové systémy
kodovani informaci i s pfislusnym pojmovym aparatem, ale 0-Svoj-it si to vSechno, v¢etné toho, co
vytvofili jini, uz je prace, kterou musi vykonat kazdy sam osobné, nebot’ systém obrazovych pred-
stav o Zivoté, a to jak celkovy, tak i o kaZdém z jeho jevi, véetné abstrakei védy, si musi kazdy
¢lovék v sobé vypracovat sam.

A ti, ktefi takové nové prostiedky vytvareji, jsou povinni se postarat o to, aby se jejich dilo dobie
osvojovalo, pokud mozno jednoduse a bez efektil ,,opi¢i hlavy*, kdy se ma ¢lovek naucit jedno a ve
vysledku z toho vyjde néco uplné jiného, n€kdy i zcela protichiidného tomu, co bylo na zac¢atku ohla-
Sovano. V tom se odrazi jesté jedna stranka objektivismu a subjektivismu v pojmu ,,stabilita ve smys-
lu predvidatelnosti‘.
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4. Prognostika, proroctvi a realizace jediné
varianty budoucnosti

V zéakladu stabilni pfedvidatelnosti v podstaté lezi smysl pro celovesmirnou miru (bezprosti‘edni
cit pro Shora predurcované byti VSehomiru), ze kterého védomi za pomoci intelektu cerpa uve-
dom¢lé poznatky o pricinnych vazbach v systému ,,objekt fizeni — jeho okolni prostfedi — systém
(subjekt) fizeni — prostiedky (organy) fizeni“. Smysl pro miru je individualni osobity cit. Normalné
by mél ladit se znalostmi (m¢l by ladit s informacemi o-svoje-nymi v kultuie spolec¢nosti); tj. smysl
pro miru nesmi byt v rozporu s 0-svoje-nymi znalostmi, stejn¢ jako s nimi nemohou byt v rozporu
jiné lidské smysly: zrak, sluch a tak dale.

Jednou ze stranek smyslu pro miru je vnimani a porovnavani pravdépodobnostnich pieduréenosti
riznych variant mozné budoucnosti a jejich vyhodnocovani. To je ovSem zapotiebi vysvétlit vice.

Pojem ,,pravdépodobnost™ je v uréitém slova smyslu, ne ve svém obvyklém vseobecném pojeti,
nejvice pfinosny pro matematiku, kde je neoddélitelnou soucésti statistickych modeld popisujicich
statistické zakonitosti, frekvenci, opakovatelnost kazdé z riznych dil¢ich variant mnohocetnych,
pravdépodobnostné predurcenych jevi jedné a té samé kategorie. Proto se nejdiive dikladnéji podi-
vame na vzajemn¢ vazby matematické teorie pravdépodobnosti a Dostatecné vSeobecné teorie fizeni.

Pravdépodobnostni predurcenost budoucnosti jako takové se vzdy rovna presné 1,0 (tj. 100%).
Jenze to tvrzeni, ze ,,pravdépodobnostni pireduréenost budoucnosti se vzdy rovna 1,0° neni obsahovée
naplnéno s ohledem na popis budoucnosti, které je ptedurceno nastoupit s pravdépodobnosti rovnajici
se ve své presnosti 1,0. Toto tvrzeni je ekvivalentni tomu, ze néjaka blize neuréend budoucnost (,,bu-
doucnost jako takova®) vzdy nastoupi. Jestlize si tedy predstavime, ze na jedné misce vah lezi
s hodnotou 1,0 pravdépodobnostni piedurcenost blize nespecifikované neznamé budoucnosti jako
takové, tak na druhé misce vah musi v takovémto piipadé lezet mnozina vice ¢i méné detailné speci-
fikovanych — a tim padem od sebe rozeznatelnych — variant této ,,budoucnosti jako takové®, z nichz
kazda mize byt zvolena jako vektor cile fizeni.

Pravdépodobnost jakékoliv z téchto riznych variant budoucnosti je vzdy mensi nez ptfesné stano-
vena hodnota pravdépodobnostni pfedurcenosti budoucnosti jako takové rovnajici se 1,0.

Zivot je vlastnd jednoznadnou realizaci mnohodetnych pravdépodobnostnich pieduréenosti
Vv praxi, které se nasledné projevuji ve statistice jako véci, které jiz prob¢hly.

Matematicka teorie pravdépodobnosti i matematicka statistika jsou idealizovanym modelem prak-
tické realizace pravdépodobnostnich pfedurcenosti, vylucujicim ze svého hodnoceni subjektivismus
tizeni nebo zohlednujici néjakou dilci statistiku subjektivismu ridicich subjektii, jez popisuje zkouma-
ny proces soucasné s jinymi procesy stejného radu jevii v hierarchii VSehomiru, a také spole¢né
s jinymi dil¢imi statistikami. OvSem v obou téchto pfipadech — piestoze v rizné mife — vypadava
aspekt fidici zptsobilosti urcitého fidiciho subjektu (nebo pretendenta se jim stat) z hodnoceni teorie
pravdépodobnosti i matematické statistiky. JenZe proces realizace pravdépodobnostnich piedurcenosti
v Zivoté je vzdy fidicim procesem, a proto je podminén nejen objektivng, ale také subjektivismem
fidicich subjekti.

Ve vztahu k ukolim Fizeni podle plné funkce (smysl tohoto terminu bude podrobné probran dale
V kapitole 10) je tato okolnost brana jako osobnostni aspekt ptidavajici procesu svébytnost podming-
nou osobnosti. Statistika ve vztahu k minulosti a teorie pravdépodobnosti ve vztahu k modelovani
budoucnosti jsou s ohledem na osobnostni aspekt pfitomny V procesu fizeni slepé. Dokazou vyhodno-
tit pravdépodobnostni charakteristiky konkrétni varianty a statistické charakteristiky mnoziny variant
procesu, ale neodpovi na otazky: Kdo personalné a pro¢ figuruje v jedné statistice a vypadne z jiné?
Modely postradaji citlivost k tomu, kdo jmenovité; ukazuji sice vysledek a jeho ,,vahu* ve statistice,
ale identifikace subjekta, které ho dosahly, zlistava za hranicemi jejich moznosti.

V praktické realizaci pravdépodobnostnich pfedurcenosti v ukolech fizeni je to vSak praveé subjekt
— 0sobnost — kdo v sob¢ nese (nebo na koho se vazou) rizné moznosti nebo nemoznost uskutec¢néni té
¢i oné udalosti, které¢ odpovidd urcitda matematickda pravdépodobnost. Ve smyslu formalné-
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algoritmického vyhodnoceni objektivni pravdépodobnostni piedurcenosti vzniku dané udalosti, které
bylo ziskano na zaklad¢ toho ¢i onoho statistického modelu bez zohlednéni jakéhokoliv fizeni (nebo
se zohlednénim fizeni ,,naslepo* zvoleného fidiciho subjektu, coz je na zkoumané urovni hierarchie
fizeni témet ekvivalentni neptfitomnosti fizeni dané¢ho procesu, pfestoze to, co na této urovni vypada
jako volba fidiciho subjektu ,,na slepo®, je projevem fizeni hierarchicky vyssiho fizeni).

Obrazné feceno, v ukolech fizeni podle plné funkce:

., Pravdeépodobnostni predurcenost uskutecneni se udalosti* = ,, matematicka pravdépodobnost
,samorealizace* udalosti x ,,osobnost Fidiciho subjektu jako nositele urcitych moznosti a
schopnosti “

To znamend, ze pravdépodobnost ,teorie pravdépodobnosti® je anonymni, zatimco objektivni
pravdépodobnostni predurcenost udalosti v zivoté odrazi néco, co je zavislé na konkrétni osobnos-
ti, na osobitosti podminéné osobnosti, tedy prinejmensim ve vztahu k hierarchicky vyssi urovni,
ktera zna statistiky minulosti a pravdépodobnostni charakteristiky ziskané na zaklad¢ statistickych
modeli a jejich analyzy.

Proto miize byt termin ,,pravdépodobnostni pfedurcenost” Sir§i nez termin ,,pravdépodobnost™
Vv jeho stroze matematickém smyslu, ale miize se mu i rovnat v zavislosti na tom, zda urcitd osobnost
figuruje v odosobnéné statistice a statistickych modelech pro vyhodnoceni pravdépodobnostni piedur-
¢enosti (tehdy je to pravdépodobnost) nebo z nich vypadne (tehdy je to pravdépodobnostni predurce-
nost na zakladé pravdépodobnosti a osobnostni podminénosti fizeni). Jenze jedna a ta sama osobnost
mize zapadnout do jedné statisticky a pravdépodobnostné-statistickych modelt a z jinych vypadavat.

Jsou-li statistické zdkonitosti neménné v pritbéhu dlouhodobéjsich ¢asovych intervalli nebo se ve
vztahu Kk vlastnim rychlostem prubéhu procesu méni dostate¢né pomalu, daji se vysledovat a vyuzit
k popisu prognostiky, tj. variant budoucnosti. A matematicka pravdépodobnost realizace kazdé
z riznych takovych variant, ztotoznovana se statistickou frekvenci v chronologicky vice nebo méné
stabilni vysledované statistické zakonitosti, je ve své podstaté mirou neurcitosti v rozvoji procesu
(stejn¢ jako mirou urcitosti, nebot’ soucet (integral) vSech pravdépodobnosti v mnoziné objektivné
mozZného se rovna presné jedné). Takto se na zéklad€ statistickych modelii zaloZenych na paméti o
minulosti v pravdépodobnostné matematickém smyslu formalné-algoritmicky piedpovida budouc-
nost, za mlcenlivého predpokladu, Ze pravdépodobnostni predurcenosti minulosti, jez se odrazily ve
statistice a statistickych modelech, ziistanou i v budoucnu nemenné.

Pfestoze se termin ,teorie pravdépodobnosti® v matematice uchytil, je nutné si uvédomovat, Ze se
vV ni nejednd o vécny, ale jen symbolicky termin; vécny nazev této matematické discipliny ma znit
MATEMATICKA TEORIE MER NEURCITOSTI, a k tomuto nazvu by bylo dobré ¢asem piejit,
aby nedochazelo k mateni pojmi slovy, ktera jsou jen vyvéskami; ,teorie pravdépodobnosti V Zivot&*
se ve své objektivni podstaté nevejde do matematiky a je i $irsi nez teorie fizeni, nebot’ v teorii prav-
dépodobnosti (bez uvozovek) neni mozné prechazet mlcenim otazky mravnosti a etiky, ndbozenskosti
— tedy vseho toho, co se zprostiedkované odrazi na zivotnich okolnostech; matematicka teorie mér
neurcitosti je jen formalizovana ¢ast obecngjsi teorie pravdépodobnosti. A vzhledem k tomu, ze do
Ruska pfisla tato matematicka disciplina zvnéjSku, fesila se otazka jeji pfijaté terminologie i samot-
ného nazvu této matematicke discipliny predevsim zivelné ,,sama o sob&“ a fakticky bez jakéhokoliv
smyslu a nepromyslen¢, hodnotime-li to systémové z hlediska kofent slov v ruském jazyce a pojmové
zakladny Ruské kultury.

Jak jiz bylo zminéno diive, mira neurcitosti — hodnota ,,pravdépodobnosti® ,,samovolné* realizace
urCité varianty, statisticka frekvence a dal$i hodnotici parametry pravdépodobnostni preduréenosti — je
Z hlediska teorie rizeni mirou stability prechodného procesu smeérujiciho z urcitého stavu, ztotoZio-
vaného ve vétsiné piipadii s piitomnosti, ke kazdé z mnoziny rozlicnych moznych a predpokladanych
variant budoucnosti za predpokladu, Ze:

1. Samorizeni bude v posuzovaném systému probihat na zakladé jeho predchoziho informacne-
algoritmického zajisténi bez jakychkoliv novych zasahii.
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2. Nedojde k primému adresnému zapojeni hierarchicky vyssiho nebo jiného rizeni, které je ve vzta-
hu k posuzovanému systému vnéjsim rizenim.

O smyslu téchto vyhrad jsme jiz také mluvili dfive. Zde poukazeme na jesté jednu takovou okol-
nost: matematicka pravdépodobnost jako matematicko-statistické hodnoceni vyse (hodnoty) pravdé-
podobnostni predurcenosti n¢jaké dilci varianty budoucnosti je mirou stability pfechodného procesu
od objektivné vzniklé pfitomnosti k varianté subjektivné zvolené budoucnosti V podminkach rusivych
zasahii ze strany soucasné se rozvijejicich procesii prechodu k jinym variantam, které jsou se zvole-
nou variantou neslucitelné.

Kazdé subjektivni hodnoceni vyse pravdépodobnosti jako miry neurcitosti v sob¢ obsahuje i chy-
bu, jestlize se nejednd o proroctvi ziskané bezprosttedné od Boha, Tvlrce a VSedrzitele. A proto
nesmi byt zadné subjektivni formalné matematické ani neformalné intuitivni hodnoceni neurditosti
nikdy ztotoznovano s ptesnou hodnotou .,0° nebo ,.1*, jeZ oznacuji absolutni nemoznost nebo ab-
solutni nevyhnutelnost uskutecnéni té ¢i oné varianty.

Vzhledem k tomu, ze pravdépodobnost a statisticka hodnoceni pravdépodobnostnich preduréenosti
JSOu v matematice vyjadfovany v Ciselné podob¢, musime se podivat i na strukturu interpretace Cisel,
abychom vysledovali lokalizaci chyb v algoritmicky nebo intuitivné ziskavanych hodnotach pravde-
podobnostné-statistickych hodnoceni pravdépodobnostnich predurcenosti.

Clovék vzhledem k omezenosti svého vniméani a chapani svéta nedokaze uréit pfesnou hodnotu

pravdépodobnostni predurcenosti, vyjadiené nekone¢nym desetinnym zlomkem
(0+ :—; +1RT:[:- + 1:%+ -++) nepfevySujicim hodnotu 1. Pfesna hodnota ,,1° odpovida neznamé bu-

doucnosti jako takové a mnozina vSech riznych konkrétnich variant budoucnosti je charakterizova-
na hustotou rozdéleni jednickové pravdépodobnostni pieduréenosti této budoucnosti jako takové
vV mnoziné zkoumanych variant. V matematické teorii pravdépodobnosti tomu, v disledku vylouceni
Z tohoto modelu osobnostniho aspektu a ¥izeni, odpovida hustota rozdéleni pravdépodobnosti. Clovék
nevnima nekonecné desetinné rozvoje redlnych Cisel a operuje proto jejich kone¢nymi aproximace-
mi/pfiblizenimi. To, co vnima jako ptiblizené hodnoceni matematické pravdépodobnosti nebo Zivotni
pravdépodobnostni pfedurcenosti, predstavuje ¢islo v podob€ 0,X1X2X3...Xm X 10k, kde X1, Xo, ..., Xm
jsou ¢isla od 0 do 9 v pozi¢ni desitkové Ciselné soustavé (té, kterou bézné pouzivame), jez v souhrnu
vytvaii mantisu 0,X1X2X3...Xm nepiekracujici 1,0. Mantisa je desetinné Cislo s kone€nym poctem znaki
za desetinnou ¢arkou; ,,k* je fad — mocnitel/exponent ¢isla deset, tj. pocet pozici, o které je tfeba pie-
nést desetinnou ¢arku doprava (je-li k > 0) nebo doleva (je-li k < 0) vzhledem k jeji pozici v mantise,
abychom ziskali zapis stejného €isla v obycejném desitkovém tvaru s jeho kone¢nou celou a desetin-
nou c¢asti oddélenou desetinnou ¢arkou v nasledujicim tvaru x;XoXs...Xk, Xk+1Xk+2Xk43- - - Xk+m, Je-li
k > 0). No a toto ¢islo 0,X1X2X3...Xm X 10 si je ¢lovek schopen bezmyslenkovité mylné ztotoznovat
S ruznymi piesnymi hodnotami, a to véetné hodnoty pravdépodobnostni preduréenosti budoucnosti
jako takové, jez se rovna 1,0 a zapomina ptitom na to, ze jeho Eislo je stale vlastné jen matematickou
pravdépodobnosti, tedy jen pfiblizenym hodnocenim objektivni pravdépodobnostni ptedurcenosti,
které tak ¢i onak vychazi ze statistiky minulosti a obsahuje v sob& urcitou chybu jak v disledku ne-
pfesnosti matematickych a neformalizovanych statistickych modelii vlastnich psychice ¢loveka, tak i
v disledku objektivnich zmén pravdépodobnostnich predurcenosti, ke kterym dochazi v prubéhu
zkoumanych udalosti.

Clovék se muze mylit ve vnimani fadu ,,k*, takze se mu ve skutecnosti néco zcela bezvyznamného
zd4 byt mimotadné dulezitym a to, co je vyznamné, naopak zcela zanedbatelnym. Ale 1 pfi pfesném
uréeni fadu ,,k* je mantisa vnimana s urcitou chybou. Navic nékdo mliZze spravné vnimat jeden znak
za desetinnou ¢arkou a nékdo tfi. Pfitom ten, ktery spravné vnima jeden znak, mize chybné zazname-
nat jest¢ sedm dalSich a myslet si, Ze jeho vnimani je pln€j$i neZ vnimani toho, kdo vnima jen tfi, ale
vSechny spravné (za podminky, ze se ani jeden z nich nespletl ve spravném urceni fadu ,,k*).

Jestlize dva lidé spolecné spravné ur€ili fad ,,k* a jeden z nich dokéze z mantisy spravné vnimat
pét znakid a druhy osm, tak vSechno, co ten druhy vnima od Sestého po osmy znak, pro toho prvniho
subjektivné neexistuje. A chce-li si ten prvni porovnat své informace s t¢émi od druhého, musi na-
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pied spravné urcit jejich fad a pfiradit je ke svému hodnoceni. A jsou-li navic nékteré znaky sice vni-
many, ale myln¢, tak po pfirovnani téchto informaci k tém vlastnim, bude muset prozkoumat, kde
chce piejimat cizi chyby a kde jsou jeho vlastni ve vnimani uplné stejné mnoziny variant budoucnosti.

To se tyka jak pravdépodobnostni pifedurcenosti budoucnosti jako takové, tak 1 vnimani pravde-
podobnostnich hodnoceni realizace kazdé jednotlivé pravdépodobnostné piedurcené varianty objek-
tivné mozné budoucnosti.

Zaroven je nutné si uvédomovat, ze aparat a modely matematické teorie pravdépodobnosti a ma-
tematické statistiky jsou — abstraktnim prostfedkem, ktery je sam o sobé bezchybny v mezich mate-
matického formalismu — a Ze jeho vyuZivani pro feSeni prognosticko-analytickych tkolu v Zivoté bude
bezchybné, odpovidaji-li zivotni okolnosti tomuto subjektivné zvolenému prostfedku. TakZe nezavisle
na tom, zda jsou hodnoceni pravdépodobnosti ziskdna neformaln¢ intuitivné nebo formalné matema-
ticky, vzdy se ve vsech pripadech myli clovek a ne prostredek, ktery si pro reseni svého vkolu zvolil.

Kazd¢ z téchto variant popisu budoucnosti — moznych vektori cili a vektorii stavu — odpovida né-
jaka hodnota pravdépodobnostni pteduréenosti 0 < p < 1 a hodnota matematické pravdépodobnosti
Jjako hodnoceni techto pravdépodobnostnich predurcenosti na zakladé matematicko-statistickych mo-
delu. Mezi témito variantami mohou byt takové, které se vzajemné vylucuji, a také takové, které se
vzajemné¢ dopliiuji. Mohou mezi nimi byt i1 varianty tvofici fragment jinych variant a postupné za se-
bou jdouci varianty vektoru stavu. Vzhledem k tomu, Ze VSehomir je hierarchicky, musi informace ve
vektorech popisujicich jeho mozny stav odpovidat jeho hierarchii. V dasledku toho se 1,0 — pravdé-
podobnostni ptedurcenost budoucnosti jako takové — déli kromé variant také s ohledem na hierarchic-
nost vektort stavu v kazdé z téchto variant v souladu s tim, jak fidici subjekt vnima hierarchii Vse-
homiru jako soucast Objektivni reality. Navic se toto rozdéleni podle variant méni v prub¢hu casu
V mife toho, jak jsou udalosti uskuteciiovany.

Takze chyby v hodnoceni pravdépodobnostnich pieduréenosti mohou vznikat v disledku neade-
kvétniho vnimani charakteru vzdjemnych vztahli mezi variantami vyclenénymi fidicim subjektem a
také potadi posloupnosti variant v mife jejich rozvoje v pribéhu udalosti.

Pravdépodobnostni pieduréenosti uskuteénéni jednotlivych variant mivaji rizné hodnoty, ale cel-
kova pravdépodobnostni ptedurcenost celé mnoziny variant (v matematice se jedna o integral mnozi-
ny variant hustoty rozdéleni pravdépodobnosti) vnimanych c¢lovékem se rovna hodnoté
0,X1X2X3...Xm x 10€< 1,0. Tato velitina je vzdy men$i nez jednazo, protoze nckteré varianty
v disledku subjektivity a omezenych moZnosti vnimani uniknou nasi pozornosti, pfi¢emz kazdé pre-
hlédnuté, objektivné mozné varianté také odpovida urcitd hodnota pravdépodobnostni pieduréenosti
0<p<1, ato bez ohledu na jejich ,,neviditelnost* pro fidici subjekt. Této mnoziné subjektivné nevidi-
telnych variant odpovida urcitd veli¢ina pravdépodobnostni predurcenosti ,,Pn*, a potom plati, Ze:
0,X1X2X3...Xm +Pn=1,0 (pfesné).

Ve vztahu k Fidicimu subjektu, ktery vnima piesnou hodnotu 0,x1X2Xs...xm x 10 jen s n&jakou
z jeho strany piedpokladanou chybou Pr, je Pn dal$im s¢itancem celkové redlné neurcitosti rovnajici
se ,,Pn + Pr. Tato celkova neurcitost ,,Pn + Pr* pfedstavuje v fidicich procesech chybu jinak relativné
stabilniho fizeni vedouci ke §kodé ¢i ,,zdzraku “ treba v podobé necekané vysoké kvality rizeni; nebo i
k selhani fizeni; v zavislosti na tom, co konkrétné uniklo pozornosti a vnimani fidiciho subjektu,
a jak se ktomu on sam postavil. Jestlize fidici subjekt piechlédne objektivné Spatné varianty, mize
nabyt neurCitost ,,Pn + Pr* takové velikosti, Ze to muze mit pro fizeni katastrofilni disledky,
a v meznim piipade vést az k totaln¢ destrukénimu fizeni na zaklad¢€ koncepce zvolené fidicim sub-
jektem (,,efekt opici tlapky*, anebo rovnou opié¢i hlavy na ramenou daného ¢lovéka).

V podstaté se pii vSech pravdépodobnostné-statistickych hodnocenich pravdépodobnostni predur-
¢enosti vSech jednotlivych variant v cilech fizeni mlcky pfedpoklada, ze fizeni je mozné jen za dosta-
te¢né nizkych hodnot ,,Pn + Pr*, ¢emuz odpovidaji dostate¢né¢ vysoké hodnoty pravdépodobnosti
»samorealizace* zvolené varianty a dostatecné vysokd hodnoceni kvality fizeni pfi ,,samorealizaci®,

20 Znak < znamen4, Ze hodnota nalevo od n&j je vzdy ,,men3i“ nez hodnota napravo od n&j, na rozdil od znaku <,
ktery pfipousti, Ze se tyto hodnoty mohou i rovnat.
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ze které je vyloucen osobnostni aspekt; nebo se ml¢ky predpoklada, Ze fizeni je ,,automatické* v tom
smyslu, zZe jakoby neni citlivé na zménu tymu subjektii ridicich podle plné funkce.

Mnohé z toho, co probiha pod prahem citlivosti lidskych smysli (nebo tplné¢ mimo n¢), a také
v mezich chyby, kterd je vlastni vS§em formalné-matematickym metoddm modelovani, mize mit na-
neodvratnd, absolutné nemozna, anebo se jednd o jednoznacné otevienou (¢i uzavienou) moznost jeji
realizace. Dame-li si to do souvislosti s matematickou teorii pravdépodobnosti, tak je Bozi Zamér
(Prozietelnost) — adresny a vSestranné ucelny — nejvice viditelny v krajnich ,,ocasech* (kiivek) mate-
matickych zdkonl rozdéleni hustoty pravdépodobnosti, kde jsou jeji hodnoty z pohledu mnohych
praktickych uplatnéni a subjektivnich tuzeb zanedbatelné malé. Jenze zasah Shora neni bezdivodny
ani bezcilny: je konceptualné urcity. V souvislosti s tim se vyplati jesté jednou si pfipomenout slova
Alexandra Sergejevice Puskina:

«Prozfetelnost neni algebra. Lidsky (4<enose4veckuin>) rozum, feceno lidové, neni prorokem, je-
nom odhaduje, nebot vidi obecny chod véci a mize si z toho odvodit do hloubky sahajici pfedpokla-
dy mnohdy ¢asem potvrzené, pfesto vdak neni schopen pfedvidat nahodu, mocny a okamzity to na-
stroj Prozfetelnosti.»

Jestlize opustime rdmec Dostateéné vSeobecné teorie fizeni a pojmeme ndabozenstvi jako vnitini
uvedomely dialog jedince a Boha, tak musime konstatovat, ze pravdépodobnostni modely matematic-
ké ,.teorie pravdépodobnosti‘ — teorie mér neurcitosti — nezohlediiuji osobnostni faktor, ktery je mirou
duchovnosti ¢lovéka znamou jedin€ Bohu. Jenze osobnostni faktor dominuje ve vSech procesech fi-
zeni chéapanych jako cilevédoma reakce lidi (spolecnosti) na udalosti, které se odehravaji/odehraly,
vcetné jejich reakce na prognézy a proroctvi sohledem na vyvoj situace v Objektivni realité
do budoucna.

A proto ¢lovék muze ve vztahu k jakékoliv varianté budoucnosti, jez ma svtj uréity obraz, vyhod-
notit nejen jeji pravdépodobnost (s ohledem na jiz diive vyi¢ené vyhrady ke smyslu pravdépodobnos-
ti), ale i pravdépodobnostni piedurcenost chapanou jako hodnoceni miry mozného, ktera se rovna
pravdépodobnosti ,,samovolné* realizace (na zakladé drivéjSiho samorizeni i bez vnéjSich zasa-
hii) vynasobené mirou potencialu osobnosti Fidiciho subjektu. Piestoze posledni hodnotu zna
pfesné jen Bih, doklada spolecenska praxe, Ze existuji lidé, kteti dokazi zkazit, na co sahnou a lidé,
ktefi svym fizenim dokdzi dosahovat, zdalo by se, nemozného. Jak tekl J. V. Stalin: , Kadry fesi
vSechno!*

A stejna spolecenskd praxe ukazuje, ze existuji lidé, ktefi na zdkladé smyslu pro miru, jez je jim
vlastni, mohou odliSit manazery zkazy od manazerd spasy. Manazefi zkazy upiednostiiuji provadét
hodnoceni tohoto druhu na zaklad¢ formalné-algoritmické analyzy osobnich, zivotopisnych tdaju,
které jsou ve spolecnosti analogem statistickych modelt matematické teorie pravdépodobnosti; ovsem
ve spole¢nosti tém dvéma vyhradam o smyslu pravdépodobnosti odpovida vyhrada, jakého smyslu
nabyvaji tyto Zivotopisné udaje v ocich manazeri zkazy:

Clovek, jehoz Zivotopisné tidaje posuzuje manazer zkazy, neni podle jeho nazoru schopen pougit
se z minulosti a zménit na zaklad¢€ toho své zdméry do budoucna a zpisoby jejich dosahovani.

Jinymi slovy to znamena, Ze je tak clovéku automaticky upirana schopnost zmeénit se, tviréim zpt-
sobem rozvinout svou osobnost: je bran jako automat, nositel konecného poctu programi urcitého
funk¢niho ucelu, jejichz shodu posuzuji a hodnoti takovi manazefti zkazy.

Je pravda, ze Zivotopisnd minulost samoziejm& v mnohém tvoii zdklad budoucnosti, ale ¢loveék
pfece jen neni omezeny automat, a prognoze provadeéné na zikladé jeho Zivotopisné minulosti je
vlastni ur¢ita budouci neptedvidatelnost. A rozumné spolecnosti pfi fizeni své kadrové politiky podle
plné funkce fizeni vénuji pozornost lidem — jejich vyvojovému potencidlu — v tom stadiu vyvoje je-
jich osobnosti, od kterého je jejich zivot zatim nepopsanym listem.

Naptiklad v knize anglického etnografa z 19. stoleti E. B. Tylora Primitivni kultura (Moskva,
1989, zkracena reedice podle vydani z roku 1896) se piSe, Ze uz primitivni spolecnosti mély zformo-
vané procedury (ritualné zformované psychologické praktiky), na jejichz zaklad¢ z déti ve vé€ku od 7
do 14 let pfedem vybiraly ty, které budou v budoucnu v zivoté jejich naroda schopné na zaklad¢ své-

ho osobnostniho vyvojového potencidlu efektivné plnit svou podstatou riznorodé vysoce kvalifikova-
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né fidici funkce (nacelnikti — vojenskych 1 hospodarskych, Samant), tj. pravdépodobnosti zadoucich
udalosti bliZici se nule pfetvaret v pravdépodobnosti bliZici se k jednicce (100%) diky vysoké kvalité
fizeni pfi jejich realizaci.
To znamena, Ze ty ,,divochy* nezajimaly vysoké pravdépodobnosti jejich bezproblémové (nenaru-
Sujici pohodicku nadrizenych) budouci sluzby, ur€ované nyni ,,kadrovaky* na zéklad¢ zivotopis-
nych udaja, ale vysoké pravdépodobnostni predurcenosti schopnosti ¢lovéka umét odhalovat a te-
Sit diive nepiedvidané problémy — jako projev jeho osobnostni svébytnosti zalozené na jeho smys-
lu pro miru a mravnosti, rozvijenych od détstvi.

Tyto procedury byly potlacené a piekroucené klany, které se pti prechodu od prvobytné pospolné-
ho spole¢enského ziizeni k davo-,,elitaiskému‘ ,,elitarizovaly* prakticky po celé Zemi, a to z toho du-
ne JAK fidi. Nebot” diky své témét absolutni vritrni socidlni moci Si z oblasti spotieby produkce vy-
rabéné a dostupné spole¢nosti muze ,.elita* pro sebe svévolné odebirat vSe, ceho se ji zachce, a ochu-
zovat o to vSechny ostatni, pfi¢emz jim neziidka upird pravo uspokojovat dokonce i jejich zakladni
Zivotni potieby. Zatimco pro spolecnost neusldpnutou klanovym parazitizmem ,,elity* (,,lepSich* lidi)
sky pfijatelnym zpasobem. ,,Elita je mezi détmi také hleda, ale jen kvuli tomu, aby si je podmanila
nebo zniéila. Jeden z mnoha takovych piipadt zistal zaznamenan v Novém zakoné, kdyz Herodes
s cilem zbavit se Krista osobn¢ nafidil zabit velké mnozZstvi novorozenat.

Vzhledem k tomu, zZe zakladem kazdého Fizeni je dostatecnad predvidatelnost chovani systému pod
viivem:

e faktorii vnéjsiho prostredi, jez na néj piisobi;

e vnitinich zmén v samotném systému;

e a rizeni jako takového,
— je zirejmé, Ze spolecnost néjakym zpusobem reaguje i na informace prognostického charakteru.
Proto i samotnd skutecnost kazdé prognozy — a tim spise Sifeni prognostickych informaci ve spolec-
nosti — méni miry neurcitosti v pritbéhu udalosti, které ji predchazely, tj. pravdépodobnosti a pravdeé-
podobnostni predurcenosti v mezich pripousténych jejich Vyssim predurcenim. TakzZe ohldSeni pro-
gnozy miize byt ridicim krokem a miize byt i krokem narusujicim urcity proces rizeni a zaroven byt
soucasti néjakého jiného ridiciho procesu.

* * *

Ta skutecnost, Ze v poslednich letech se v Rusku, stejné jako jinde ve svéte, tisknou vSemozné as-
trologické predpovédi, vyvolava diileZitou piipominku: je tieba si uvédomovat, Ze budeme-li astrolo-
gii posuzovat jako védu o energeticko-informacnich rytmech soucinnosti Kosmu, Zemég, jeji biosféry
a zijicich lidi, znamena to, Ze vydava predpovédi nejpravdépodobnéjsiho rozvoje procesti, pficemz se
mlicky predpoklddd, Ze neexistuje (nebo je zablokovana) samovolna alespon trochu efektivni reakce na
neprijatelné predpovédi a neprijatelny priibéh udalosti ze strany téch, jichZ se tyto pfedpovédi doty-
kaji; stejné Casto se ml¢ky ignoruje predpoklad mozné ucelové fidici reakce na samotny fakt vydani
takové predpovédi.

V pripad¢ téch lidi, ktefi se nezamysleji nad tim, jaka je souvislost mezi predpovéd'mi a jejich
»samovolnou* naslednou realizaci, zda se nejedna o skryté ucelové tizeni (jehoz cile se ne vzdy musi
shodovat s ohlasenou predpovédi, nebot’ vyplyvaji z Gplné jiné), slouzi tyto skutecnosti, o kterych se
ml¢i a oni si je neuvédomuji, jako programovaci prostiedky jejich nevédomych urovni psychiky, kte-
rou pfesmérovavaji k tomu, aby vnimala ohlasené predpovédi jako nevyhnutelné.

Ve vztahu k bezmyslenkovité duveéfivému davu je takové programovani psychiky piredpovédmi
(redlnymi i pomyslnymi, astrologickymi i jinymi) jednim z prostfedki jeho fizeni.

Astrologické predpovéd’ je vice ¢i méné piesnd progndza vnéjSich i vnitinich okolnosti ve vztahu
k lidem a spole¢nostem, ale neni to prognoza-predurceni rizeni ze strany ¢loveéka reagujiciho na tyto
okolnosti. Clovek na piedpovédi a okolnosti reaguje na zakladé své mravné podminéné duchovnosti
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zahrnujici 1 jeho vnimani a chapani svéta, véetné jeho uméni vnimat skute¢nost na urovni biopoli a
plsobit na ni. Navic astrologie nedokéze zohlednit bezprostiedni adresny zasah Shora do pribéhu
okolnosti, jenz kdysi také predurcil rytmiku energeticko-informacnich procest v Kosmu, které jsou
pfedmétem jejiho zkoumani a vykladu.

*

Piedpovédi a proroctvi se lisi zdrojem svého pivodu:

e Proroctvi vzdy pfichézi z hierarchicky vysSich trovni v Objektivni realité, nez na jaké se nachazi
osamocena lidska psychika: tj. z arovni egregort (kolektivni psychiky) nebo bezprosttedné od
Boha a ¢loveku je jen umoznéno vice ¢i méné adekvatné ho tlumocit sobé podobnym.

e Piedpovéd’ je plodem vlastniho usili ¢loveka (intuitivniho nebo uvédoméle algoritmického)
Vv hranicich jeho moznosti, a je to také informace, ktera mu byla poskytnuta (nebo podstréena)
subjekty, jez nepatii mezi ty, které realizuji fizeni hierarchicky nadfazené vuci spotiebiteli pred-
povédi — ¢lovéku nebo spole¢nosti.

Nezavisle na zptisobu a metodologii predpovédi je pro lidi charakteristické, Ze si pamatuji negativ-
ni pfedpovedi a proroctvi, jez se vyplnily; a také vystrahy Shora ztotoziiované jimi s negativnimi
predpovédmi. Zaroven se vSak v d&jinach ziidkakdy setkdme s tim, Ze by si lidé pamatovali prizniveé
predpovédi — programy-scéndre rizeni ohldsené predem.

S vysvétlenim té skutecnosti, ze se v paméti lidstva uchovavaji predevsim ty nest’astné predpovédi,
které se vyplnily, se v masové vydavané literatufe nesetkavame. Navic postoj vétSiny lidi
k pfedpovédim, jestlize na né v Zivoté narazi, je tak jako tak chybny, a to nezavisle na tom, zda
v piedpovédi véii ¢i nevéri, nebot’ si mysli, Ze budoucnost je neptedvidatelna ignorujice pfitom i svou
vlastni, ve skute¢nosti funkéni intuici.

Z hlediska fidici praxe maji pro fizeni vyznam predevsim informace o:
e odchylce procesu od predepsaného rezimu,
e jiz existujicich pfimych i nepiimych?' p¥iinach, které takovou odchylku mohou vyvolat;
e otevienych moznostech vzniku pfi¢in a odchylek tohoto druhu v budoucnu;
e procesech, jejichz prubéh muize vést k tomu, Ze se moznosti tohoto druhu oteviou.

Dame-li si to do souvislosti s plnou funkei fizeni, tak jejim diiv&j$im etapam?® odpovidaji infor-
mace o procesech, jejichZ pribéh miiZze oteviit neZadouci mozZnosti; potom o otevienych moznos-
tech; potom o pficinach; a nakonec o odchylkéch, ke kterym doslo.

Stejné je poradi prioritniho vyznamu vSech téchto nyni zminénych skupin fidicich informaci
pri Fizeni podle pIlné funkce v intelektudlnim schématu fizeni prediktor-korektor, nebot’ ¥i-
zeni prubéhu udalosti otevira nebo uzavira moznosti; za otevirenych moznosti vznikaji primé
i nepiimé priciny, které jsou schopné zpiisobit odchyleni se Fidiciho procesu od jeho idealni-
ho pribéhu; Fizeni pFic¢in zptusobuje nebo blokuje odchyleni se procesu od zvoleného ideal-
niho rezimu; Fizeni samotného procesu pod vlivem rusivych pri¢innych faktori neni vidy
mozné v poZadované kvalité.

V souladu s touto hierarchii maji informace o tom, ze fidici proces probiha stabilné s odchylkami,
jez jsou pod prahem citlivosti systému fizeni (tj. vSe je v poradku), podstatné mensi fidici vyznam nez

v

informace o odchylkéch; o pti¢inach schopnych vést k odchylkam; o otevirajicich se moznostech ve-

doucich ke vzniku pti¢in tohoto druhu; o procesech, jejichz priabeh miize vést k tomu, ze se moznosti
tohoto druhu oteviou.

21 Tyka se to piicin, které jsou s ohledem na fetdzce pFicinnych podmingnosti dostatedné blizké ke zkoumanému
procesu. Hodnoceni miry ,,blizkosti* neptimych pficin je podminéno okolnostmi a vymezenim fidiciho tikolu.
%2 Btapy plné funkce fizeni a Fidici schémata budou podrobn& probrany dale. Potom viak bude nutné si zase pfi-
pamatovat i zde sdélené informace, nebot’ vSe je neustale nutné davat si do souvislosti.
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Biih neni tyran ani sadista, proto lidem skute¢né, v podobé¢ jejich predpovédi 1 véSteb-proroctvi vy-
chazejicich od N¢j, poskytuje informace o katastrofické a (nebo) neptiznivé budoucnosti, do které
sméfuje piitomnost v diisledku VSEHO, k ¢emu jiz v minulosti realné doslo a probiha v piitomnosti,
a to vcetn¢ toho, jaké maji samotni lidé mravné podminéné zaméry do budoucna.

A prestoze je s ohledem na emoce piijemné dozvédét se informace o ptriznivém smétfovani prabe-
hu udalosti, tak to v uvedeném smyslu z hlediska fizeni postrada dileZitost.

Na tuto vzdjemnou podminénost proroctvi a uspotradani svéta (a ve své podstaté: prognostiky a vy-
sledkt fizeni) upozornoval prvni kiest'any apostol Pavel®:

«Prorok prece oviada sviij prorocky dar. Bith neni Bohem zmatku, nybrz Bohem pokoje. Jako ve
vSech obcich Boziho lidu.» Prvni list Korintskym, 14:32-33.

Z toho plyne, ze JEDINA UCELNA reakce na negativni prognozu, pfi¢emz nezavisle na tom, jak
byla ziskana (nevédecky ,,intuitivné nebo ,,védecky podlozené®), je pfehodnotit znamou minulost a
zamery do budoucna jiz nyni v pfitomnosti: to je zndmo odedavna (viz v Bibli kniha proroka Jonase,
jeho kézéani v Ninive a reakce obyvatel na jeho sdéleni), prestoze to mnozi nevédi.

Ignorovat pfedpovédi, jako to dvakrat udé€lali Trojané (kdyz nedali na varovani Kassandry a
Laokoona); utikat ptfed budoucnosti, jako to udé€lali Oidipovi rodice 1 sam Oidipus; jit hlavou proti
zdi, ,,pokouset osud®, tj. pokouset Boha, bez kvalitativni zmény sebe sama, jako to udélal A. S.
Puskin, ktery byl upozornén na smrtelné nebezpeci hrozici mu z jeho konflikti s vysokym blon-
dynem, pfestoZe, a to je hlavni, mnohé dokazal vycitit bezprostiedné sam; stejné jako M. Ju. Lermon-
tov, ktery v mnohém zopakoval Puskiniv osud; nev§imnout si pfedpovédi a zapomenout na ni, jako
to udélali Anglicané, coz vedlo ke zkaze Titaniku®® v roce 1912; nebo jako kdyZ se Rusko pod vede-
nim MikulaSe II. zapletlo do dvou sebevrazednych valek (1904 a 1914), na zéklad€ principu ,.tfeba to
nebude tak z1¢, navzdory mnohym varovanim o nepfipravenosti stitu a spolecnosti vést valku — vzdy
znamena napomahat realizaci negativni pfedpovédi.

«Buth nezmeni to, co je v lidu néjakém, pokud se tento sam nezméni»® - sara 13:12 (11), tak je
v Koranu vysvétlovana tragicnost v zivot¢ mnohych jedinci i spole¢nosti.

Kromé toho je jen samotnému Bohu znamo, co Sdm predurcil jednozna¢né a neodvratné a co se
nikdy nestane, at’ uz se bude nékdo naméhat, jak chce a znasiliioval svou viili Zivot, aby dosahl svého
V ramci svobody volby, kterd ndm byla Shora déana; to, co je jednoznacné€ piedurcené Shora neni
mozné ménit, v tom smyslu, Ze v takovém piipade je bezptedmétné otevirat vice moznych variant na
zaklad¢ uplatiovani pravdépodobnosti a pravdépodobnostnich predurcenosti.

Rus v dohledné minulosti a obzvlasté Ruské impérium v poslednich tfech stoletich plisobi zv1ast
tizivym dojmem z pohledu pfistupu obyvatelstva a vladnouci ,.elity“ k ptedpovédim/varovanim.
Z Koranu je mozné si udélat celkovy obrazek o vzdjemnych souvislostech mezi ptedpovéd’'mi a varo-
vanimi Shora a c¢elné a beziicelné reakci na diileZitost toho, co se v Zivoté déje. A prestoze byl Koran
do rustiny pteloZen G. S. Sablukovem a masové vydan v 19. stoleti, tak se pro vladnouci ,,pravoslav-
nou inteligenci, vychloubajici se svou obzvlastni duchovnosti, nestal Zzadnym Zivotnim ukazatelem.
OvSem VSsedrzitel byl natolik milosrdny, Ze se jest¢ jednou pokusil o varovani, takze se v roce 1907

2 Piestoze v Zivots byl on sam piikladem neviry Bohu a programovani dalsiho osud cirkve, pojmenované ,,Kies-
tanskou®, fale$nou véroukou. Cirkvim nosicim Kristovo jméno nebylo Shora dano presvéd¢ivé dokazat, ze Sala-
mounovo proroctvi (Kniha moudrosti, hl. 2) o neuspésném pokusu popravit Krista je 1zivé, Ze se nevyplnilo. Nebot’
pokud se vyplnilo, tak vSechna svédectvi o ukfizovani a zmrtvychvstani jen svéd¢i o zaslepeni vlastni zlobou téch,
kteti nevéii Bohu.

Navic je tfeba pamatovat na to, ze pred tim, nez byl Kristus zatéen v Getsemanské zahradé, tak trikrat vyzyval
apostoly, aby se spolecné s nim modlili, a varoval je, Ze jinak se stanou obéti pokuseni. A po tomto svém varovani je
pokazdé, kdyz se k nim vratil, nasel spici. Z toho plyne, Ze jestlize apostolové nevydrzeli ziistat vzhliru a modlit se,
neni mozné véfit jedinému jejich slovu o dal$im Kristové osudu, véfime-li Bohu a Kristu.

24 Zkéza Titaniku je do viech podrobnosti popsédna v roménu M. Robertsona — Marnost, ktery spatfil svétlo svéta
14 let pied touto nejvétsi namorni katastrofou v dobé miru.

2\ piekladu M.-N. O. Osmanova: «..., pokud on sam nezmé&ni smysleni své. »
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objevila opera N. A. Rimského-Korsakova — Povést o neviditelnéem mésté Kitézi a panne Fevronii.
V souvislosti s touto operou bychom vas radi upozornili na dvé vyznamné okolnosti:

e zaprvé, Fevronie je zosobnéna jako ¢loveék stojici nad obradnosti oficialniho pravoslavi, ktery si
V sobé nese bezprostiedni zivé nabozenstvi (oboustranné zivouci uvédomélé spojeni s Bohem)
spocivajici 1 v neustalé jednoté emociondlniho a smyslového vyladéni jeji duse. Ona je jedinou
postavou V celé té¢ opete s takovymi kvalitami projevujicimi se v tom, ze jeji jednani je za vSech
okolnosti bezchybné, jinak fe¢eno, ona problémy neprohlubuje, ale fesi.

e zadruhé, je to jediné umélecké dilo, ve kterém je bez vSech abstrakci teorie fizeni a védecké ter-
minologie jednoduse zndzornéno, jak je zapotiebi reagovat na negativni piedpovéd’ (varovani): v
odpovéd’ na tii po sobé jdouci pokani se tiikrat méni budoucnost predurcend Shora pro ty, ktefi se
kali (tj. upfimné si pfiznali svou nepravovernost a zmeénili svou mravnost, ktera je urcujici pro ce-
lou algoritmiku psychiky, nebot’ je sdilena jak védomim, tak i nevédomymi trovnémi). To, CO se
V naboZenstvi nazyva pokani, je ve své podstaté prehodnocenim vlastni minulosti a plana do
budoucna projevujicim se zménou skuteéné mravnosti daného clovéka, tj. dochdzi tak
Kk odstraiovani vad jeho mravnosti (jeji neuplnosti) a dvojakych a neurCitych mravnich norem.
Plati to jak pro jednotlivce, tak i pro spolecnost, ktera se z téchto jednotlivct sklada.

Biih je milosrdny: znameni, negativni pfedpovédi, proroctvi o nestéstich — jsou svou podstatou vlast-
n¢ varovani, nejde o zadné hloupé zlomyslné straSeni. Pfichazeji v casovém piedstihu (3a-6raro-
BpeMeHHO), aby lidé méli Cas se kat, ptehodnotit sviij minuly a soucasny zivot, zménit svou mravnost
a charakter svého chovani (y-mipa-Bosierust /fizeni s uplatnénim své viile) a zménili tak pravdépodob-
nostni pfedurcenosti blizicich se nasledkt vyvolanych svymi vlastnimi ¢iny; jednim z vyznamu ter-
minu ,,pravdépodobnostné preduréené* je i ,,podminéné virou®, ndbozenstvim. Jenze ruska vladnouci
tiida tenkrat pln¢ predvedla svou nadutou hloupost a ohodnotila operu jako ,,neslanou nemastnou®,
,,obsahov¢ prili§ vaznou* nebo ,,farizejsky mystickou®, ,,malo ptisnou ve vztahu ke zradci Griskovi-
Kutérmovi/Zmatkaii % a za tento zmateny galimatyas ve svych hlavach dost tvrdé zaplatila po roce
1917. V roce 1994 se namét Povésti opét projevil V podminkach krize v zivoté spolecnosti. ..

Lzivé prepisovani déjin, kdy se z téch, kteri objektivné konali dobro (tj. jednali v ramci Za-
méru), délaji zlodusSi a z mravné pokleslych zloduchi dobrodinci, ma na budoucnost piresné
opacny vliv nezZ pokani.

Navic je znama priapovidka ,,pfivolavat nestésti. Podstatou té véci je, ze kdyz do piitomnosti za-
nesete informace o téch ¢i onéch moznych variantdch budoucnosti, ménite tim pravdépodobnostni
pfedurcenosti riznych jejich variant. Jestlize jsou ty informace katastrofického charakteru, tak to p7i
urcitém naladeni psychiky u lidi mize zatungovat jako programovani katastrofického prab&hu udalos-
ti, tj. fakticky se bude jednat o programovani budouci katastrofy.

Od negativni piedpovédi se ,,pfivolavani nestésti” lisi tim, Ze ptedpovéd’-varovani pravdépodob-
nostné pfedurcené snizuje pravdépodobnosti ,,samorealizace* nestésti tim, Zze umoZznuje zavcasu (po-
hotov¢€) uceloveé zareagovat fizenim na tuto predpovéd’-varovani, zatimco ,,pfivolavani nestésti* zvy-
Suje pravdépodobnosti jeho ,,samorealizace* a hodnoty pravdépodobnostnich pfedurCenosti tim, Ze
informacné propojuje do uceleného ridiciho algoritmu jednotlivé odd€lené fragmenty potencialné
mozného nestésti, které vSak pred ohlaSenim této moZzZnosti nestihlo dozrat. To potom vede k tomu, Ze
pro zajisténi pfiznivého vyvoje udalosti je nutné vyvinout dodate¢né lidské usili a/nebo musi byt pro-
vedena intervence Shora s cilem neutralizace a roztfisténi nové vytvoreného uceleného algoritmu rea-
lizace piivodné jen potencialni nebo viibec ne nezbytné katastrofy.

Takze kdyz lidé neumi pifiméfené a odpovidajicim zplisobem reagovat na negativni predpovedi i
plané obavy (bez otevienych moznosti vedoucich k nestésti), kdyz prichazeji nezodpovédné nebo
sebejist¢ a neomylné se svymi nazory, ze nékoho ¢ekd v budoucnu katastrofa, tak tim piivolavaji
jak na sebe, tak i na své okoli nestésti a tézkosti, které budou muset s ur¢itou mirou pravdépodob-
nostni pfedurcenosti pfekonavat oni sami i ti, do jejichz osudu tak neblaze zaséhli.

% Citace z tehdejsich dobovych recenzi.
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Proto se davy nemyslicich lidi, co nedokazou rozliSit varovani pied nestéstim od programovani
budouci katastrofy, boji Spatnych predpovedi a v disledku své vlastni nezptsobilosti v fizeni ne-
navidi ty, jejichz slova o budoucim nestésti se naplnuji. Prestoze by stacilo, aby oni sami byli
vnimavéjsi, vice premysleli a zanechali zlomyslnosti Skodice tim sami sob¢.

* * *

CLOVEK BY MEL UMET ROZLISOVAT, V JAKYCH PRI{PADECH VNIMA NEGATIVNI
PREDPOVED NEZUCASTNENE A V JAKYCH JAKO SKUTECNOU VYSTRAHU A KDY
SAM UCINNE, TREBAZE MOZNA BEZMYSLENKOVITE A NEUVEDOMELE, PROGRA-
MUJE BUDOUCI NESTASTNY PRUBEH UDALOSTI.

Piipomenime si ptibéh Kroisa, ktery se v delfské véstirné tazal, zda ma zahajit valku s Persii. Od-
poveéd znéla: ,,Kroisos prekrocenim feky Haly527 velkou 81 znici*. Kroisos v té valce utrpél porazku
a jeho tiSe byla PerSany dobyta. Kdyz potom obvinil véstirnu ze 1zi, odpoveédéli mu knézi, ze véstba
se do puntiku vyplnila, nebot’ v ni nebylo uptesnéno, jakd presné rise bude zniCena.

JenZe ta v€c ma dvé stranky. Na jedné stran¢ Kroisovi jeho mravnost nadiktovala linii jeho jedna-
ni, v jejimz disledku zahynula jeho fiSe. Kdyby jeho mravnost byla jina, tak by také jinak postupoval.
A na druhé strané knézi, kteti vycitili matrici-scénaf dal$iho pribéhu udalosti a se znalosti jeho objek-
tivni mravnosti, vlastn€ naprogramovali jeho jednani tak, ze se likvidace Kroisovy fiSe stala nevyhnu-
telnou. Vzdyt véstba neznéla: , Jestlize Kroisos piekro¢i feku Halys, velkou fi8i zni¢i.“ V té formulaci
z v&stirny slovo ,,jestlize* neni, takze velkym 1 malym ,,kroisim* nezbyva, nez se bud’ postavit proti
celé kultute ,,véstcu* 28 (v€etné soucasnych ,,cikanek* a ,,globt* 29), nebo bezvyhradné naplnit to, co
jimi bylo naprogramovano.

V tom je 1 odpovéd’ na otazky, jaké mohou vyvolat proroctvi z v&Stirny uréend Laiovi, Oidipovi,
Akrisiovi: vSechna se nevyhnutelné plni podle pfedpovédi, nebot’ se pokouseji svému ,,osudu* utéci
nebo s nim zacit bojovat, misto toho, aby pichodnotili a zménili svou mravnost a tim i algoritmiku
své psychiky, takze by proroctvi — program piivodné nevyhnutelné ,,predpovedi* nad nimi ztratil
SvOou moc.

*

Smysl pro miru na urovni psychiky realn& poskytuje algoritmicky neformalizované vnimdni mno-
ziny riznych variant budoucnosti a odhad pravdépodobnostni piedurcenosti kazdé z nich. Zaroven
vSak tvofi zaklad 1 vSech algoritmicky formalizovanych metod prognozy, véetné vésténi a pravdépo-
dobnostné-statistického matematického modelu.

To, co zde bylo ve vztahu Kk zivotu spole¢nosti fe¢eno o pravdépodobnostnich pieduréenostech a
fizeni, naslo svlij odraz v aforismu V. O. Kljucevského: ,,Zakonitost historického jevu je nepiimo
umérna jeho duchovnosti.“ V davo-,,elitarskych spole¢nostech se duchovnost vétsiny rovna neménné
Jjmenovité nule, proto jsou d&jiny davo-,elitafstvi® otravné jako ohrana deska, po které jehla béha
Vv jedné a té samé zapraSené a skiipajici draZce vydavajice stdle dokola jen stejné nesmyslné zvuky.
D¢&jiny davo-,.elitafstvi® se opakuji jako 2 x 2 = 4. Pfipadné rozdily v nich nejsou vétsi, nez jako kdyz
je na jedné elektronické kalkulacce hodnota 4,0 znédzornéna jako 3,999999 a na druhé 3,999987.

Schopnost vnimat varianty se zanedbatelné¢ malou pravdépodobnostni piedurcenosti realizace a
udrzet stabilni fizeni v pfechodnych procesech, které k nim vedou, miize Svét zménit k nepoznani.
Ale takova moznost se otevira jen pii vysoké duchovnosti, ktera je mravné podminéna, v kombinaci
S osobnim smyslem pro miru, jenz je zakladem fidici kvalifikace, kompenzujici malou stabilitu pte-
chodnych procesii k zddouci varianté budoucnosti svobodné zvolenou sebekdzni.

?" Halys — hrani¢ni feka, pies kterou Kroisos podnikl v roce 546 pred n. 1. utok proti PerSantim, &¢imz zahajil val-
ku, kterou prohral.

?8 Viz analyticka zprava VP SSSR z roku 2009 — V&stirna jako socilni instituce a politick4 technologie.

# Podle piijmeni jednoho z nejpopularizovangjsich astrologii v devadesatych letech v Rusku.
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Aby byl z tohoto divodu vylouéen krach davo-,elitarismu®, nebo byla v kazdé historické dobé
pravdépodobnost a pravdépodobnostni predurcenost takového krachu minimalizovana, je v Talmudu
Vv riznych obménach uvedeno doporuceni nasledujiciho obsahu: «Nejlepsi z goju (ne-zidt) je hoden
smrti» (!!). Jestlize se ur€ité kruhy tidi timto doporuc¢enim, a spolecnost si nepieje nebo neni schopna
se pred tim ochranit, je zbavovana Spic¢ek své duchovnosti a jeji dé€jiny jsou predurceny stejné, jako ze
2 X 2 =3,999. Nebot i kdyz se pravdépodobnost krachu davo-,.elitarismu‘ v objektivné zformova-
nych podminkach 1isi od nuly (tj. jeho krach je mozny), nejsou tu 0sobnosti schopné ho zajistit pro-
sttednictvim vysoké kvality fizeni v podobé¢ realizace ptislusné objektivni pravdépodobnostni predur-
¢enosti.

Pro davo-,.elitarské™ socialni systémy jsou nejvice typické situace, pti kterych dochazi k vzajem-
nym konfliktim povicero dil¢ich fizeni. Proto je v nich jednou ze socidln¢ vyznamnych schopnosti
jedince uméni vyhodnocovat pravdépodobnostni pfedurcenost jeho mozné vyhry v konfliktni situaci:
,Ja —on“, ,jad — ona®, ,ja — oni*“. Tuto schopnost si vétSina lidi vypracovava na zaklad¢é své zivotni
praxe a je z veétsi ¢asti podminéna minulymi zkusenostmi a paméti, a ne predvidanim situace diky vy-
uziti svého smyslu pro miru. A jestlize ¢loveék ze své minulé zkuSenosti, aniz si to pfimo uvédomuje,
nabyl pfesvédceni, Ze v jednom ptipad¢ z deseti prohraje, tak se podle toho drzi zpatky; jestlize je toto
jeho piesvédCeni zaloZzeno na tom, ze prohraje v jenom piipad¢é ze sta, tak se chova ve vztahu
k druhym nezavisleji. A jestli si pfislusnik davu zvykl, Ze prohrava v jednom piipad¢ z tisice, tak se-
bejisté vyhodnocuje pravdépodobnostni pieduréenost své vyhry v konfliktu z mnoziny moznosti jako
tu jedinou moznou a jde proto do konfliktu sméle, nebot’ je na sto procent piesvédcen, ze vyhraje (s
pravdépodobnosti rovnajici se piesné 1,0). Neuvédoméle si tak ztotoziuje konkrétni, pro n¢j zadouci
okolnosti s celou mnozZinou moznych okolnosti, mezi kterymi jsou pritomny i pro néj neprijatelné va-
rianty. Ve skute¢nosti tu totiz narazi na subjektivni hodnoceni své budouci pravdépodobnostné pied-
uréené prohry v konfliktu (zalozené na minulé statistice pravdépodobnosti), jejiz piesna hodnota je
mensi neZ 1,0 — 0,999, nebot’ poéet lidi uZ neni fadové 10° (v tisicich), ale jiz davno 10° (v miliénech)
a dnes uz dokonce 10° (v miliardach) — od poloviny roku 1999 je to vice nez $est miliard®. Navic se
lidstvo nesklada jen z jemu podobnych piislusnikii davu.

PtisluSnik davu o tom ovSem nepfemysli a nezodpovédné jde do konfliktu nebo ho dokonce timy-
sIn€ s ohledem na vlastni zajmy vyvola, kdyz jeho vniméni vySe pravdépodobnosti ptedurené prohry
v konfliktu podle jeho subjektivaiho hodnoceni spadne na nulu, pfestoze ve skutecnosti se od nuly
li§i, pfiGemz za pro ngj nejpiizniv&jsich okolnosti je mensi (<) nez 1 x 107, Tito lidé jsou pro své
okoli nejvice nebezpecni. Ono, kdyz otocCite 0,999, tak vam to da nechvalné proslulé31 ¢islo 666,0.
JenZe takovy prislusnik davu, ktery svévolné vyvolava konflikty v pfesvédceni, Ze pravdépodobnostni
pfedurcenost jeho budouci prohry v ném se rovné nule, musi ¢asem narazit na ¢lovéka (nebo spole-
¢enstvi), jehoZ moznosti vyhrat v takto vyvolaném konfliktu jsou vyss$i nez jeho vlastni, nebo na clo-
veéka, jenz dokaze vnimat pravdépodobnostni pfedurcenosti s presnosti vyssi nez 103, a vychazi pfii
svém jednani a fizeni z téchto svych moZnosti a odhadi. Domyslivy pfislusnik davu konflikt
s takovymi lidmi prohraje, aniz by n¢kdy viibec stihnul zareagovat, ¢imz zptsobi tézkosti jak sobé€,
tak i1 dal$im pfisluSnikim davu, ktefi mu davérovali. Lidova pfislovi to podavaji jednoduseji: i chyt-
rak se jednou spali; ,,padla kosa na kamen*, , tak dlouho se chodi se dzbanem pro vodu, az se ucho
utrhne*, , kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada*, ,,bozi mlyny melou pomalu ale jiste“, ,,na slabsi
si troufa a pred silnéjsim couvd . A pycha (pozn. prekl. — ktera jak znamo predchazi padu) — nadhod-
noceni sebe samého i svych moznosti — je podle mnohych vérouk prvnim z hiichli, z n€hoz se rodi
vSechny ostatni hiiSné choutky, tj. choutky, které jsou pii pokusech je ukajet nebezpecné jak pro sa-
motného ¢lovéka, tak 1 pro jiné lidi, v€etné ptirody.

Vzhledem Kk tomu, Ze je smysl pro miru umoznujici jedinci vnimat varianty a vyhodnocovat prav-
dépodobnostni pteduréenosti realizace kazdé z nich i jejich souhrni (a to v¢etné jejich porovnavani
mezi sebou) podminén jeho osobitosti, je to tak, ze osobnostni faktor ma v nestandartnich situacich

%0 Radové 6,7 miliard lidi v poloving roku 2008. Vyhled do roku 2050 je 9,1 miliard lidi a dale jako jedna
z variant — stabilizace na této Girovni.
3 Cislo Selmy — jeden z vyznami tohoto Cisla spocéiva v tom, Ze zaklad davo-,.elitarské“ spolenosti ma i své
psychologické pozadi: nadvladu zvifecich instinktii nad ostatnimi slozkami lidské psychiky u vétSiny obyvatelstva.
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prevahu nad standardnim vzdélanim na vSech kvalifika¢nich trovnich v kazdé z oblasti lidské ¢innos-
ti ve spole¢nosti. Samotné vzdélani ma (stejné jako vSechno v zivoté lidi) mravné podminény charak-
ter. OvSem za kazdé urovné mravnosti a etické orientace ¢lovéka je vzdélani bez rozvijeni smyslu pro
miru k nicemu, nebot’ clovek tak neni schopen davat si do spravnych souvislosti s aktudlnim dénim
dokonce ani jiz ziskané znalosti a osvojené navyky, coZ mu znemoziuje fidit bez zptisobeni néjaké
Skody dokonce i standardn¢ dobie feSitelné situace. Navic je samotné vzdélani — ziskané znalosti a
osvojené navyky — jen ,,dopliikem® ke struktufe psychiky®’, takZe prevladaji-li v ni zvifeci instinkty
nad ostatnimi jejimi slozkami (rozumem, intuici a dal§imi), nelisi se vzdélany cloveék svym jedndnim
od cviceného zvifete.

V tomto kontextu piedstavuje struktura psychiky uréity termin. Je ziejmé, Ze intuice, instinkty a
rozum jsou v jednani ¢loveka (na zaklad¢ jeho psychické ¢innosti i V jejim prub€hu) jevy rizného hie-
rarchického tadu. Podle naseho nazoru je — pro lidsky typ struktury psychiky — normalni, tvofi-li vro-
zené reflexy a instinkty zaklad, na kterém se buduje rozumové chovani; je normalni, kdyz intuice po-
skytuje informace, kterym ¢lovek svou intelektualni Cinnosti dokaze porozumét. Takze pro lidsky typ
struktury psychiky je normalni, kdyz stoji v jeji hierarchii intuice nad rozumem, rozum nad instinkty,
coz vSechno dohromady zajistuje, aby ¢lovek zil v souladu s biosférou Zemé, Vesmirem a Bohem.

Nicméné dost Casto pozorujeme, jak se rozum stdva nevolnikem a obsluhuje zvifeci instinkty clo-
veka; jak rozum sdm sebe vyvySuje a snazi se ignorovat intuitivni odhady, a dokonce plné vytésnit
intuici z psychiky; jak se vSichni spole¢né pokousi odvracet od Boziho zaméru, coz vede k tomu, Ze
se ¢lovek stava obéti své nepiekonatelné omezenosti a nepiicetnosti, a ziskava tak nelidskou strukturu
psychiky, kterd se v zavislosti na organizaci komponent jeho psychiky dé€li na nékolik typt:

JestliZze rozum zavrhuje intuici nebo slouzi — jako nevolnik — instinktlim, tak to neni lidsky, ale zvi-
reci typ struktury psychiky. Pfitom je nutné mit na zfeteli tu skuteCnost, Ze 1 pfi zvifeci struktufe psy-
chiky muize byt intelekt vysoce na vysi a jeho nositel byt vyznaénym odbornikem v té ¢i oné oblasti
&innosti civilizace® (véetnd magie), aniz by se z n¢j stal opravdovy ¢lovek.

Stejné tak se struktura psychiky biorobota (zombie) 1isi od lidské tim, ze zptisobem zpracovavani
informaci pfichdzi o svobodu ve svém jednani, coz potom vede k tomu, Ze jedinec autonomné plni
program®* chovéni infiltrovany do jeho psychiky (stava se z n¢j autonomni robot-automat) nebo neni
schopen branit vné&jsi aktivizaci svych vlastnich navyki a kvalit, tj. nékym jinym dle jeho libovtle
(dalkové ovladany robot). Kromé& toho mohou zombifikacni programy v chovani jedince nabyt hierar-
chicky vys$si dualezitosti nez vrozené instinkty, takZe na jedné strané v ur€itych situacich zombie ne-
projevuje na ptislusné stimuly instinktivné-zvifeci reakce a na rozdil od nositeltl zvifeci struktury
psychiky, ktefi se ani nepokouseji krotit svou zvifeci podstatu, mize vypadat jako Clovek; a na druhé
strané muze v psychice zombie dochazet ke konfliktim mezi behavioralnimi programy instinktd a
zombifika¢nimi programy chovani, a také mezi riiznymi zombifikacnimi programy.

Démonické osobnosti 0 sobé maji (védomé nebo neuvédomeéle) prehnané minéni, a upadaji-li do
zviteci struktury psychiky, struktury psychiky zombie nebo piebyvaji ve svévoli individualismu, ktery
se osvobodil ze zajeti instinktd a zombifikacnich programi, plodi agresivné-paraziticky individualis-
mus ¢inici si narok na to, ze v lidstvu budou zaujimat postaveni nadlidi. To znamena, ze v zakladu
démonického typu psychiky lezi nelidska struktura psychiky téch, komu bylo Shora dano stat se sku-
teCnymi lidmi.

%2 0 typech struktury psychiky viz P¥iloha.

% Jinymi slovy, prestoze Glovek nemiiZe ziskat svou lidskou diistojnost, aniz by se profesionalng uplatnil v té &
oné spoleCensky uzite¢né praci, samotna profesionalita jeSté nesvéd¢i o jeho lidské distojnosti. Vysoky odbornik
nemusi byt opravdovym ¢lovékem, jen doplitkem ke svému pracovnimu mistu. Jiny zase miiZze poucovat jiné o lid-
skych pravech a humanismu, pficemz nic jiného délat neumi a ani nechce, a pfesto to z n¢j opravdového clovéka
necini.

¥ Ktery miize byt mnohovariantni; nebo to také mohou byt pievzaté fragmenty programi z kolektivniho nevé-
domi.
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5. Rizeni: kvalita a optimdlnost

Subjekt Fizeni mize v podstaté fidit pouze objektivné existujici procesy (objekty), které jsou
Z jeho hlediska stabilni ve smyslu své predvidatelnosti. Jestlize bude jejich objektivni existence a
ptredvidatelnost iluzorni, povede to casem ke zcela redlnému roz¢arovani.

V mnohych ptipadech existence stability podle predvidatelnosti objektivné umoziiuje dovést pro-
ces, ktery se objektivné rozviji, k subjektivné predpovézenému cili zvolenému z mnoziny (pocetné
definované ¢i nespocetné, konecné ¢i nekonecné) objektivné moznych variant rozvoje procesu. Zde se
slovem ,,objektivné rozumi predevsim hierarchicky vyssi souhrnné fizeni podporované Nejvyssim.
Rovnéz tidici subjekt, ktery se opird o stabilni pfedvidatelnost(,) v mezich hierarchicky vysSiho
souhrnného Fizeni(,) mize fesit ze svého hlediska pfijatelnym zptisobem situace konfliktniho rizeni
vznikajici, kdyz jeden objekt 7idi nekolik subjektd. Tuéné vyclenéna slova plati jak pro zacatek véty,
tak 1 pro jeji konec, nebot” hierarchicky vySsi souhrnné fizeni stoji nad timto konfliktem. Dvé carky
jsou uvedeny v zavorkach, protoze text vyclenény tuéné bude souvéti napliiovat smyslem v obou pfi-
padech, kdy stfidaveé bude platit jedna z téchto carek.

Je asi zfejmé, Ze ,fizeni” vzdy doprovazi pojem kvalita Fizeni. Charakteristicky redlného fizeni se
vzdy li$i od téch idealnich, jaké ptedepisuje vektor cilt fizeni. Vektor chyby fizeni se rovna ,,rozdilu*
mezi vektorem cili a vektorem pribézného stavu objektu. Vektory chyb, ve kterych ani jedna
z dil¢ich chyb fizeni neptekracuje subjektivné predepsané piipustné odchylky od idedlniho rezimu,
tvofi pfipustnou mnozinu vektor chyb. Vzhledem k tomu, Ze rozmérovost vektoru chyby (pocet dil-
Cich cilu fizeni v jeho sestaveé) muze byt dost velkd, neni vzdy vhodné pouzivat tento celkovy vektor
pro porovnavani riznych procest fizeni na zaklad¢ jednoho a toho samého vektoru cild, ktery je jim
spole¢ny. Proto pfi porovnavani, jestlize plati, ze zaprvé ani jedna z dil¢ich chyb nevychazi za pfi-
pustné meze a zadruhé neni zapotiebi ve vektoru cilii pfehodnocovat hierarchii priorit; je dobré mit
jedno hodnoceni vektoru chyby, které by umoznilo odpovédét na otdzky: Dobie nebo Spatné? Lépe
nebo hiie? Takové hodnoceni se nazyva kvalita Fizeni; je to mira vektoru chyby, tj. souhrnné hodno-
ceni celého souboru dil¢ich chyb fizeni, které jsou jeho soucasti.

PIny vycet cili fizeni ve vektoru cili je moZné roz€lenit na skupiny a na zdkladé komponent,
Z nichz se budou skladat, sestavit dil¢i hodnoceni kvality fizeni; potom tato dil¢i hodnoceni pospojo-
vat do nového vektoru chyby s daleko mensi rozmérovosti, nez mél vychozi (je mozné do néj zaradit 1
celkové hodnoceni kvality fizeni). Sestaveni pomocného vektoru chyby tizeni, ktery v sobé zahrnuje 1
dil¢i hodnoceni kvality fizeni, mize byt uzite¢né pii provadéni analyzy rezimli manévrd, kde miize
dochazet k tomu, ze v riznych etapach manévru bude celkovy vektor cili ménit své hierarchické
usporadani i rozmérovost. Muze-li byt vektor chyby interpretovan formou ¢iselného algebraického n-
rozméroveého vektoru (sloupec Cisel), mize byt za jeho miru zvolena néktera z norem® vektoru (na-
ptiklad eukleidovskéd norma, tj. jeho ,,délka* — uhlopficka rovnobé&Znosténu sestrojen¢ho na zakladé
komponent vektoru v n-rozmérovém prostoru s ortogonalni bazi).

Je-1i zvoleno urcité pravidlo, na kterém je zalozeno hodnoceni kvality fizeni, je pfeména vektoru
chyby v hodnoceni kvality fizeni jednoznacna; zpétny piechod je diky mnohorozmérnosti prostoru
cilti tizeni mnohoznacny, a proto neni pfinosny.

Hodnoceni kvality fizeni je vzdy subjektivni: zaprvé se jednd o subjektivni vybér mnoziny dil¢ich
cili fizeni; zadruhé je subjektivné vybirdna hierarchie jejich dileZitosti; zatfeti je moZzné na zakladé
jednoho a toho samého vektoru chyby vytvofit nejedno zobectiujici hodnoceni celého souhrnu dil¢ich
chyb, které jsou soucasti vektoru, s vyuzitim riznych pravidel (algoritmi) jejich pfemén. Tyto tii fak-
tory je nutné brat do uvahy dokonce i pfi porovnavani jednotlivych hodnoceni kvality fizeni prostied-
nictvim procest stejné kvality, které jsou vSak fizeny riznymi subjekty.

% Jedna se o stroze matematicky termin, viz linearni algebra a matematické analyza. (Nebudeme-li piili§ zabihat
do matematickych definic, je norma vektoru jeho vyjadfenim pomoci jednoho ¢isla na zaklad¢ pravidla zadaného
pro pfepocet hodnot komponent vektorti, jehoz vysledkem je hodnota normy vektoru.)
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Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

V situacich konfliktniho fizeni jednoho a toho samého objektu riiznymi subjekty je otazka kvality
fizeni o to vice mnohoznac¢na v zavislosti na tom, co konkrétné kazdy z fidicich subjektl vnima jako
dil¢i chyby a dil¢i cile fizeni, jak posklada z vektoru cili a vektoru chyb své tizeni, jak pii shod¢ cilt
vzniknou koalice objektivnich spojenct, které se rozpadnou, kdyz se proces konfliktniho Fizeni na-
sledn¢ dotkne jejich rozdilnych cilii, coz potom vede k tomu, Ze jsou v koalici vytvafena hodnoceni
chyb fizeni, jez se vzajemn¢ vylucuji.

Jedinou vyjimkou v subjektivizmu hodnoceni kvality fizeni je porovnani souhrnu dil¢ich procesu
stejné kvality v souhrnném procesu hierarchicky vyssiho fizeni. Hodnoceni kvality fizeni provedené
Vsedrzitelem v hierarchicky Nejvyssim fizeni je ve vztahu ke kazdému z dil¢ich procesi, které jsou
do n¢j vlozeny, objektivni.

* * *

V podminkach mnohorozmérnosti vektoru cilii hierarchicky vyssiho souhrnného fizeni, a do né&j
vloZenych dil¢ich fizeni, mize dochazet k zajimavé a pro praxi vyznamné osobitosti. Vezméme si
vloZeny proces fizeni s ndsledujicimi vlastnostmi: soucasti jeho vektoru cilti je 1 ur¢ity pocet dil¢ich
cilt hierarchicky vysSiho souhrnného ftizeni, pfestoze jeho hierarchie cili je tfeba Uplné opacna
K hierarchii cili tohoto nadfazeného fizeni. Pfi¢emz dany vektor cili mize byt pii porovnani s
tim hierarchicky NejvySs$im velice primitivni. OvSem jeho fidici subjekt vyty¢i velice piisné pozadav-
Ky s ohledem na dil¢i chyby fizeni, jez jsou i soucasti hierarchicky vyssiho vektoru chyby a proces
tedy probiha v mezich téchto ptisnych pozadavkl. Potom se muize stat, Ze hierarchicky Nejvyssi hod-
noceni kvality fizeni v tomto procesu bude vyssi nez u jinych vloZenych procest stejné kvality, je-
jichz vektory cilu sice také ve velké mife odpovidaji hierarchicky Nejvys$simu vektoru s ohledem na
dil¢i cile a jejich hierarchii, ale jejichz vektory chyb fizeni ,,se potuluji” v mezich, které byly subjek-
tivné€ uznany za piipustné, avsak jsou natolik Siroké, Zze neodpovidaji pozadavkim Nejvyssiho Fizeni.

* *

Z mnoZiny procesu stejné kvality, jejichZ fizeni je podfizeno pro n€ spole¢nému vektoru cili a

fizeni nazyva optimalnim.
Zkratka, optimdlnim Fizenim je to fizeni, kterym je dosahovéana nejvyssi trovné kvality fizeni.

Od toho se odviji veskera teorie optimalniho fizeni postavena na principu dosahovani maximalni-
ho hodnoceni kvality fizeni. Ov§em vzhledem k tomu, Ze v zakladu pojmu optimalnost lezi subjek-
tivn€ urcené kategorie vlastni procesu fizeni, je pojem optimalnosti také subjektivni. Nejcastéji je po-
jem optimalnost chapan ve smyslu minimalni spotieby zdroji, ve smyslu maximalnich nebo mini-
malnich charakteristik objektu a ve smyslu minimélni doby manévru pro ptechod z jednoho rezimu
do jiného. Ve vétsing ptipadi se riiznorodé pojimané optimalnosti vzajemné vylucuji. Také je mozné
kritéria optimalnosti sestavit z kombinace nékolika dil¢ich kritérii optimalnosti.

Pro optimalizaci fizeni projekti, jejichZ realizace se na riznych mistech, v riznou dobu a potadi
ucastni mnoho vykonavatelti (fyzickych i pravnickych osob), mohou byt pouzity takzvané ,,sitové
metody*. Teorie a praxe ,,sitového planovani vlastné spociva v odkryvani meznikl rozdélujicich
rizné etapy a faze realizovaného projektu, kterym je mozné objektivné pfifadit jednozna¢né hodnoce-
ni ,,splnéno — nesplnéno*, ,,bylo — nebylo dosazeno ocekavaného vysledku®, a to jak ve vztahu ke
kazdému z fragmentl préce, tak i1 k jejimu celku. Bude-li toto rozdéleni celkové prace na fragmenty
(etapy), jez budou fakticky vymezeny kontrolnimi mezniky ,,splnéno — nesplnéno®, znazornéno gra-
ficky, bude schéma projektu vypadat jako sit’, na které budou mit kontrolni mezniky vyznacujici
ukonceni jednéch etap a zahajeni navazujicich etap podobu uzlti a samotné etapy piimek spojujicich
jednotlivé uzly.

Sitové metody se pouzivaji pro optimalizaci projektd s cilem vykonat vytyCenou praci v CO nej-
krat§im case. Pfi urCovani doby trvani etap mezi kontrolnimi mezniky se pfi sestavovani (znazorio-
vani) planovanych praci v sitovych grafech vychazi z normativni databaze ,,trvani technologickych
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operaci“ pro rizné druhy praci. Tato databaze je formovana systémem ucetni evidence spotieby zdro-
ju a dobou trvani realnych technologickych operaci s ohledem na aktualni organizaci praci v podniku,
a v fad¢ pfipadul i na zakladé intuitivnich odhadd.

Vypracovany byly algoritmy umoznujici vypocitat celkovou dobu trvani realizace projektu; a také
zjistit, jaka je hierarchie zavislosti celkové doby trvani projektu s ohledem na moznost, ze se plnéni
jednotlivych etap pozdri a tak dale. To vie se d4 dohledat v odborné literatuie™.

Sitové metody mohou byt vyuzity v algoritmu metody dynamického programovani, nebot’
v nékterych hierarchicky viceuroviiovych modelech ridicich procesii mohou byt krokové vyhry
v metod¢ dynamického programovani ziskany pravé diky sitovym metodam.

Optimalni fizeni mize byt jen jedno nebo i vicecetné diky tomu, Ze jedna a ta sama hodnoceni kva-
lity fizeni mohou odpovidat celé mnozin€ vektorti chyby fizeni. V takovém ptipadé je nutné bud’ pre-
hodnotit kritérium optimalnosti, nebo ho doplnit néjakymi omezenimi pro ty ¢i ony komponenty vek-
toru chyby fizeni ve vztahu Kk priorité cilti fizeni ve vektoru cilt.

V tad¢ piipada se nedaii odhalit optimalni fizeni kvili slozitosti nebo nepfijatelné pracnosti vyie-
Seni tkolu o pfedvidatelnosti chovani objektu. V takovém piipad€ by méla byt z celé mnoziny moz-
nych variant fizeni vybrana podmnozina variant, ve které hodnoceni kvality fizeni dosahuje pfijatel-
nych hodnot s tim, Ze se je nutné se omezit na jednu z variant, ktera byt’ i nebude optimalni, bude mit
ptijatelnou uroven kvality fizeni.

Vratime-li se k plné funkci fizeni, je kvalita fizeni podminéna:

e zaprvé koncepci fizeni (fidicim feSenim);
e zadruhé kvalitou fizeni podle koncepce zvolené k realizaci.

%/ Sovétském svazu byly sitové metody v mode v Sedesatych letech 20. stoleti, kdy byli lidé k jejich pouzivéani
nuceni byrokraticky. Jenze vzhledem k tomu, Ze v dobé breznévovské stagnace objektivni i subjektivni faktory
v zivote spolecnosti branily optimalizaci fizeni projektd i narodniho hospodarstvi jako celku, tak jakmile pfesla je-
jich moda, rychle se na né¢ zapomnélo. A jejich praktické vystupy uplatnéné v poéitacovych programech byly po-
ztraceny s prechodem na pocitace novych pokoleni, se kterymi nebyly ty ,,staré” programy kompatibilni.

Navzdory tomu dnesni fidici kultura vyzaduje znalost sitovych metod a uméni je vyuzivat pro optimalizaci fizeni
projektl a prace podnikt.

V materidlech Koncepce socidlni bezpecnosti se 0 moznostech vyuziti sitovych metod pro optimalizaci organi-
zace a systemizovanych struktur podnikti doctete v praci vnitiniho prediktoru SSSR — O kulture administrativni
¢innosti a V praci Zaklady sociologie.
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6. Uzaviené systémy

V pievazné vétsing piipadii nemaji objekty (procesy), se kterymi madme v zivoté co do €inéni, tu
vlastnost, ze by se samy fidily v rezimu, ktery by pro néas byl zddouci. Tato okolnost nas stavi pied
nutnost fesit ty ¢i ony tkoly fizeni, coz znamena, Ze:

¢ bud’ musime v objektu (procesu) odhalit n&jaky fidici systém a nastavit ho tak, aby byl objekt
(proces) fizen v rezimu pro nds zadoucim;
¢ nebo musime fidici systém vytvofit a napojit ho na objekt (proces), kterych chceme fidit.

Jedno i druhé nés ptivadi k pojmu ,,uzavieny systém:

wUzavieny systém* — objekt fizeni (proces), ktery je sam v soucinnosti s prostiedim a systém,
ktery ho tidi, vzajemné propojeni fetézci ptimych a zpétnych vazeb.

Ugelem systému Fizeni (jako komponenty uzavieného systému) je vypracovavat fidici signal a ode-
silat ho prostfednictvim pfimych vazeb do objektu a prostiedi. Je pochopitelné, Ze systém fizeni musi
odpovidat jak vektoru cilii fizeni, tak i objektu fizeni a vlivu prostfedi na ng;.

V tom nejobecnéjsim slova smyslu fizeni a jeho odraz vidy znamenaji vzajemnou vlozenost poj-
ma, jeZ vyjadiujici tyto procesy, i samotné objektivni procesy probihajici v Objektivni realité. Rizeni
se jako informacné-algoritmicky proces odrazi: z objektu a prostiedi obklopujiciho objekt fizeni jsou
do systému fizeni vedeny zpétné vazby; a ze systému fizeni vedou do objektu a prostiedi pfimé vazby.

Piimé vazby se dé€li na vnitini a vnéjsi:

e ty, které jsou lokalizované v mezich objektu a systému, ktery jej fidi, jsou vnitini pfimé vazby;
e ty, které vedou ze systému fizeni a objektu do vnéjsiho prostiedi jsou vnéjsi primé vazby.

Analogickym zptisobem se na vnéjsi a vnitini déli i zpétné vazby:
e ty, kterymi jsou vedeny informace o stavu prostiedi a postaveni objektu v ném, jsou vnéjsi zpét-
né vazby;
e a ty, kterymi ptichazeji informace o stavu prvkl objektu a jeho systému fizeni jsou vnitini zpét-
né vazby.

* * *

Tyto definice termint ,,pfimé* a ,,zpétné vazby*, ,,uzavieny systém* v sob¢ skryvaji nékteré impli-
citni véci vyznamné v kontextu DVTR. V disledku existence téchto implicitnich véci — jsou definice
uvedené v kontextu DVTR vieobecnéjsi a zahrnuji takovy smysl, jaky témto termintim v historicky
vzniklych technickych verzich teorii fizeni neni vlastni.

Klasicka definice terminu ,,uzavieny systém*:

«Uzavreny systém fizeni je systém fizeni, ve kterém je fidici vliv formovan funkci odchylky hod-
noty fizené veli¢iny od pozadovaného zdkona urcujiciho jeji zménu.» (Velkd sovétska encyklopedie,
3. vyd., 9. dil, str. 325).

Na zéklad€ definice takového druhu se jedna, pokud je fe€¢ o pfimych a zpétnych vazbach
V uzavieném systému, pouze o vazby s objektem fizeni, ale jiz ne s prostfedim. Pfitom se pod pifimou
vazbou rozumi fidici zésah a pod zpétnou vazbou vyslani informaci o reakci objektu fizeni na tento
zasah zpét do tidiciho systému. V podstaté se v definicich terminu ,,uzavieny systém* takového druhu
ma za to, ze v uzavienych systémech informace, na jejichz zéklad¢ se v kazdém casovém okamziku
vypracovava fidici vliv, zahrnuji i informace o fidicim vlivu vypracovaném nékdy v minulosti. Jinak
feCeno, nékteré informacni toky prochézejici systémem fizeni jsou uzavieny a obihaji po kruhové
smycce, coz dalo nazev terminu ,,uzavieny systém®.

Jsou v8ak 1 spojeni ,,objekt + fidici systém*, ve kterych neexistuji zpétné vazby podminujici pri-
beézné fizeni fizenim vypracovanym v minulosti. Takové je programové schéma tizeni (o kterém bude
fe¢ dale) a ve schématu fizeni prediktor-korektor (také bude dale rozvedeno) nejsou nékteré z vazeb,
pokud bychom je povaZovali za ,,zpétné* v tradi€nim chépani tohoto terminu, vedeny pfes minulost,
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ale pres predvidanou budoucnost v tom smyslu, Ze stavajici fizeni v sob& zahrnuje predpoveéd’ chovani
fizeného objektu, jejiz soucasti jsou i informace o variantach prabézného fizeni.

Pritom vsSak v historicky vzniklych technickych verzich teorie fizeni neexistuje termin pro oznace-
ni spojeni ,,objekt + Fidici systém* v obecném pojeti. Proto jsme se pii vykladu DVTR ocitli pred
volbou:

e bud toto spojeni néjak nazvat (pfitom samotné slovo ,,vazba“ o€ividné neni vhodné, protoze je
mozné jej pouzit v téch nejriznéjsich kontextech);
e nebo v kontextu DVTR rozsifit vyklad termind ,,piimé* a ,,zpétné vazby* a ,,uzavieny systém.

V minulych redakcich DVTR byl pouzit p¥istup rozsiteného vykladu téchto terminti, ktery ale ne-
byl vysvétlen, coz U ur€ité ¢asti ¢tenaiti (obzvlasté téch obeznamenych s n¢jakymi technickymi ver-
zemi teorii fizeni) vyvolavalo otazky.

V soucasné redakci jsme zachovali pristup rozsifeného vykladu zminénych termind, a proto je
v kontextu DVTR nutné piijmout definice p¥imych a zpétnych vazeb s jejich ¢lenénim na vngjsi (ve-
douci do prostiedi) a vnitini (lokalizované v hranicich objektu fizeni a systému fizeni) tak, jak byly
dany vyse.

Také je uzitecné zavést pojem ,,sila vazby“. V kazdém konkrétnim piipadu miize byt pouzit (urcen
podle smyslu):

e pro piimé vazby — uvedenim do souvztaznosti sily fidiciho ptisobeni vysilaného z fidiciho systé-
mu na objekt nebo prostiedi a vlastnich charakteristik objektu fizeni (s ohledem na okolnosti, tie-
ba pfi fizeni pohybu ve smyslu teoretické mechaniky to mize byt pomér sil fidiciho pisobeni k
hmotnosti, momentu setrvacnosti, charakteristikdm sil a odporovym momenttim);

e pro zpétné vazby — uvedenim do souvztaznosti sily fidiciho ptisobeni vysilaného z fidiciho systé-
mu, parametrl charakterizujicich odchylku objektu od zadaného rezimu a parametrii charakterizu-
jicich ptisobeni prostfedi na objekt, na které ptislusné reaguje systém svym fizenim.

Proto, abychom nevytvaieli zbyte¢né moc terminti a nemuseli uvadét specialni vysvétlivky ve
vztahu k takovym dil¢im ptipadim fizeni jako je programové fizeni (bez zpétnych vazeb) a fizeni
podle schématu ,,prediktor-korektor (kde se ¢ast vazeb, jez by v tradi¢nim pftistupu bylo mozné na-
zvat zpétnymi, vaze na predpovidanou budoucnost), tak i v pfipadé€, ze mezi objektem a systémem
fizeni je alespoil jedna vazba s nenulovou ,,silou — pifima nebo zpétna — budeme takové spojeni na-
zyvat také ,,uzavienym systémem®.

A navic, dame-li si proces projektovani a vytvofeni spojeni ,,objekt fizeni + fidici systém* do sou-
vislosti s plnou funkci fizeni, tak vSechny vazby tohoto druhu jsou uzavienymi systémy, nebot’ bez
vyreseni ukolu o pfedvidatelnosti chovani nejsou realizovatelné nebo nefunguji.

* *

*

Ptikladem uzavieného systému je auto s fidicem. Auto je objekt fizeni a fidic, ¢i jeSté presnéji —
algoritmika jeho psychiky — je fidici systém. Zpétné vazby jsou navazany prostiednictvim zraku, slu-
chu, hmatu a vestibularniho aparatu fidi¢e a ptimé prostfednictvim jeho rukou a nohou piisobicich na
vykonné organy objektu: volant, pedaly, fadici paka, spinaci paky a tlaitka. Navic jsou hierarchie
uzavienych okruhli pfimych a zpétnych vazeb v systémech a zatizenich automobilu, 1 v samotném
cloveku.

Samofidici se objekt, ve kterém se nedafi vyclenit systém fizeni timto objektem, je také uzavienym
systémem, nebot’ v ném samotném dochézi ke kruhovému uzavieni ptimého a zpétného odrazu in-
formaci v urcité hierarchii okruht jejich ob&hu. Ptikladem takového druhu samoftidicich se objekti
s nelokalizovanym systémem fizeni je splachovaci nadrzka u zachodu s plovdkovym regulatorem
urovné vody. Systém fizeni neni lokalizovany v tom smyslu, Ze ho neni mozné rozlisit od samotného
objektu, jako se da oddg¢lit fidi¢ od automobilu nebo blok autopilota od samotného letadla. Navic ani
metodou odstranéni uzli z uzavieného systému s nelokalizovanym systémem fizeni neni mozné do-
sdhnout niceho jiného, nez je jeho uvedeni do havarijniho ¢i Gpln€ nefunkéniho stavu; v uzavienych

37



Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

systémech s lokalizovanym systémem fizeni odstranéni systému fizeni v podstaté¢ nenarusi funkcnost
fizeného objektu.

Systém fizeni objektem (at’ uz lokalizovany ¢i ne — to je jedno) v souladu s vektorem cili fizeni a
na zaklad¢ informaci o stavu uzavieného systému a okolniho prostiedi (tj. na zakladé vektoru stavu),
a v souladu s tim, jak systém fizeni interpretuje pfi¢inné podminénosti, jinymi slovy, ,,objektivni za-
kony* existence uzaviené¢ho systému v prostiedi, formuje fidici signal, tj. zakédované informace o
tom, jak ma vypadat fidici piisobeni, aby chovani objektu odpovidalo vektoru cili a vektor chyby ne-
prekracoval piipustné meze. Ridici signal je pfes piimé vazby veden k vykonnym organam (a
Vv ptipad¢ nutnosti i do okolniho prostfedi), coz zajist'uje fidici plisobeni na objekt. V prubéhu fizeni
prichazeji do systému fizeni fetézci zpétnych vazeb informace o stavu okolniho prostedi, objektu,
vykonnych organt i samotného systému fizeni.

To znamenad, ze fizeni je jeden uspoiddany souhrn tkonil rtiizného druhu provadénych prvky tvoti-
cimi uzavieny systém, jenz sam ma podobu hierarchie okruhii, po kterych obihaji informace ménici
se v procesu realizace koncepce fizeni. Ta se zase sklada z dil¢ich koncepci fizeni (ic¢elovych funkci)
a jejich souhrnu. Rizeni je ucelena funkce: ucelena v tom smyslu, Ze kdyby z ni byly odstranény ty ¢i
ony jeji etapy, znemoznovalo by to realizaci fizeni a jeho cile by se staly nedosazitelnymi.
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7. Zpuisoby Fizeni: strukturni, a v supersystémech navic
bezstrukturni a na zdakladé virtudalnich struktur

V procesu fizeni uzavieny systém a jeho ¢ast — Systém fizeni — vytvaii strukturu podfizenou vekto-
ru cilt (podminénou vektorem cilit), ktera je nositelem koncepce fizeni a uéelovych funkei, ze kte-
rych se sklada. Kvalitu fizeni pfitom zajiStuji dva faktory:

e architektura struktury, tj. funkéni zatéz jejich prvka (véetné kanali informacni vymény) a
uspotadanost (organizace, hierarchie) prvki ve struktufe;

e charakteristiky praceschopnosti, funk¢ni zptsobilost samotnych prvki jako soucasti dané struktu-
ry vykondvat ur¢ené funkce (svého druhu ,,kvalifika¢ni* uroven prvk).

Chyby dopusténé pti vytvareni struktury vedouci k jejimu celkovému nesouladu s vektorem cilti a
mnozinou piipustnych vektort chyby, mohou prakticky vynulovat vysokou funkcni zpiisobilost prvka
struktury; nebot’ 1 kdyz budou tyto prvky funkcné zpiisobilé (vyhovujici), vektor chyby fizeni se bude
nachazet mimo pfipustné meze.

A je-li tato struktura vytvaiena pied zapocetim procesu fizeni a jeji architektura a zakladna prvku
se V jeho pribéhu neméni, jsou charakteristicky vektoru chyby fizeni ur€ovéany ptedevs§im shodou ar-
chitektury struktury s vektorem cili a mnozinou ptipustnych vektorti chyby fizeni: coz nam dava du-
vod k tomu, aby byl tento zpisob fizeni nazyvan strukturnim.

Pfi fizeni strukturnim zptsobem jsou pres prvky struktury, ktera se v procesu fizeni neméni, adres-
né Sifeny funkéné orientované informace. Piikladem strukturniho fizeni v technice je tizeni letadla za
pomoci autopilota, ktery je vlastné tvofen strukturou riznorodych prvki; velitelsky sbor jakéhokoliv
vojenského utvaru, administrativa jakéhokoliv podniku, Gifady apod., to vSechno jsou také struktury.

Bezstrukturni Fizeni je moZzné realizovat vV supersystémech skladajicich se z mnoziny v urc¢itém
smyslu analogickych prvkii. Navic se muze ukazat, ze prvek supersystému, posuzovany sam o sobg,
je vlastn¢ také systémem37 nebo dokonce supersystémem. Proto byl kvili zestru¢néni oznacovani sys-
tému, jenz se skladd z mnozstvi dalSich vlozenych prvkii-systémil, zvolen termin ,,supersystém®.
Kazdy z prvkd supersystému ma s uréitou mirou pravdépodobnosti schopnost zapamatovat si infor-
mace, které jim prochazeji, a také s uritou mirou pravdépodobnosti tyto informace pieposilat jinym
prvkim patficim do této mnoZiny; coz znamena, ze v této mnozin€¢ mohou probihat procesy piimého
a zpétného odrazu informaci. Chovani prvki této mnoZiny je urovéano jejich vnitinim informacéné-
algoritmickym stavem. To vSe v souhrnu znamena, zZe:

1. VSechny prvky jsou schopné samofizeni na zéklad¢ informaci ve své paméti.

2. Kazdy z nich je mozné fidit zvnéjSku, nebot’ mohou piijimat informace do své paméti (viz bod 1).

3. Mohou fidit jiné prvky (viz bod 1 a 2), nebot’ mohou preddvat informace ze své paméti jinym
prvkiim dané mnoZiny.

Cirkulac¢ni Sifeni informaci (kdy jedna a ta sama informace prochazi v&tsim poctem prvki), podfi-
zené urCitym statistickym charakteristikdm a riznorodym hodnocenim moZzného prib¢hu udalosti, ma
svou pravdépodobnostni pfeduréenost zmény informacniho stavu paméti prvki dané mnoZiny. Prav-
dépodobnostni predurcenost zmény stavu pameéti prvkll vede ke zméné statistickych charakteristik
jejich samotizeni. Z toho plyne, Ze je-li mozné stabilné ve statistickém smyslu predpovédét Sifeni in-
formaci v této mnozing a jeho nasledky (tj. vznika-li takto pfedvidatelna statistika jevill), je mozné tu-
to mnozinu 1 jeji bezstrukturni samofizeni zacit fidit bezstrukturné. V takové mnozing prvki, jejichz
pamét’ se nachdzi v rizném informacnim stavu, podfizujicim se statistickym zakonitostem, existuje
pravdépodobnostni predurcenost a pravdépodobnost toho, Ze cirkulacni neadresny priichod informac-
niho modulu s ur¢itym obsahem danym prostfedim povede k tomu, Ze se prvky mnoZiny na zakladé
samoftizeni poskladaji do jedné nebo i vice struktur orientovanych na néjaky vektor cilii, jenz bude

%7 Systém je mnozina prvkil, které jsou mezi sebou a s prostiedim obklopujicim systém ve vzajemné soudinnosti,
pri¢emz jsou urceny:
o funkéni specializace kazdého prvku, tj. jejich mnozstevni a kvalitativni slozeni;
e vzajemné vazby mezi nimi;
o algoritmika fungovani prvka i systému jako celku.
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odpovidat obsahu tohoto informac¢niho modulu, a to v pribéhu celkem piijatelného ¢asového interva-
lu, pticemz vektor chyby v tomto vzniklém procesu fizeni nepiekroci ptipustné meze.

Jinymi slovy:

Pfi bezstrukturnim fizeni v sobé mnozina vice ¢i méné vzajemné se podobajicich samoiidicich
prvki, které jsou mezi sebou a s prostiedim ve vzajemné soucinnosti, pravdépodobnostné predur-
¢en¢ zformuje uzaviené systémy odpovidajici vytyCenému vektoru cilii a mnozin¢ piipustnych
vektort chyb.

Hlavni rozdil mezi bezstrukturnim a strukturnim rizenim

Pti bezstrukturnim fizeni neni struktura formovana direktivné-adresné pred zacatkem procesu fi-
zeni, ale vznika fizené¢ (nebo samofizenim) v ndvaznosti na realizaci pravdépodobnostné-
statistickych predurcenosti v prabehu procesu fizeni na zakladé prevazné neadresné cirkulace in-
formaci v mnozin¢ prvku tvoficich supersystém.

Proto je mnozina prvki, ve které probihad proces bezstrukturniho fizeni, sama o sob¢é uzavienym
systémem38 hierarchicky uspofddanych okruhii pfimych a nepfimych vazeb, jehoz architektura se
méni v pribéhu procesu fizeni, pficemz tato mnozina prvki tvoii prostiedi, které v sobé samo
V procesu samotizeni formuje struktury.

Bezstrukturni Fizeni je ve své podstaté — fizeni statistickych charakteristik mnohocetnych (ma-
sovych) jevl ovladajicich mnoZinu prvkii na zaklad¢ pravdépodobnostné-statistickych predurcenosti
uchovévani, Sifeni a zpracovani informaci a jejich vyhodnocovani (fidicim subjektem) na zékladé
smyslu pro miru a statistickych modelli. Spole¢né tizeni strukturnim 1 bezstrukturnim zptsobem pro-
bereme dale.

Dobrym ptikladem bezstrukturniho fizeni je autobus bez privodciho s platebnimi automaty. Ci/ 7i-
zeni: distribuce listkd, vybirani penéz za piepravu a informovani o zastavkach. To v§e musi zvladnout
sami cestujici, nebot’ ve vét§iné piipadi vysilani o zastdvkach v autobusech nefunguje a fidi¢ se musi
vénovat fizeni: prodej listkll a tim spiSe ohlaSovani zastdvek za jizdy mu brani v jeho préaci. Koncepce
Fizeni zahrnuje: ptijem penéz, jejich rozménéni, vraceni drobnych, vydej listkli, kontrolu ¢ernych pa-
sazérli a informovani cestujicich o zastavkach, kde by méli vystoupit. CoZ vlastné byly povinnosti
privodciho; v autobuse bez privod¢iho je vykonava neustdle se ménici skupina cestujicich na zakladé
informaci uloZenych v jejich paméti.

Tento ptiklad ukazuje, Ze jeden a ten samy cil fizeni mliZze byt proveden strukturnim zplsobem
(pfestoze je privodc¢i sam, jednd se o strukturu) i bezstrukturni zpisobem. Je zde vidét i subjektivis-
mus pii hodnoceni kvality fizeni dosahované v kazdém z téchto dvou zptisobu. Chceete-li, aby maxi-
malni procento cestujicich cestovalo s listky a nikdo si nepletl zastavky, je pravod¢i lepsi. Zajima-li
vas zisk z provozovani piepravy cestujicich, tak pokud vadm ¢astka uSetfenych vyplat privodcich
kompenzuje ztraty z narGstu poétu Cernych pasazérti a navySeni poCtu revizord, je lepsi jezdit
s platebnimi automaty bez priivod¢iho na samoobsluzném principu.

Vezmete-li do uvahy cely systém méstské vefejné dopravy z hlediska subjektu-hospodaie® statu-
superkoncernu, tak tisknout a distribuovat listky je Skodlivé plytvani urcitou ¢asti spoleenského
fondu pracovni doby a pfirodnich zdrojl, nebot’ vytiStény a prakticky ihned odhozeny listek neuspo-

% Termin ,,uzavieny systém* zde neni chapan v tom smyslu jako v soucasné fyzice, ale v dfive definovaném
smyslu Dostate¢né vSeobecné teorie fizeni.

Vysvétlime rozdil v chapani tohoto terminu ve fyzice a v Dostate¢né vSeobecné teorii fizeni.

»Uzaviené systémy“ jsou z hlediska fyziky takové systémy, které nejsou schopné energetické vymeény s jinymi
systémy a jejichz vlastni energie je v nich uchovavana nejen kvalitativné (dimenze), ale i kvantitativné.

Systém je uzavieny v takovém a pouze v takovém piipade, kdy se tok energie na vstupu a vystupu ze systému
rovna nule. Takova situace je vSak pouze dil¢im pfipadem. V obecném pripad¢ neni tok energie na vstupu a vystupu
ze systému nulovy. Uzaviené systémy jsou dil¢im ptipadem otevienych systémi. Systém je otevieny tehdy a pouze
tehdy, dochazi-li k jeho energetické vyméné s okolnim prostiedim.

Tj. realné je ,,uzavieny systém‘ v této své definici abstrakci teoretické fyziky umoziujici pFiblizné a s mnozstvim
vyhrad popsat priibéh realnych procesii v piirode, nebot’ v ptirode€ jsou redlné vSechny systémy — ,,oteviené™.

% Takového postaveni mize dosdhnout pouze narod disponujici konceptualni moci.
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7. Strukturni a bezstrukturni zplUsob Fizeni

kojuje ni¢i osobni potieby v jidle, oSaceni, bydleni nebo znalostech, prosté neptinasi vitbec nic oprav-
du uzite¢ného, co lidem tak chybi. Zato vSak pfi jejich vyrob¢ a distribuci dochazi ke spotieb¢ pra-
covni doby, dfeva, energii a ke zne€iStovani zivotniho prostiedi.

V zivoté spolecnosti se bezstrukturni fizeni da vypozorovat piedev§im podle procesti vymény in-
formaci mezi Cleny spoleCnosti a riznymi jejich seskupenimi, nebot’ struktury vznikajici v procesu
bezstrukturniho fizeni zdaleka ne ve vSech piipadech nabyvaji pravnich forem. V urcitych piipadech
se struktury vznikajici v procesu bezstrukturniho fizeni mohou stabilizovat a stat se nositeli struktur-
niho fizeni a v nékterych jinych ptipadech se mohou struktury, které takto vznikly, rozpadnout bud’
poté, co dosdhnou cile fizeni, nebo proto, ze nevydrzi tlak prostfedi, nebo v disledku neadekvatniho
informaéné-algoritmického zajisténi ¢innosti prvki, ze kterych se zformovaly.

Rizeni na zikladé virtualnich struktur. Jedna se také o jeden z procestl, ktery miize probihat
V supersystémech. VSehomir je vlastné ve vztahu k mnoziné vzajemné vlozenych supersystému sou-
hrnnym supersystémem se strukturou menici se v kazdém casovéem okamzZiku a kromé toho — také
urcovanou ruznymi subjekty na zaklade riiznych souboru priznakii. Takova objektivni mnohocetnost a
subjektivni neurcitost nam v otazce identifikace kazdého ze supersystému a jeho struktury dava pravo
nazvat podobné struktury ,,virtudlnimi®.

Vzijemna vlozenost supersystémil predpoklada existenci prvki, které souc¢asné nalezi nékolika su-
persystémum. V daném piipadé termin ,,soub&zna piislusnost oznacuje, ze v paméti prvku, ktery je
soubézné soucdsti mnoziny nekolika vzdajemné viloZenych riiznych supersystémi, existuji fragmenty
informacné-algoritmického zajisténi kazdého supersystému z této mnoziny. I kdyz ve stejném caso-
vém okamziku tento prvek viibec nemusi soubézné zpracovavat algoritmiku vSech supersystémd, ke
kterym nalezi. Tj. virtualnost struktur ptedpoklada existenci prvki, které v riznych ¢asovych okamzi-
cich projevuji svou aktivitu v algoritmice riznych supersystémil vlivem vnitinich procesti adresné
vymeény informaci v kazdém z nich (podobné adresné $ifeni informaci neprobihd pfi bezstrukturnim
fizeni, které vznika jako vysledek cirkulace neadresného §ifeni informaci).

Praveé v disledku této skutecnosti vznikaji struktury, které se objevuji jakoby z ni¢eho nic, chvili
funguji a zase mizi bez jakychkoliv ,,viditelnych pticin“, asi tak jako se objevuji a mizi bubliny na
louzich pfii desti, pokud samoziejmé& pomineme tu skute¢nost, ze dést’ vidime i citime.

Uvedeme piiklad fizeni na zdklad¢ virtualnich struktur. Pfedpokladejme, Ze:

e _supersystém €. 1 je podmnozinou prvki ,,supersystému ¢. 2%, tj. kazdy prvek ,,supersystému ¢.
1 je soucasné i prvkem ,,supersystému ¢. 2%, ale ne kazdy prvek ,,supersystému ¢. 2% je prvkem
,supersystému €. 1%

e supersystém €. 2 neni z urovné ,,supersystému €. 1 viditelny;

e do ,,supersystému €. 1* pronika struktura, ktera je nositelem néjakého procesu fizeni organizova-
ného na Grovni ,,supersystému €. 2.

Za takto stanovenych podminek bude fungovani této struktury na urovni ,, supersystému ¢. 1 vni-
mano jako ni¢im nepodminéné ,,ndhodné shody okolnosti* vzajemné se dopliujiciho charakteru
Vv chovani prvki ,,supersystému €. 1, a vlibec ne jako projev ¢innosti struktury, kterd do ,,supersysté-
mu ¢. 1% pronikla ze ,,supersystému ¢. 2.

Neni-li mozné charakter téchto nendahodnych shod okolnosti na urovni ,,supersystému ¢. 1° odhalit,
je veskery souhrn takovych ,,nahodnych* shod okolnosti na urovni ,, supersystému ¢. 1 — Fizenim na
zaklade virtudlnich struktur.

Jedna se o jeden z ptikladi fizeni na zéklad¢ virtudlnich struktur. V obecnéj$im piipad¢ je jakéko-
liv proniknuti strukturniho fizeni do supersystému zvné&jSku z jeho hlediska fizenim na zaklad¢ virtu-
alnich struktur nezavisle na tom, zda do supersystému pronika strukturni fizeni z hierarchicky rovno-
vSezahrnujici fizeni VSedrzitele. Z tohoto pohledu potom bude jakékoliv bezstrukturni fizeni — dil¢im
pfipadem fizeni ze strany VSedrzitele na zéklad¢ virtudlnich struktur.

Strukturni fizeni miiZze v supersystémech vznikat jako realizace pfislusné etapy plné funkce fizeni
— cilené vytvoteni struktury, kterd je nositelem koncepce fizeni. Ale strukturni fizeni muze
V supersystémech vznikat i z bezstrukturniho fizeni, nebo z fizeni na zakladé¢ virtudlnich struktur, po-
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kud jsou cile, na které jsou tato fizeni orientovand, dostateCn¢ stabilni, takze v diisledku toho mohou
ziskat stabilitu 1 struktury vytvotfené jimi pro praci na téchto cilech.

Jinak feceno miize strukturni fizeni vykrystalizovat z bezstrukturniho fizeni nebo z fizeni na za-
kladé virtudlnich struktur.

Nejvyssi kvality fizeni je v supersystémech dosahovano kombinaci strukturniho a bezstrukturniho
fizeni v ramci adekvatniho hierarchicky vyssiho fizeni, které v nich probihd na zaklad¢ virtudlnich
struktur v souladu s Vsedrzitelnosti.
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8. Stabilita iFizeni

Oblast zmény parametrti uzavieného systému a prostredi (véetné frekven¢niho rozsahu ptisobicich
vlivit), ve kterém je uzavieny systém (dale v kratkosti — objekt*?) stabilni ve smyslu piedvidatelnosti
jeho chovani, je oblasti potencidlné stabilniho fizeni. Odchyleni se od této oblasti vede ke ztraté fizeni
na zékladé nepredvidatelnosti chovéani. Pfikladem tohoto druhu je smrt Hrdiny Sovétského svazu,
zkuSebniho letce G. Ja. Bach¢ivandziho na prvnim sovétském reaktivnim stihacim letounu BI-1 (Be-
reznak-Isajev) v roce 1943, ke které doslo v disledku zmény aecrodynamickych charakteristik letadla
pfi letu ve velké rychlosti, jez nebyly vcas odhaleny pfi zkouSkach v aerodynamickych tunelech v
prabéhu projektovani tohoto stroje.

Rozmér oblasti potencialné stabilniho fizeni neni ur€ovan jen charakteristikami samotného objektu
a okolniho prostfedi, ale také charakteristikami systému fizeni timto objektem (subjektivni faktor
predvidatelnosti), coz v fadé ptipadii umoziuje zajistit stabilitu pribéhu procest, které jsou bez fizeni
objektivné nestabilni, a (nebo) naopak vyvolat ztratu stability prabéhu procest, které jsou samy o
sobé¢ objektivné stabilni. V poslednim ptipadé¢ se objektivni stabilitou a nestabilitou rozumi
v obvyklém smyslu to, Ze po odstranéni ruSivého faktoru se naruSeny smér pohybu s plynutim casu
narovnava a vyvolana odchylka snizuje.

Oblast potencidln¢ stabilniho fizeni je urovana v zavislosti na volbé posuzovanych parametra.
Jestlize je z posuzovani napiiklad vyloucena pevnost trupu, bude oblasti potencialné stabilniho fizeni
ponorky cely hloubkovy rozsah oceanu. Zatimco je-li mezi posuzovanymi parametry charakteristika
pevnosti, bude tato oblast omezena hloubkou nékolika stovek metra.

Uvniti oblasti potencidlné stabilniho fizeni lezi oblast stabilniho (v obvyklém smyslu) fizeni, ome-
zena mnozinou pripustnych vektor chyby fizeni — oblast ptfipustného fizeni.

Jestlize formalné pouzijeme pravidlo transformace vektoru chyby fizeni v hodnoceni kvality fizeni,
tak v disledku mnohorozmérovosti prostoru parametrti, ve kterém se nachazi vektor, mohou jedné
hodnot¢ kvality fizeni odpovidat vektory chyby jak nélezejici do ptipustné mnoziny, tak i vychazejici
mimo ni. Proto mizeme navic uvniti oblasti potencialné stabilniho a pfipustného fizeni vyclenit dalsi
oblast, ve které bude nastaveno pravidlo hodnoceni kvality fizeni tak, aby nedochazelo k ptekroc¢eni
oblasti ptipustného tizeni. To potom bude oblast bezvyhradné kvalitniho fizeni.

Zde je priklad ilustrujici vzdjemny pomér hranic takovych oblasti. Do obdélnikového otvoru
Vv roviné je nutné nasmérovat manipulator. Oblasti potencidln¢ stabilniho fizeni je ta ¢ast prostoru,
kde se nachazi povrch s otvorem v mezich dosahu manipulatoru. Zénou ptipustného fizeni je samotny
obdélnikovy otvor. Vektorem cilli je polohovy vektor sttedu otvoru ve zvolené soufadnicové sousta-
ve. JestliZe je hodnotou kvality fizeni vzdalenost od stfedu otvoru do vnéjSiho povrchu ,,ramene* ma-
nipulatoru, bude zoénou bezvyhradné kvalitniho fizeni kruh vepsany do obdélniku. Oblast v podobé
prstenu mezi vepsanym a opsanym kruhem bude z6nou, kde v pfipad¢ jedné a té samé formalni hod-
noty kvality, mlze byt fizeni jak pfipustné, tak 1 neptipustné. Aby doslo k plnému slouceni zon bez-
vyhradné kvalitniho a pfipustného fizeni, musime nastavit jiné pravidlo pro pfeménu vektori chyby
V hodnoceni kvality fizeni. A chceme-li zajistit stabilni, bezvyhradné kvalitni fizeni, bude ztratou fi-
zeni v dusledku rusivych vlivi postupny prechod ze zony bezvyhradné kvalitniho fizeni do zony pii-
pustného fizeni a z ni do zony potencialné stabilniho fizeni a vystoupeni z ni.

Vektor chyby fizeni vznika v disledku dvou pfiicin:

e zaprvé, sam stabilné fungujici uzavieny systém piedstavuje kmitavy systém, takze dokonce 1
Vv podminkach ziejmé absence vnéjSich ruSivych vlivli kmita vici svému vektoru cili (otazkou
pouze ziistava, zda vymezeni ukolu fizeni umoziiuje tyto vykyvy opomijet nebo ne);

e zadruhé, na uzavieny systém plisobi vnéjsi vlivy z okolniho prostfedi a v ném samotném mohou
probihat néjaké vnitini zmény ™.

“ Dale v textu, kde bude rozdil mezi ,,objektem* a ,,uzavienym systémem* podstatny, na to bude zvlast pouka-

Z4no.
*! Naptiklad letadlo spotfebovava za letu palivo, takze algoritmika jeho fizeni s plnymi nadrzemi bude chybna,
jestlize bude uplatnéna pfi témét prazdnych nadrzich. Tento efekt se projevi jesté zietelngji, pokud letadlo za letu
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Dale existuje pojem ,,rezerva stability uzaviené¢ho systému* — to je vlastni charakteristika uzavie-
ného systému zaloZena na néjaké (nebo jich mize byt i vice) mife rusivého vlivu, jejiz prevyseni vede
k vychyleni se vektoru chyby fizeni za piipustné meze nebo k zaniku systému.

shazuje naklad (dostate¢né velky ve vztahu k jeho maximalni vzletové hmotnosti) — to plati pro bombardéry, nosice
raketové vyzbroje, tankovaci a pozarni letadla.
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9. Schéemata iizeni

Vsechny uzaviené systémy jsou za jakéhokoliv zplisobu fizeni (i pfi organizaci samotizeni) zalo-
7eny na jednom z nasledujicich schémat Fizeni** a (nebo) jejich kombinaci v souhrnném uzavieném
systému. Pouziti riznych schémat fizeni (nejedna se o zpiisoby fizeni) zpisobi, Zze s ohledem na jedny
a ty samé objekty se ve stejnych podminkach bude lisit pruznost reakce na rusivé vlivy i maximalné
dosazitelnd trroven kvality fizeni. Jejich realizace na jednéch a téch samych objektech zajistuje témto
objektim rozdilné rezervy stability fizeni. Schémata fizeni uzavieného systému se mezi sebou lisi
roz¢lenénim komponent plné funkce fizeni.

Struktura realizujici schéma fizeni mize byt celd rozmisténa v rdmci objektu, nebo se mohou né-
které jeji prvky z rtiznych pfic¢in nachadzet mimo fizeny objekt. Zvlastnim piipadem takové varianty je
fizeni na dalku, kdy jsou na objektu rozmistény piredevsim vykonné prvky struktury, o které si muze
dovolit pfijit, nebo se jednoduse zachranit nedaji. To Casto plati ve vztahu k tymu politiki predstira-
jicich realnou moc, a také pii pouziti roboti vV nebezpecném prostiedi (i kdyz v davo-,,elitarské spo-
le¢nosti jsou politici vétsinou tak jako tak roboti — bioroboti).

PROGRAMOVE RIZENI

Po spusténi tohoto schématu v procesu fizeni uzaviené¢ho systému chybi vnéjsi zpétné vazby: pru-
bézné informace o stavu vnéjsiho prostiedi a postaveni objektu v ném nejsou systémem fizeni vyuzi-
vany.

Ridici signal je funkci Gasu a miize byt také funkei informaci ptichazejicich kanaly vnitinich zpét-
nych vazeb. Zohlednéni vlivu vSech rusivych vlivli na chovani objektu je provadéno ve stadiu projek-
tovani a vytvafeni objektu a (nebo) systému jeho fizeni a programu Fizeni. Uroveii maximéalné mozné
kvality fizeni je funkci shody programu fizeni s realnymi podminkami jeho realizace, nebot’ uzavieny
systém nereaguje na realny vliv vnéjsiho prostiedi, a tudiz nemuize pruzné korigovat své chovani.

PROGRAMOVE-ADAPTIVNI RIZENI

Vnéjsi zpdtné vazby v systému existuji. Ridici signal je funkci redlnych parametrti vnéjsiho pro-
stfedi a uzavieného systému, informace o nich ptichazeji fetézci vnéjSich a vnitinich zpétnych vazeb.
Soucasné je vsak fidici signal i jednoznac¢nou funkci programu (zakonu fizeni) v tom smyslu, Ze stej-
nym informacim ptichézejicim fetézci zpétnych vazeb vzdy odpovidé jeden a ten samy fidici signal.
Tuto totoZznost reakce ,,vstup — vystup“ je mozné chapat i ve smyslu shody statistickych charakteristik
fidiciho signalu s informacemi ptichdzejicimi fetézci zpétnych vazeb. Reakce systému na rusivy vliv
je do urcité miry pruzna v tom smyslu, ze fidici signal a reakce uzavieného systému na rusivé vlivy je
funkeci téchto rusivych vlivi.

Programové-adaptivni schéma mutize uplatiiovat rizné principy fizeni. Zminime zde dva, které se
vyskytuji nejcastéji: fizeni na zékladé rusivého vlivu a fizeni na zéklad€ odchylek. V prvnim piipadé
systém fizeni vypracovava fidici signal na zakladé méteni samotného rusivého vlivu Vv procesu fizeni.
Ve druhém ptipad€ systém fizeni vypracovava fidici signél na zdkladé méfeni kontrolnich parametrti
a vyhodnocovani jejich odchylek od hodnot charakterizujicich idealni rezim fizeni. V ptipadé¢ potieby
mohou byt oba principy v jednom systému fizeni zkombinovany.

Predpokladejme, ze projektujeme systém automatického fizeni teplotniho reZimu v uzavienych
prostorach. Miizeme ho nastavit tak, ze se topeni bude zapinat v piipadé, ze systém zaznamena snize-
ni teploty v mistnosti pod zadanou hodnotu. Bude se tedy jednat o princip fizeni podle odchylky. Ale
systém slouzici stejnému ucelu mizeme vytvofit i1 jinak. Vzhledem k tomu, Ze teplota v uzavienych
prostorach obvykle pada poté, kdy se sniZi primérna denni teplota vnéjSiho vzduchu, coz vede
k prochladnuti stén uzavienych prostor, které tak ochladi vnitini vzduch, mame moznost zaznamena-
vat teplotu vnéjSiho vzduchu, vypocitavat primérnou denni teplotu, necekat, az stény vychladnou a

a2 o . . 1w e — N o .
Nepouzivame zde termin ,,princip fizeni” bézné zazity v technickych variantach teorie fizeni, ale termin
»schéma fizeni, a to proto, Ze se tim rozumi schéma architektury struktury realizujici proces fizeni. A jedny a ty

samé ,,principy fizeni* mohou byt uplatnény na zaklad¢ rozdilnych schémat fizeni.
45



Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

teplota v uzavienych prostorach se zac¢ne snizovat, ale dat piikaz k zapnuti topeni v n¢jakém rezimu
okamzité po snizeni primérné denni teploty do zadané mezni hodnoty. Kromé toho miize byt rezim
fungovani topeni funkci rozdilu primémé denni vnéjsi teploty a priubézné hodnoty teploty
V uzavienych prostorach. V této posledni varianté programoveé-adaptivniho schématu fizeni budou
tedy zkombinovany oba principy fizeni — podle rusivého vlivu i podle odchylky.

Neni-li mozné provadét méieni kontrolniho parametru bezprostiedné v procesu Fizeni (tj. neexis-
tuji-li ve vztahu k nému funkéni vnéjsi a vnitini zpétné vazby), mize byt v takovém piipadé¢ misto
nezméfitelné hodnoty kontrolniho parametru vyuzito jeho nepfimé vyhodnocovani na zéklad¢é od n¢j
odvozenych, integralnich parametrii nebo parametra, které jsou na néj navazany jinym zpiisobem a
daji se pfimo méfit. V takovém piipad¢ je vSak pro programové-adaptivni fizeni charakteristické, ze
se v ném v Case neomezené akumuluje chyba odchylky od kontrolniho parametru. Pii¢inou neomeze-
né¢ akumulace chyby fizeni podle kontrolniho parametru je akumulace chyb méfeni a zpracovavani
méienych hodnot v procesu neptimého vyhodnocovani potiebné charakteristiky.

Ptikladl takového druhu chyb jsou plné kroniky namotnich havarii, kdy navigatoti, kteti nem¢li
moznost sledovat bieh po dobu mnohych tydnua a kviili Spatnému pocasi nevidé€li ani na hvézdy, byli
nuceni urcovat polohu lodi na zdklad¢ vypoctové navigace (pomoci vypocti). Kvili chybam méteni
plavebni rychlosti, chybam ve vyhodnocovani vlivu vétru a proudii, nepfesnosti udaji lodnich chro-
nometrd (Casomérll) a kvili chybnym udajim kompasu potom ztraceli pfesné soutadnice (pojem o
poloze lodi) a umirali na skalach, které¢ se podle jejich vypocti mély nachazet mnoho mil od nich.
Stejny je mechanismus akumulace chyb inercidlnimi naviga¢nimi systémy, které se pouzivaji
Vv raketové a kosmické technice, na ponorkach a ve zbranovych systémech, kde jsou prib&zné soutad-
nice objektu urCovany na zaklad¢é zavedeni vychozich soufadnic, méfeni akceleraci a pocitani jejich
dvojnych integrald.

Pfi stejné algoritmice modelovani chovéani objektu je kvalita fizeni pfi pouziti programového
schématu v porovnéni s programové-adaptivnim schématem nizsi. Ale i kvalita fizeni pfi programo-
vé-adaptivnim schématu mize byt nizsi, nez je minimalni potfebna Groven v podminkéch, které mo-
hou nastat.

Ptipustme, Ze v ur€itém Casovém okamziku se vektor chyby fizeni rovnd nule. Pfitom vSak
v né¢jakém Casovém okamziku, a to dokonce 1 pfimo v tomto, bude uzavieny systém vystaven nenulo-
vému rusivému vlivu. Pokud by soucasti uzaviené¢ho systému byl ideédlni systém fizeni, formoval by
fidici signal tak, aby v kazdém casovém okamziku piesn€ kompenzoval rusivy vliv, takZe vektor chy-
by fizeni by si uchoval svou nulovou hodnotu po neomezené¢ dlouhou dobu.

Jenze ve vétSiné piipadil se rusivy vliv pfimo méfit nedd. A dokonce i1 v ptipadé€, Ze je méfeni
mozné, existuje prah citlivosti méficich prostfedkli schopnych méfit hodnoty vSech faktort tvoficich
informacni zaklad pro formovani fidiciho signalu. Navic jsou informace pii svém piedavani zkreslo-
vany 1 v hranicich samotného systému. Systém fizeni potiebuje urcity ¢as ke zformovani a vyslani fi-
diciho signalu. Operaéni rychlost fidicich prostfedkli mé také svd omezeni. Samotny objekt fizeni ma
navic sklony k setrvacnosti a potiebuje urcity ¢as, aby viibec na rusivy vliv zareagoval. Navic potom
takto vyvolany pohyb objektu staci také ziskat setrvacnost a je tedy potiebny silngjsi fidici zasah, aby
se objekt navratil do vychoziho rezimu; pfitom i reakce objektu na fidici vliv vyzaduje ur¢ity ¢as. To
znamena, ze v programové-adaptivnim schématu musi mit z téchto diivodi fidici vliv nevyhnutelné
do urcité miry zpozdéni odpovidajici rusivému vlivu, ktery jej vyvolal. Dokonce i v ptipad¢, zZe je vy-
kon prostfedkll fizeni dostatecny, aby plné¢ kompenzoval rusivy vliv, tak nemiZze byt plné vyuZzit, ne-
bot’ vzdy dochdzi k fazovému posunu mezi ruSivym vlivem a fidicim zadsahem, ktery jej ma kompen-
zovat. Proto se objekt vZzdy nachdzi pod ruSivym vlivem faktorl redln€ zohledilovanych systémem
fizeni, ani nemluvé o vlivu faktort, které zohlednény nebyly: takovych, které nebyly odhaleny viibec,
jejichz vliv je povazovan za nevyznamny, které se ocitly pod prahem citlivosti méficich prostredki
apod. Uzavieny systém je tedy kmitavym systémem, ktery pfeménuje rusivy a fidici vliv ve vektor
chyby fizeni, jehoz zmény maji ve stabilnim procesu fizeni kmitavy charakter.

Potieba snizit vektor chyby fizeni nas ptivadi ke schématu ,,prediktor-korektor*“ — prognostik-
opravovatel, véstec-opravovatel. Ve smyslu slova ,,prognostik® je obsazen i smysl slova ,,véstec®,
jenze na Zéapad¢ a v nasi vlastni védecké tradici je jiz zaveden termin ,,prediktor-korektor*, i kdyZ ne
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obecné pro oblast fizeni, ale v omezeném smyslu: v technice a numerické matematice™. My se tedy
poté, co jsme si vysvétlili odliSnost naseho chapani téchto pojml V rusting, v tom smyslu, ze jde o
dvojici ,,prognostik-opravovatel a ne ,,véStec-opravovatel”, budeme drzet na Zapad¢ jiz zavedeného
terminu ,,prediktor-korektor* ovSem S tim, Ze rozsifime oblast jeho aplikace za¢lenénim do kontextu
Dostate¢né vSeobecné teorie Fizeni.

RiZENi PODLE SCHEMATU PREDIKTOR-KOREKTOR

Toto fizeni je zaloZeno na tom, ze V samotném procesu rizeni probihd predvidani chovani uzavie-
ného systému na zakladé informaci o jeho pritbéZném a minulych stavech a vlivu okolniho prosttedi
na n¢j.

V tom spociva ta zasadni odliSnost schématu fizeni prediktor-korektor, kterym se lisi od progra-
mového a programové-adaptivniho schématu fizeni, kde se v procesu fizeni ukoly prognostiky nijak
nefesi a ve fungovani téchto schémat zcela chybi.

Strukturné-algoritmicky systém fizeni realizujici schéma prediktor-korektor mize byt podminéné
znazornén jako kombinace:

e prediktoru plniciho funkci pfedvidani a vypracovavani zdkona fizeni (programu fizeni), cemuz
odpovida 1. az 4. etapa plné funkce fizeni,

e a programové-adaptivniho modulu, ktery fidi objekt na zaklad¢é zékona fizeni vypracovdvaného
prediktorem a ptizpisobovaného konkrétnim okolnostem, ve kterych proces fizeni probiha,
¢emuz odpovida 5. az 8. etapa pIné funkce fizeni.

Na vstup programové-adaptivniho modulu systému fizeni tak ptichazeji prognostické informace
Vv podobé zakona Fizeni.

V disledku toho systém fizeni reaguje nejen na odchylky uzavieného systému od idedlniho rezimu,
ke kterym jiz doslo, ale 1 na ty, které teprve maji tendenci se stat (v piipad¢, Ze je jejich progndza do-
statené piesnd). Zatimco v programové-adaptivnim fizeni jsou piimé a zpétné vazby vedeny pies pii-
tomnost, a jiz dokonanou minulost, tak ve schématu prediktor-korektor je urcita ¢ast ptimych a
zpétnych vazeb vedena pies pFedvidanou budoucnost. Informace o realné minulosti a ptitomnosti
jsou ve schématu prediktor-korektor kromé predikovani a vypracovavani fidiciho signalu také vyuzi-
vany v procesu fizeni jako zéklad pro minimalizaci (periodické nulovani) komponenty vektoru chyby,
jejiz hodnota je podminéna akumulaci chyb, ke kterym s plynutim ¢asu pii prognostice dochézi.

Pfi porovnani programové-adaptivniho schématu a schématu prediktor-korektor podle vektoru sta-
vu pouzivaného v programové-adaptivnim schématu, budou jednomu a tomu samému vektoru stavu
ve schématu prediktor-korektor odpovidat rtizné fidici signaly, nebot’ v zékladu prognostiky predikto-
ru-korektoru lezi vektor stavu, ktery ma v porovnani s vektorem stavu z programové-adaptivniho
schématu vice rozméril. Na zaklad¢ informaci vychazejicich za hranice shodné ¢asti vektord stavu
pouzivanych v obou schématech ziskava prediktor-korektor rizné progndzy, coz vede Kk rozdilnosti
fidicich signalii vypracovavanych v programové-adaptivnich modulech obou fidicich schémat. Zna-
mena to, ze prediktor-korektor je ,.chytfejsi* a zajist'uje v porovnani s jinymi, jednodussimi schématy

S tou podminkou, ze ma prognoza dostatecné¢ vysokou piesnost, zajistuje schéma prediktor-
korektor nejvyssi kvalitu fizeni diky tomu, zZe je v fad¢ ptipadi fazovy posun mezi rusivym vlivem a
fidicim vlivem zajistujicim jeho kompenzaci sveden k nule (a v pfipadé potieby se pii fizeni
Vv predstihu mize dostat i do zdpornych hodnot). Takze to umoznuje vyuzit zdroje uzavieného systé-
mu ke zvySeni rezervy stability fizeni, a také ke zvySeni vykonnosti uzavieného systému ve vztahu
k vektoru cilu Fizeni. V ostatnich schématech fizeni nemohou byt tyto rezervy vyuzity, nebo jsou
spotiebovavany na kompenzaci téch odchylek od idedlniho rezimu, jeZ jsou podminény zpozdénim

*® Termin ,,prediktor-korektor* je ndzev jedné z metod numerické matematiky, ve které se feSeni tikolu naléza
prostfednictvim postupnych aproximaci. Algoritmus této metody ma podobu cyklu, ve kterém jsou postupné a opa-
kované provadény dvé operace: prvni — prognoza feseni a druha — kontrola, zda prognéza odpovida pozadavkim na
presnost feseni ukolu. Algoritmus je ukoncen v piipadé, kdy prognoza odpovida pozadavkim na presnost feseni
ukolu.

47



Dostatecné vSeobecnd teorie fizeni

fidiciho ptisobeni na rusivy vliv v porovnani s tim teoretickym pifipadem, kde nedochazi k fazovému
posunu mezi ruSenim a fidicim pisobenim na n¢;j.

48



10. Plna funkce iizeni, intelekt (individualni a souborny)

Ruizna schémata fizeni maji rizné moznosti ve vztahu k rozpoznavani (podpoie) obsahové rozdil-
nych koncepci fizeni a Gcelovych funkci fizeni, ze kterych se skladaji. Takze dokonce i v pfipad¢, ze
zaklad jejich tizeni bude tvofit jeden a ten samy vektor cill, budou se koncepce fizeni a schéma fizeni
vzajemné podminovat.

Koncepce fizeni je etapou plné funkee ¥izeni. V ramci Dostateéné vieobecné teorie fizeni (DVTR)
je maximalné zobeciujicim pojmem ,,plna funkce fizeni“. Tento pojem ve své podstaté kopiruje defi-
nici jevu ,,fizeni* uvedenou v kapitole 2, kterou jen podrobnéji rozviji.

PIna funkce fizeni je — jako objektivni jev — posloupnosti kvalitativné se lisicich tkonu, kterou je
realizovan proces fizeni v celé své detailnosti s ohledem na odhalené moznosti. Jinak feceno, pl-
nou funkci fizeni je obsadhnuta veskera algoritmika fizeni objektu (procesu).

Etapy plné funkce fizeni jsou uvedeny v tabulce €. 1 nize. Sloupec 1 obsahuje Cislovani etap plné
funkce, ve sloupci 2 je uveden napln jednotlivych etap a ve sloupci 3 parametry, které musi byt podle
plné funkce™ v procesu fizeni kontrolovany.

Tabulka 1. Plna funkce Fizeni

Por. o ] o Kontroly provadéné v jednotlivych
Cislo Népli etap pIné funkce Fizeni etapach plné funkce Fizeni
1. Odhaleni faktoru prostredi, Byl odhalen realny faktor, nebo byl do role

0 44 7

objektivniho faktoru vyzdvizen né¢i vymysl ¢i
iluze?

— Ridit je mozné pouze objektivné existujici
procesy nebo objektivné realizovatelné projekty.

— Realizovatelnost této etapy plné funkce pied-
pokladd ptedbézné nahromadéni urcitého minima
informaci o prostfedi, se kterym je objekt
V sou¢innosti, nebot’ v opacném piipadé¢ nebude
schopen rozpoznavat pusobici faktory v jejich plném
spektru.

V podstaté se jedna o otazku metrologické

ktery ,tla¢i na psychiku®, ¢imz
vyvolava subjektivni potiebu Fidit.

Pravé timto zacina rizeni podle
plné funkce rizeni.

2. Formovani navyku (stereoty-

pu) rozpoznavani daného faktoru
prostiedi do budoucna a rozsifeni
tohoto navyku v Kkultuie spolec-
nosti.

prikaznosti odhaleni daného faktoru vzijemné
nezavislymi pozorovateli.

— Je nutné odhalit a analyzovat mnozinu para-
metri charakterizujicich existenci faktoru, jenz vy-
volal nutnost fizeni, a definovat metrologii ve vzta-
hu ke kazdému z téchto parametrii (prostiednictvim
smyslovych orgdnd, piistrojové, nebo jedno i druhé).

Vyty€eni cili ve vztahu
k odhalenému faktoru.

Ve své podstaté znamena vytyce-
ni cild zformovani vektoru cild fi-
zeni ve vztahu k danému faktoru a
zaclenéni tohoto vektoru cili do

celkového vektoru cilu fidiciho sub-
jektu. Vyty€eni cili miize zahrnovat

Analyza cili, metrologicka priikaznost kazdé-
ho z nich.

Analyza struktury vektoru cili, zda neobsahu-
je vady (jako vzajemné se vylucujici cile, zda neni
naruseno poradi posloupnosti plnéni cili podle
jejich priority, zda se neopakuji stejné cile
V riiznych prioritach apod.).

* Sloupec 3 je nezbytny pro porozuméni tomu, co a jak je nutné v procesu podle plné funkce kontrolovat, proto
nemusi byt pii prvnim studiu DVTR srozumitelny, nebot’ pfedpoklada znalost pojmového aparatu DVTR a jejich
aplikaci. Neni-li tedy 3. sloupec na po¢atku srozumitelny, je mozné se omezit pouze na nastudovani sloupcti ¢. 1 a 2
a ke tfetimu se vratit pozdéji, az bude rozebirana organizace procesi fizeni a vstup do fizeni.
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Pofr.
Cislo

Napln etap plné funkce Fizeni

Kontroly provadéné v jednotlivych
etapach plné funkce Fizeni

feSeni Ukolu stability dilich cila a
celkového vektoru cili ve smyslu
predvidatelnosti, 1 kdyz to mlze byt
piifazeno 1 k 4. etapé plné funkce
fizeni.

Formovani generalni koncepce

Fizeni a dil¢ich koncepci Fizeni ve

vztahu ke kazdému 7z cili
v sestavé vektoru cili (tj. ucelo-
vych  funkci fizeni tvoficich

Vv souhrnu generalni koncepci) na
zéklad¢ reseni ukolu stability ve
smyslu predvidatelnosti chovdni ob-
jektu (procesu) vlivem: vnéjsiho
prostredi, vilastnich zmén objektu a
Fizeni.

Zda byl vyieSen, a jakym zptsobem, tikol pro-
gnostiky ve vztahu Kk vlivu faktoru odhalenému
vV bodu 1, i s ohledem na mozZnosti dosaZeni vyty-
¢enych cila ve vztahu k nému.

Zda existuje generalni koncepce Fizeni a jak
do ni byla zaclenéna dil¢i koncepce Fizeni se zie-
telem na cile souvisejici s faktorem odhalenym
v bodu 1.

Uvedeni generalni koncepce Fi-
zeni do Zivota — organizace no-
vych nebo reorganizace stavaji-
cich Fidicich struktur jako nosite-
li ucelovych funkci Fizeni.

V aspektu socialnich aplikaci:

Rizeni projektii — to v praxi znamena rozdéleni
persondlni, individuédlni odpovédnosti za rizné etapy
projektu mezi rizné lidi, mezi néZ musi byt pferoz-
déleny také veskeré pravomoci a rtiznorodé zdroje
nezbytné k tomu, aby byli schopni realizovat ptidé-
lené funkce.

V podstaté se tedy jedna o zjisténi a posouzeni
prikaznosti sitového modelu ztvarnujiciho ¢innost
struktury jako nositele dil¢i koncepce tizeni ve vzta-
hu k faktoru odhalenému v bodu 1.

Kontrola (dozorovani) procesu
Fizeni realizovaného prisluSnymi
strukturami a koordinace vzajemné
soucinnosti rznych struktur.

V aspektu socialnich aplikaci:

Jde vlastné o kontrolu realizace projektu na za-
klad¢ jeho sitového modelu, o kontrolu fungovani
struktur a jednotlivych odpovédnych osob stojicich
Vv Cele kazdé z téchto struktur.

Zdokonalovani stavajici kon-
cepce v pripadé, Ze je to potiebné.

Analogicky podle prvni az ctvrté etapy plné
funkce.

Likvidace stavajicich struktur
a uvolnéni jimi vyuzZivanych zdro-
ju v pripadé, Ze jiz nebudou po-
tfebné, nebo jejich udrZovani
V provozuschopném stavu do do-
by, neZ budou opétovné vyuzity.

V aspektu socialnich aplikaci:

V piipad¢ likvidace struktur je prvni otazkou:
kdo pievezme a bude uchovavat vysledky prodélané
¢innosti? A dale zaméstnani uvolnéného personalu a
zuzitkovani jiz nepotiebného zatizeni.

V ptipad¢€ udrZzovani struktur v provozuschopném
stavu musi byt feSeny problémy udrzovani personalu
na potiebné profesiondlni tirovni a zdsobovani no-
vym zafizenim.

Body 1 a 8 jsou v plné funkci fizeni pfitomny vzdy. Pribézné body mezi nimi je mozné spojit, ne-
bo naopak rozpracovat podrobnéji v podobé ndvazné posloupnosti néjakych drobnéjsich ,etap*
v souladu s potfebami diktovanymi praxi.
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Jestlize se v redlném procesu fizeni nékteré etapy plné funkce fizeni neprojevuji, znamena to, ze

fizeni neni realizovano podle plné funkce: tj. nékteré etapy plné funkce jsou realizovany za hranicemi
objektu (procesu), ktery neni rizen podle plné funkce.

Zuj

Jak jiz bylo zminéno v ¢asti 4 — z hlediska teorie a praxe fizeni klesa vyznam informaci charakteri-
icich proces fizeni jako takovy v nasledujicim potadi:
informace o procesech, jejichz pritbéh muize vést k tomu, Ze se proces fizeni v budoucnu odchyli
od normalnich parametra;
objektivné se oteviely (vznikly, objevily se) moznosti, Ze se pribéh procesu fizeni muze v bu-
doucnu odchylit od normalnich parametrt;
moznosti zaCaly byt realizovany a rysuje se tendence, Ze se pribeh procesu fizeni od normalnich
parametrii odchyli;
prabéh procesu se od normalnich parametrii odchylil, ale stale se jesté nachazi v pripustnych me-
zich;
odchylka parametrti procesu je na hran¢ ptipustnych hodnot;
proces se vychylil za pfipustné meze.

A prakticky nulovy vyznam maji z hlediska fizeni informace, Ze ke v§emu vySe vyjmenovanému

nedoslo, takze proces fizeni probihd normalng.

Pfitom je tfeba osvétlit jesté jeden aspekt zohledilovani moznosti a tendenci pro vypracovani fidi-

ciho ptsobeni. Otevirat se mohou nejen neptiznivé moznosti, ale i moznosti ptiznivé, jejichz realiza-
ce umozni citelné zvysit kvalitu fizeni. To samé plati i pro zohlediiovani tendenci.

Ovsem zohlediiovat v fizeni otevirajici se moznosti a rysujici se tendence obou kategorii je mozné

pouze ve schématu prediktor-korektor, programové-adaptivni schémata fizeni tyto objektivni faktory
nevidi a ve vztahu k negativnim moznostem a tendencim funguji na zaklad¢ principu ,,dokud neudefi
hrom, sedlak se nepoktizuje*. OvSem ze stejného diivodu v nich neni mozné zohlednit ani ty pozitivni
moznosti a tendence. A proto:

PIna funkce fizeni miiZze byt realizovana pouze v intelektualnim schématu Fizeni (coz je druh fi-
diciho schématu prediktor-korektor — prognostik-opravovatel), které pfedpoklada tvorivost syste-
mu Fizeni — Fidiciho subjektu, a to pfinejmensim v nasledujicich oblastech:

odhalovani faktort prostiedi vyvolavajicich potiebu fizeni nebo zménu jeho charakteru;
formovani vektoru cild;

formovani novych koncepci fizeni;

zdokonalovani metodologie a navykll sestavovani progndz pii feSeni otdzek stability ve smyslu
predvidatelnosti pfi specifikaci ukolu fizeni a (nebo) v procesu fizeni podle schématu prediktor-
korektor.

TakZe osvojit si efektivni osobnostni kulturu poznani a tvoFivosti* je pro ¢lovéka zabyvaji-

C
C

iho se Fizenim objektivni nutnosti, pokud si nepieje byt ,,zombie-automatem* vykonavaji-
im néjaké funkce, které mu byly v tom ¢i onom procesu fizeni uloZeny zvnéj§ku a preje si

jednat v ramci boziho Zaméru (nemluvé o tom, Ze pouze Bih ma moc nad RozliSenim jako
schopnosti — a bez toho neni prvni bod plné funkce Fizeni v podstaté realizovatelny, pri¢emz
v dil¢ich pripadech je realizovatelny pouze s vice ¢i méné podstatnymi omezenimi).

* * *

Historicky se to vyvinulo tak, ze nase védomi pfislo ve vSednim Zivoté 0 schopnost vyznamového
rozliSeni slov ,,rozum®, ,,um®, ,isudek®, ,,obrazotvornost®, proto zde pouzivime neruské slovo

2

intelekt, kterym rozumime samovolné se ménici a ladici algoritmus volby, zpracovavani infor-

maci, jehoz Cinnosti vznikaji informa¢ni moduly, diive danému subjektu neznamé, jez neziskal
V hotové podobé zvnéjsku.

*® Viz prace VP SSSR Zdiklady sociologie, hlava 5; Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty.
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Kazdy algoritmus je urcitou dil¢i mirou, kterou protékaji informacni toky; proto je intelekt proce-
sem rozsifovani urcité dil¢i miry.

Co je to ,,intelekt a v ¢em spociva podstata tohoto objektivniho jevu, je véc dost nejasna, ob-
zvlasté pro védomi opirajici se o ,,vnimani a chapani svéta*/svétonazor, jez neuznava, ze informace
mimo lidskou spolecnost jsou objektivni kategorii; nebo se domniva, ze Clovek je jedinou bytosti
s intelektem; nebo Ze intelekt je vzdy lokalizovan na zakladé principu ,,jeden intelekt — jedna bytost*
a nemuze byt lokalizovan na zéklad¢ principu ,,jeden intelekt — mnozina (i riznorodych) nosict jeho
riznych fragmentt, a to v€etné takovych nosict, jez vlastnim intelektem nedisponuji‘.

Budeme-li mluvit o fizeni dostate¢né ze Siroka, tak intelektualni faktor je pfi fizeni podle plné
funkce fizeni vzdy pfitomny, nezavisle na tom, nakolik a jak si clovek piedstavuje intelekt jako tako-
vy a rizné zpusoby jeho piirozené existence i jeho uplatnéni v umélych technickych vytvorech sa-
motnych lidi.

V mnohych uzavienych systémech intelekt pracuje i v prub&hu realizace koncepce fizeni: a
Vv ptipad¢, ze intelekt zmizi nebo je paralyzovan, dojde v takovych systémech ve vétsi ¢i mensi miie
ke ztrat¢ kvality fizeni, coz v krajnim piipadé¢ muze skoncit celkovym kolapsem koncepce fizeni.
Piesné tohle se stalo s partajnim aparatem KSSS: doslo k paralyze intelektu v dusledku slepého pod-
fizovanim se dogmatiim, coz vedlo k tomu, Zze ve své psychice ¢lenové strany piestali citit zivot, od-
trhli se od n¢j. Diive stejné piic¢iny vedly ke zkaze carismu; a ze stejnych pficin zajde i ,,demokracie*
na zapadni zpiisob.

Potieba zvySovat kvalitu fizeni v technice pfivedla k Zivotu mnozstvi védecko-technickych feseni
,»umélého intelektu®. V dé&jinach vedl boj riznych socialnich skupin ke vzniku mnoha metod potlaco-
vani, blokovani, naruSovani, ,,osedlavani cizi intelektualni ¢innosti, a také ke vzniku mnozstvi metod
stimulace, pseudostimulace a pilovani kultury vlastni intelektualni ¢innosti. Tyto dva aspekty ¢innosti
lidské spolecnosti uvedené v tomto odstavci tésn¢ souvisi s odpoveédi na otazku: Je intelekt obecné
pfirodnim jevem a lidsky intelekt jen jednim z mnoha a je um¢ly intelekt skute¢nym intelektem, 1
kdyz dost Casto jen berlickou intelektu ¢lovéka, ktery si nepieje a neumi pouzivat svilj vlastni? Nebo
je lidsky intelekt unikatni a ,,um¢ly intelekt” jen jeho produktem, ktery mé s lidskym spolecny jen
svilj ndzev, ale vnitin€ se svou podstatou od n¢j kvalitativné 1i81?

Abychom ziskali jednu z moZnych odpovédi na tuto otdzku, pfedstavme si n&jaky informacné-
algoritmicky proces zaloZeny na prvcich bez jakéhokoliv intelektu a pevné danych algoritmech (pra-
vidlech ¢innosti) nevyzadujicich ucast intelektu.

V ptirodé je vSe podfizeno hierarchii pravdépodobnostnich pifedurcenosti projevujicich se
V pozorované statistice jevil. Proto modelovani mnohych procesti probihajicich v ptirodé¢ a spole¢nos-
ti vyZaduje modelovani pravdépodobnostnich pfedurcenosti. PouZivaji se k tomu rizné statistické
modely s vyuzitim generatori nahodnych ¢isel jako analogii zivotnich nahod v danych modelech.

Jednim z nejzndmé;jSich generatorti ndhod (jednoznacnych neptedvidanosti, pfinejmensim pro vét-
Sinu lidi) je ruleta. Ruletové kolo ve své nejjednodussi podobé vypada jako ,.talitek, ktery ma pod
svym vnitinim okrajem kruhovy zlabek s chlivecky, u kterych jsou uvedena ¢isla. Ve stiedu ,,talitku®
je vertikalni osa s kiizovym nastavcem, kterym se ruletové kolo rozto¢i a dovnitf se vhodi kulicka.
Lopatky kiiZového néstavce honi kulicku po ,talitku® (u nékterych typa ruletovych kol se dno také
to¢i) do té doby, neZ se kineticka energie kiizového nastavce a kulicky vycerpa. Poté kuli¢ka spadne
do jednoho ze Zlabki a ziistane v ném. V zdvislosti na tom, jaké padne ¢islo a na sazkach ucinénych
hré¢i pred vrzenim kulicky, potom krupiér — obsluhujici ruletu — rozdé€li mezi svym ,,bankem* a hraci
pfislusné vyhry a prohry. Kulicka neméa mechanicky neménnou kinematickou vazbu na kiizovy nésta-
vec a ,talitek”. Ma-li ,talifek* pravidelnou kulatou formu, spravnou horizontalni polohu a zadné
skryté brzdy a tak podobné, chrani to zajmy hraca pred podvodem s moznym ptibrzdénim pohybu u
¢isel zarucujicich vyhru nékterému z hract nebo krupiérovi. Pravidla hry jsou takova, Ze pravdépo-
dobnostné predurcuji vyhru majitelim kasina.

* * *
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Hru ruleta jsme nedavno (v osmdesatych letech46) mohli vidét ve filmu Blaf (Bluff) s Adrianem
Celentano, kde na jachté ,,rozbil bank“. Zabavny potad ,,intelektualni kasino“ Co? Kdy? Kde? a Kolo
Stésti jsou zjednodusenou variantou rulety bez kuli¢ky, kde na Cisla na otacejicim se kole ukazuje ne-
hybna Sipka.

Televizni show tohoto typu slouzi k odvadéni intelektualni sily lidskych mas na hlouposti, aby pa-

nov¢ zakulisnich sponzorit podobnych programt mohli Sidit lidi, zatimco ziraji na obrazovku®'.

Vasné se vybiji a emoce vyventiluji, ale porozuméni tomu, co se déje od jednoho zabavného ¢i
soutézniho potfadu ke druhému neroste, pfestoze intelekt tymul a scéndristi pracuje naplno... Jenze
bohuzel nema za cil vyfesit problémy v Zivoté spolecnosti; koeficient spolecensky prospésné intelek-
tualni prace se tak blizi nule. CoZ je pfesné to, co potiebuje prediktor stojici nad ,,elitami‘.

* *

*

Takze si vezméme situaci, kdy dva hraci jménem ,,Prostiedi* (okolni) a ,,Systém* (uzavieny) roz-
taceji ,,ruletu” pod dozorem ,,Soudce* kontrolujiciho celkovy pribéh hry. Ruleta mé tu osobitost, ze
pfi mnohonasobném otaceni na ni padaji ndhodna ¢isla podiizena zdkonu statistického rozptylu v té
podobgé, kdy se na ¢iselné ose v mife padani stile novych a novych ¢isel objevuje oblast vyssi koncen-
trace odpovidajici ¢astéjSimu padéani urcitych Eisel.

,Prostiedi* zah4ji hru a dvakrat rozto¢i ruletu. Prvni z Cisel, které padne, se stane kodem, na jehoz
zaklad¢ ,,Soudce™ stanovi maximalni dobu, v jejimZ pribéhu ,,Systém* musi provést odvetny tah. Ro-
le druhého C¢isla, které ,,Prostiedi* ve hfe vyto€i, vyplyne z jednani ,,Systému* pii jeho tahu.

Aby ,,Systém* neprohral, musi postavit proti druhému ¢islu, které vzdy padne ,,Prostfedi v jeho
druhém tahu, takové Cislo, které¢ bude vétsi nebo se mu bude rovnat. Navic ,,Systém* musi stacit roz-
toCit ,,ruletu nez uplyne doba, jaka mu byla urcena ,,Soudcem* podle ¢isla z prvniho tahu provede-
ného ,,Prosttedim®, pfi¢emz ,,Systém* ma pravo spustit ruletu n€kolikrat, jestlize na to ma dostatek
casu.

Navic ma ,,Systém* loterijni buben, kde jsou micky s €isly, jakd mu padla v jeho minulych tazich.
To znamend, Ze loterijni buben hromadi veskeré ptredeslé zkuSenosti ze hry ,,Prostiedi” se ,,Systé-
mem*“ v podobé¢ vysledkt jednotlivych tahti. A dokud ¢as vy€lenény pro tah ,,Systému‘ nevyprsi, mi-
ze roztacet 1 svlj loterijni buben.

TakZe v okamziku, kdy mu vyprsi ¢as ur€eny pro jeho tah, ma ,,Systém* dvé Eisla®®;

vvvvv

vvvvv

ODbg¢ tato Cisla jsou zapsana na nepopsané micky, které jsou ptidany do loterijniho bubnu pro hru
v nasledujicich tazich. Potom ,,Systém“ hodi minci a podle toho, co mu padne, bude vybrano jedno ze
dvou ¢isel: to z rulety nebo loterijniho bubnu; a toto ¢islo bude odpovédi ,,Systému® na tah ,,Prostie-
di“. Potom hra pokracuje dél a ,,Prostfedi* déla novy tah.

Za téchto hernich pravidel, neni-li hra prohrana nebo je prohra v tomto stadiu hry vylouc¢ena nasta-
venim pravidel, je po prob¢hnuti jednoho kola hry ,,Soudci* pfedlozeno druhé ¢islo ,,Prostiedi a ¢is-
lo z protitahu ,,Systému®. Podle cisla piedlozeného ,,Prosttedim™ mu ,,Soudce da karticku, kde je

*® Poté ho nejednou davali v televizi.

" To samé plati i pro nekonené televizni mydlové opery: takovym marasmem byl se v§im viudy serial Santa
Barbara (Santa Barbara byl serial koupeny v USA, ktery v Rusku v televizi davali na zac¢atku devadesatych let
/pozn. piekl. v Ceské republice to byl Dallas a v Polsku zase Dynastie, pokud vim, je mozné, Ze se podprahové ty
seridly v nécem lisi, protoZe v socialistickém tdbore to pro lidi bylo néco nového, a to prvni, na¢ se divali, v nich
zanechalo nejhlubsi dojem a ovlivnilo je nejvic/. Navic se tak subjekty (lidé) emocionalné ladi podle prozitkt hrdint
ze serialil misto toho, aby se emocionalné ladili podle udélosti ve svém realném zivoté. To vede ke zkresleni emoci-
onalné-vyznamového naladéni psychiky nevolnikii serialtl a jejich intelekt tak nevyhnutelné pfichazi v uréité mife o
svou zpusobilost fesit realné zivotni problémy.

“® Ptipad, kdy by Gas ureny pro tah ,,Systému* byl kratsi, nez je potiebné pro roztoeni rulety a loterijniho bub-
nu, budeme pro Gplnost povazovat za vylouceny: tj. minimalni doba stanovena pro tah ,,Systému‘ musi zaruovat
alespoti jedno dokonéené roztoceni rulety i loterijniho bubnu.
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formulace n¢jaké otdzky a na zakladé rozdilu ¢isel, jaké padla ,,Prostiedi® a ,,Systému* da ,,Soudce*
»Systému karticku, kde je zapsana odpovéd na otazku. Spravnost nebo nespravnost a také rozsah
odpovédi na té kartice je uren rozdilem ¢isel ,,Prostiedi a ,,Systému‘“: znaménkem a absolutni hod-
notou rozdilu.

Kdyz se nakupi hromadka karti¢ek s otazkami a karti¢ek s odpovéd’'mi, vyjdou ,,Prostiedi a ,,Sys-
tém* pred divaky na pddium S tim, ze jim sehraji scénku ,,zkouska“. ,,Prostfedi* bude hrat ucitele a
»Systém* zéka.

Z pozice intelektualniho divéka to bude vypadat, e se intelekt ,,Zaka* otazku od otézky stile zlep-
Suje, nebot’ v mife nahromadéni mickt v loterijnim bubnu, mtze byt prohra ,,Systému* na ruleté se
stale se zvySujici pravdépodobnosti kompenzovana vyhrou vylosovanou z loterijniho bubnu. Coz
znamena, ze ve dvojici karti¢ek ,,otdzka — odpoveéd™ bude stale vice spravnéjsich a hlubsich odpové-
di. Divak nevidi loterijni buben ani dalsi zakulisni mechaniku, ale diky svému intelektu a néjakym
znalostem, dokaZe vyhodnotit otazky a odpovédi a posoudit intelekt ,,Zaka-Systému*.

Hézeni minci je v tomto piikladu faktorem popisovanym piislovim: I mistr tesai se nékdy utne,
kdy je misto znamého spravného feseni z néjakych nejasnych diivodui piijato nespravné.

LIntelekt ,,Z4ka-Systému* je navic v o¢ich divaka mozné zvysit tim, Ze se do loterijniho bubnu na
zacatku umisti jakysi pocatecni ,,kapital* — uréité mnozstvi micki s néjakymi Cisly, které budou zajis-
tovat, ze V prvnich hracich kolech nedojde ke katastrofalni prohte; je také mozné ze hry vyloucit ha-
zeni minci, ¢imz bude vZdy pfedurcena volba vyssiho z ¢isel ,,Systému*; je mozné urychlit operacni
rychlost rulety a loterijniho bubnu, aby za dobu stanovenou tahem ,,Prostfedi ,,Systém* dokazal na-
hrat co nejvétsi pocet ¢isel pro optimalizaci své volby.

Takze ,,Zak-Systém* bude vypadat jako intelektual, dokud se nepodivéate do zakulisi. Je to jeden
z moznych modelt, ktery pfi vnéjSim pohledu na jeho vstupni a vystupni informacni toky vypada jako
intelekt. PficemzZ neni vylouceno, Ze jev, ktery dostal nazev ,,intelekt®, vidi jiny intelekt ve vztahu k
strukturam nesoucim intelekt, disponujicich intelektem vzdy jen zvnéjsku.

Tento ptiklad je zajimavy tim, Ze vytvofeni zdani intelektu bylo provedeno pomoci mnoziny prvki
organizovanych v ndvaznosti na pfijem a ptedavani informaci, pfi¢emz jednotlivé zddny z téchto prv-
ku intelektem nedisponuje. Fakticky zde existuji pouze dva nesporné intelektudlni subjekty: ,, Tvurce
hry* a ,,divaci.

A jaké maji GiCastnici této hry analogy ve VSehomiru? Ruleta zosobiuje pravdépodobnostni pied-
ur¢enosti, kterym jsou podiizeny piirodni procesy; €isla padajici na ruleté, to jsou dil¢i miry, kody
objektivnich informaci; shoda otdzky a odpovédi na kartickéach je dil¢im ptfipadem obecné vlastnosti
pfenosu/odrazu informaci z jednoho fragmentu VSehomiru na jiny a z néj zpét do vnéjsiho prostredi,
ktery probiha v n&jaké jim spoleéné mife celovesmirného hierarchicky mnohotrovitového systému
kédovani informaci.

JenZe na rozdil od kasina Monte Carlo v Las Vegas se v takovych ,,ruletdch-intelektech* rozehra-
vaji obrovské objemy informaci pfenasenych obecné ptirodnim hierarchicky mnohouroviiovym ko-
dem — mirou, jez podfizuje pravdépodobnostnim ptreduréenostem shodu piimého a zpétného pieno-
su/odrazu. A ,,Soudce®, to je mnohorozmérova pravdépodobnostni matrice moznych stavli matérie —
mira, kterd ma své alegorické vyjadieni ve vahach bohyné Themis (coZ je také mira).

Buben loterijni paméti, to je struktura zaznamenavajici v sob& vice ¢i méné ucelen¢ a presné in-
formace na urcité hierarchické urovni organizace Vsehomiru. Po¢atecni kapital, to jsou informace na-
hromadéné v pfedchozich etapach evoluce.

Publikum, fo je védomi, za jehoz zady, tj. v podvédomf’g, se nachazi Gplné stejny ,,buben s paméti*
a také vlastni duplikét ,,rulety” jako v zakulisi podia, na kterém vystupuji ,,Zak* a ,,Ugitel“. A takto
tedy jeden ,,intelektual posuzuje ,,intelektualni* silu toho druhého.

% Lidska psychika ma ur&itou strukturu. Viemozna okultni literatura, se kterou se v posledni dobé& roztrhl pytel a
stala se najednou dostupnou, svymi uvahami o ,,mentalu®, ,astralu“, ,kauzalit¢* atd. dokaze uvrhnout do zmatku
kazdého, kdo se nevydal cestou osvojovani si okultnich psychologickych praktik, takze jsou pro néj slova jako
»kauzalni télo®, ,,mental”, ,astral” prazdnymi pojmy, se kterymi si nespojuje zadné své prozitky. Proto Si také z
uvah v této terminologii o psychické ¢innosti a 0 moznostech ji fidit vétSina lidi — dokonce i se skute¢nym zajmem —
nic neodnese.
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Tento model ,,intelektudlni* ¢innosti se pon¢kud zkomplikuje, zato bude vice odpovidat Zivotu,
kdyz za zady védomi budou stat tfi bubny: jeden zcela zaplnény, ktery piedstavuje diive absolvované
stupné vyvoje; druhy, ktery se plni a predstavuje aktualni etapu evoluce; a tieti, zcela prazdny, pied-
stavujici budouci etapy evoluce.

Védomi zajima pouze aktudlni hra, a proto se do naplnéného bubnu nediva. Navic mize byt 1 za-
pecetény, jak se to stava ve slozitych systémech, kde jejich tviirce jednou provzdy vymezi ptistup uzi-
vatelim (malo kvalifikovanym) jen K nékterym, pro né zpiistupnénym blokum. No a divat se do
prazdného bubnu nema védomi zadny divod. Cisla-otazky rulety, jez padnou mimo rozsah &isel-
odpovédi druhého bubnu, tak postihne rizny osud.

Na mensi ¢isla-otazky zarucCené pii bezchybném losovéani odpovi prvni buben, kde jsou nashro-
mazdény veskeré predeslé zkusenosti. Pravdépodobnost selhani v jeho praci je nizka, a v ptipadé neu-
spéchu prvniho bubnu je prohra kompenzovana nepatrnou vyhrou z druhého bubnu.

Vzhledem k tomu, Ze se ruleta podfizuje zadkonu rozptylu nahodnych ¢isel, bude Casovy interval
mezi postupnym padanim ¢isel-otazek z rozsahu ¢isel-odpovédi z tietiho bubnu v porovnani s dobou
trvani hry dostatecné veliky. Diky tomu se druhy buben statisticky pfedurcené stihne naplnit do toho
okamziku, kdy padne fatalni otdzka-¢islo z rozsahu tfetiho bubnu.

Etapa evoluce odpovidajici druhému bubnu kon¢i, kdyz jesté padani otazek na pocate¢nim useku
rozsahu tietiho bubnu nemuze vyvolat fatalni $kodu. Potom se hra posouva do tietiho bubnu a pad-
nou-li v jejim prib&hu otazky z rozsahu prvniho a druhého bubnu tak to zlstane za kulisami hry, ne-
bot’ to uz neni zajimavé.

A prestoze mnozi pokrocili okultisté si mysli, ze takovi lidé jsou ve svém rozvoji zaostali (coZ je neotesané hod-
noceni ze strany démonismu), nebo ptirozené pirebyvaji v duchovnim kojeneckém veku (to je blahosklonné hodno-
ceni ze strany démonismu), tak se ta véc ma jinak:

Kdyz se podivame na realny zivot absolutni vétSiny téch, ktefi néjak pokrocili v osvojovani si vS§emoznych psy-
chologickych praktik riznorodého okultismu, miiZzeme je bezesporu charakterizovat slovy: ,,Jsou védomé schopni
vycitit vice, neZ ¢emu jsou schopni plné porozumét tak, aby to bylo bezpecné pro né samotné i jejich okoli¢. A
pravé v dusledku tohoto poméru jejich vyssi vnimavosti schopné dosahnout az k urovni védomi a schopnosti tomu
porozumét je jejich zivot plny velkych i malych pohrom a nepiijemnosti, ke kterym v jejich Zivoté dochazi ne¢ekané
a nepredvidateln¢ a byvaji privodnim jevem jejich samolibosti z Gispéchii v osvojovani si riznorodych duchovnich
praktik. A pfitom: «Buh neni Bohem zmatku, nybrz Bohem pokoje. Jako ve vSech obcich Boziho lidu» (apostol
Pavel, Prvni list Korintskym, 14:33) — a v tomto svém tvrzeni se Pavel nespletl.

Strastiplnost Zivota a Zivotni neuspokojenost mnohych lidi, ktefi §li cestou osvojovani si riznorodych psycholo-
gickych praktik, ndm umoziuje ucinit si ten zavér, ze bez vyjimky vSechny rozhovory a pisemné traktaty o ,,astra-
lu“, ,,mentalu®, , kauzalité, ,rozSifeni védomi*, , pravostranném® a ,,levostranném‘ stavu védomi, ,,bodu soustied¢-
ni“ a tak dale, jeZ jsou charakteristické pro tradice riznorodého okultismu v jejich vefejnych vystoupenich, jen od-

Aby byl srozumitelny a nezabiedl do tvah o ,,mentalu“ a tak podobné&, pro mnoho lidi obsahov¢ tak prazdnych, a
pfitom neopominul to Zivotné dilezité, od néjz lidi odvadi podobna rozmysleni v pracich vSech téch okultistl, jeZ se
dotykaji otdzek psychické Cinnosti jedince a spole¢nosti, se vnitini prediktor SSSR omezil na zkoumani dvousloz-
kové struktury psychiky jedince: na uroven védomi a nevédomé urovné psychiky, které jsou tak ¢i onak
Vv soucinnosti s urovni védomi i vzajemné mezi sebou. V textu ,,Mrtvé vody* jsou nevédomé tirovné psychiky ve
svém souhrnu nazyvany ,,podvédomim®.

Hranice mezi Grovni védomi a nevédomymi tirovnémi psychiky s riiznou funkénosti je pohybliva. Urcuje ji nala-
déni a energetika clovéka. A v zavislosti na tom, nakolik je ¢lovék schopen libovolng, tj. uvédomele ménit své nala-
déni a energetiku, mize prenaset hranici svého védomi v mezich V§ehomiru. Lidska viile vzdy pisobi z urovné vé-
domi a je ucelové uvédoméla.

Co se tyka oddéleni dvou (nebo nékolika) jedinct z hlediska jejich nevédomych urovni psychiky, tak hranice
vymezujici lokalizaci urcité osoby, neni tak jasné zietelna jako hranice hmotného téla vyty¢ena povrchem ktize. Ono
je to tak, ze prestoze jsou lidé oddéleni svymi hmotnymi tély, tak biopole, ktera ta téla vyluduji, ptesahuji hranice
jejich hmotného téla. Navic je souhrn poli, ze kterych se sklada biopole riiznych lidi, ve svém zakladu kvalitativné
stejnorody, nebot’ patii ke stejnému biologickému druhu.

Takze na zaklad¢ jedné zadané mezni hodnoty napéti vybraného typu fyzického pole ze sestavy biopole ziskame
jednu oblast lokalizace jedince ve VSehomiru; a zadame-li jinou mezni hodnotu stejného pole, miizeme ziskat jinou
oblast lokalizace daného jedince. Vybereme-li ze sestavy biopole jiné obecné piirodni pole a ur¢ime néjakou jeho
mezni hodnotu, miizeme ziskat téeti oblast lokalizace stejného jedince (poznamka z roku 2004).
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Je mozné i jiné pojeti této hry, kdy se bude hrat s vice bubny. Kazdy buben s ruletou bude odpovi-
dat hierarchické urovni v organizaci nadifazeného souhrnného systému, ktery je potencialné dostupny
védomi ,,Zaka“ pro informaéni vyménu. Pfi¢emZ prohra v jeho bubnu miZe byt kompenzovana mi¢-
dy, ktery stoji hierarchicky nad nim, nebo dostane pravo obracet se bezprostfedn¢ k tviirci hry.

Ovsem pozadat muzete jen tehdy, vite-li, Ze je tu nékdo, koho muzete pozadat, a to bez ohledu na
ojedinélost a dost mozna i nesrozumitelnost takové komunikace, nebot’ védomi ,,.Z&ka“ neobséhne
zdaleka vSechny urovn¢ hierarchie a jejich vzajemné vztahy, takze si viibec nemusi uvédomovat, jak
ve skute¢nosti vypada organizace hry ani to, Ze¢ mimo tuto hru je je$té nékde néco a nékdo. A pokus
sejit nize maze vést k tomu, Ze narazi na odpovéd’: ,,Co blaznis, micky s tak vysokymi Cisly neexistu-
JiLL
Ve vztahu Kk jakémukoliv konkrétnimu ¢islu je takova odpovéd’ nesmyslna, ovsem v daném mode-
lu je to ¢&islo kodem informaéniho modulu, jehoZ obsah jestd ,.Zak“ nedokaZe predvidat, je pro ngj
neznamy a nedokéze ho rozpoznat na zaklad¢ svych jiz nahromadénych zkuSenosti (tj. na zaklade
svych stereotypli — navykli — rozpoznavani jeva vnéjsiho a vnitiniho svéta).

Tohle se o tomto stavu véci mizeme doCist v Evangeliu podle Jana, 16:12: ,,Jesté mnoho jiného
bych vam mél povédet, ale nyni byste to neunesli.“ Analogicka situace je popsana i v Koranu 5:101-
102: ,, ... Nevyptavejte se na veci, které by vas, kdyby vam byly prozrazeny, zarmoutily. Jestlize vak se
na né otdzete, az bude seslan Koran, budou vam prozrazeny - a Bith vam to promine, nebot On od-
poustéjici je i laskavy. A dotazovali se na né jiz lidé pred vami, avsak poté v né prestali vérit. © Jeden
z apokryfu Evangelia Miru JeziSe Krista od u¢ednika Jana (podle starovékych aramejskych a staroslo-
vanskych textil, vydavatelstvi TovariS¢estvo, Rostov na Donu, 1991) tlumoc¢i nasledujici Kristova
slova: ,, A4 ted’ diky pritomnosti Ducha Svatého naseho Otce Nebeského mluvim s vami jazykem Zivota
Boha Zivého. Neni jeste mezi vami nikdo, kdo by dokazal pochopit vse, co vam Fikam. A ti, kteri vam
vykladaji Pisma, s vami hovori mrtvym jazykem lidi hledajicich prostiednictvim lidi jejich nemocna a
smrtelna tela.

To znamend, Ze Pisma pfedavajici Zjeveni Shora pfimo mluvi o situaci, kdy ti, ktefi Zadaji o po-
moc, nejsou schopni porozumét v celé plnosti a sile této pomoci jen proto, Ze jsou sami pfili$ slabi; a
navic tato Pisma pfimo poukazuji na divéryhodny zdroj — Ducha Svatého. JenZe mnozi nedokézou
tuto informaci pfijmout a vstiebat ji, nebot’ se domnivaji, Ze jde o vymysl starovékych zaostalych lidi,
kteti neméli poznatky moderni védy a techniky.

Zbyva uz jen otazka: Co to vse uvadi do pohybu? Tento faktor se da nazvat principem ucelenosti
a celistvosti VSehomiru, ktery tvrdi, Ze VSehomir v sobé obsahuje vse, co je nezbytné pro prib¢h ce-
1ého cyklu jeho existence. Vysloven byl jiz ve Védach, ale jeho vécnd stranka sotva miiZze byt zcela
odhalena bez vystoupeni za hranice tohoto Vesmiru.

Vsehomir existuje jako proces. Jeho fragmenty, to jsou struktury, které jsou ve vzajemné soucin-
nosti a rozvijeji se pod tlakem okolniho prostiedi tvofeného dalsimi takovymi strukturami. Tlak pro-
stfedi, fakticky vzéjemna soucinnost struktur mezi sebou, je pravdépodobnostné pieduréeny, hierar-
chicky a projevuje se ve statistickych zakonitostech (ve statistice pFi¢innych vazeb) odhalovanych
pozorovanim. Tlak prostiedi, to je informacni proces odrazejici se v obecné piirodnim viceuroviio-
vém systému kodovani informaci na riznych materialnich nosic¢ich. Odezva struktury a vnitini zmeé-
ny, které v ni probihaji, to je také informacni proces odrazejici se ve stejném systému kodovani na
téch Urovnich, na nichZ se rozkladd dana struktura, jez je podfizena stejnym pravdépodobnostnim
ptedurcenostem. Odezva ma pravdépodobnostni (i kdyz ¢astecné¢ podminény svobodou individudlni-
ho subjektivismu) nejednoznacny charakter v mezich mnohocetnych pravdépodobnostnich piedurce-
nosti, jaké jsou vlastni kazdé tirovni obecné piirodniho systému kédovani informaci. Ale rezonancni
jevy se v hierarchicky viceturoviiovych strukturach objevuji jako statisticky Cast€jsi nebo statisticky
vzacnéjsi informacné odlisné odezvy v zavislosti na vektoru stavu prostiedi a struktury v okamziku i
Vv pribehu jejich vzdjemné soucinnosti. V té mife, v jaké struktura postupné hromadi informace ze
statistiky svych odezev na tlak prostiedi, se snizuje chybovost, ktera ji poSkozuje. A odezvy ziskavaji
jednoznacnost ve smyslu piedvidatelnosti dvojice ,,tlak — odezva* a stale vice a vice se optimalizuyji.
Vzijemnd soucinnost prostiedi a struktury, kde se na dané hierarchické urovni projevuje rozli¢nost
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jejiho chovani ve smyslu nejednoznacné predvidatelnosti ,,tlak — odezva®, se tak posouva do oblasti
stale ojedinélejSiho piisobeni faktor vytvarejicich tlak. Dochazi k informa¢nimu nasyceni dané orga-
nizacni urovné struktury a proces prechazi do nasledujici hierarchické irovné jednotného obecné pii-
rodniho systému kdédovani informaci.

* * *

A nyni shrneme vysledky naseho zkoumani modelu intelektu s ,,ruletou a ,bubnem®. Struktura
odpovida na statistiku tlaku prostiedi nejednoznacné v mezich pravdépodobnostnich piedurcenosti.
Jeji odezva se formuje v procesu kompilace (kombinace) na zéklad¢ ,,nahodné* probirky informac-
nich modull v jeji paméti a informaci pfichazejicich zvnéjsku, tj. v procesu piredur¢eném mirou (ma-
trici moznych stavil) pfemény informaci.

V informacnim vztahu piedstavuje struktura, ktera je dostatecné¢ Siroka a rozviji se, a (nebo) navy-
Suje svou hierarchii, soub¢h piinejmensim nasledujicich funkéné se lisicich ttvaru, které v ni nemusi
byt vzdy lokalizovany jako dil¢i vlozené struktury:

e Determinovand dlouhodobéd pamét, ktera tvrdé a jednoznacné funguje na zaklad¢ principu ,,jaka
otazka — takova odpovéd™. Selhani tohoto principu vede pro strukturu s ur¢itou pravdépodobnosti
ke Skod¢ rizné zavaznosti (v zavislosti na situaci). Vyber informacnich modulti z paméti probiha
na zakladé rezonanc¢nich, samobudicich a jinych jevl s dostate¢né vyhovujici shodou informac-
nich charakteristik o vnéj$im tlaku prostiedi a vnitinim stavu struktury v téch jejich Grovnich, kte-
ré jsou informaéné nasyceny prostiednictvim pruchodu informaéniho toku o tlaku prostiedi struk-
turou. Jako kdyZ naptiklad struny hudebnich nastroji reaguji na zvuky o urcité frekvenci, nebo
kdyZ rozbusky nekontaktnich namotnich a pozemnich min zareaguji, objevi-li se v zoné jejich ni-
¢ivého ucinku piislusny objekt, ¢i jako samonavadéci hlavice fidici zbran.

e Pravdépodobnostni operativni pamét, kterd hromadi statistiku odezev struktury a kombinaci
moznych odezev na tlak prostfedi. Pravdépodobnost ziskdni informaci potfebnych pro spravnou
odezvu je podtizena frekvenci, s jakou se systém k témto informacim obraci pod tlakem prostedi
a operacni rychlosti mechanismu nahodné probirky informacnich modult. Je to ¢aste¢né analo-
gické napisiim na pisku v dosahu piiboje: informace muze byt zachovana jakkoliv dlouho, pokud
neustale dokazete véas obnovovat jeji fragmenty piemazavané vinami.

Rezonanéni a samobudici jevy v pravdépodobnostni paméti také hraji svoji roli. Ale na rozdil
od pfedeslého druhu paméti vznik rezonanci, samobuzeni a tak dale vede také ke zméné
neni jednoznacna v disledku informac¢ni nenasycenosti struktury;

e Mechanismus nahodné probirky, §tépeni a slu¢ovani informac¢nich moduld uchovavanych v obou
druzich paméti. S ohledem na izolovanou determinovanou pamét’ plodi tento mechanismus chy-
by vjejim fungovani vtom smyslu, Zze pusobi nejednoznacnost odezev. Ve vztahu
Kk pravdépodobnostni paméti jde o normalni proces jejiho fungovani. Podle naseho nazoru roli to-
hoto mechanismu hraje veskery souhrn vibrac¢nich procest ve struktufe s jejich nahodnymi, t;.
statisticky uspofadanymi vzajemnymi fazovymi zdvihy a amplitudové-frekven¢nimi charakteris-
tikami®®. Jestlize dojde k urcité shodé fazi procesii — Gasovy soub&h, soufazovost — koherence —

%0 vysvétlime tyto terminy podle Velkého encyklopedického slovniku:

AMPLITUDA (z latinského amplitudo — hodnota) — nejvétsi hodnota odchylky kmitani podle uréitého zakona
od primérné hodnoty nebo néjaké urcité hodnoty podminéné povazované za nulu.

AMPLITUDOVE-FREKVENCNI CHARAKTERISTIKA (frekvenéni charakteristika) — zavislost amplitudy
kmitani na vystupu ze zafizeni na frekvenci vstupniho harmonického signalu. Méti se podle zmény frekvence
vstupniho signalu s konstantni amplitudou. Amplitudové-frekvenéni charakteristika ukazuje, jak jsou prenaseny
jeho jednotlivé harmonické slozky a umoziuje vyhodnotit zkresleni jeho spektra.

KOHERENCE (z latinského cohaerens — souviset, byt ve spojeni), casové koordinovany tok nékolika oscilac-
nich nebo vinovych procest. Pokud fazovy rozdil dvou kmitd zistava v ¢ase konstantni nebo se méni podle piesné
definovaného zékona, pak se kmity nazyvaji koherentni. Oscilace, ve kterych se fazovy rozdil (fazovy posun) méni
nahodné a rychle v porovnani s jejich periodou, se nazyvaji nekoherentni.

SOUFAZOVOST - shoda fazi pti posuzovani nékolika procesti v jedné a té samé soutadnicové soustaveé.
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dojde k vybéru potiebnych informaci; jestlize ne, informace zlistanou nedostupné, piestoze jsou

ve struktufe pfitomné.

Na informac¢né€ nenasycenych urovnich struktury znamena vznik koherence n¢jakych procest

S jinymi procesy, které jsou vzhledem k posuzované Grovni struktury vnéjsimi nebo vnitinimi, na

urcitou dobu zménu kvalitativniho stavu dané struktury, v jejimz prabéhu se v ni mohou zformo-

vat nové utvary, vzniknout nové procesy. V disledku toho se miize stat, ze poté, co zmizi kohe-
rence, se struktura nebude moci vratit do stavu predchdazejiciho koherenci, ¢imz fakticky ucini
kriicek ve svém rozvoji. Faktor ¢asového soub&éhu — koherence — piisunu informaci, energie se
projevuje na rozvoji a prubéhu procest: napiiklad svételné zatreni zarovky se lisi od koherentniho
zéafeni laseru, takze jejich ptisobeni na objekty je odlisné, a to dokonce 1 pfi stejném energetic-
kém vyzarovacim vykonu.

Casovy soubéh je mozné ve vztahu k procestim ve struktufe chapat dvojim zpasobem:

» zaprvé, ve smyslu tzkého Casového intervalu, v jehoz prubéhu dojde k uréitym jevim v jejich
souhrnu;

» zadruhé, u struktur s paméti se to da brat ve smyslu — nejpozdéji, kdy jsou tyto informace po-
tiebné pro rozvoj danych struktur, piestoze po uréitou dobu se fakt ziskani téchto informaci
nemusi z hlediska vné&jSiho pozorovatele viibec projevovat.

Soufazovost, koherence, ve smyslu znamém z fyziky — jeden z projevii ¢asového soub&hu
prabéhu né¢jakého souboru procest.

e Obecné piirodni faktor vyvoldvajici ndhodné zformovanou odezvu s informacnim nasycenim,

které je dostatecné k tomu, aby si struktura zachovala dosazenou uroven své organizace nebo ji
zvysila. Jsou to svého druhu ,,vahy*, na kterych se porovnava vyvolana odezva s néjakym etalo-
nem, jenz vzniknul v prib&hu stejnych procesu vyvolavajicich danou odezvu.

Celkov¢ determinovana pamét’ zajist'uje urcitou Uroven stability struktury na dosazeném stupni je-
jiho rozvoje. Pravdépodobnostni mechanismus paméti a ndhodné probirky vnitinich a vnéjSich in-
formaci zajist'uji v kombinaci s obecné piirodnimi ,,vahami (mirou) pravdépodobnostné piedur-
Ceny charakter pribézného kratkodobého zvyseni slozitosti a informacni nasycenosti struktury,
nebo naopak jejiho poskozeni, které mize v krajnim piipadé skonéit i jejim zanikem. Ve vyjme-
nované spolecné zajistuje pravdépodobnostné predurceny stabilni charakter dlouhodobého proce-

vvvvvv

svého rozvoje.

*

Je mozné, Ze v urcité etapé evoluce, po piekonani urcité vykonové hranice zpracovavani informact,

muze byt lidmi nazvan intelektem projev ¢innosti vech vyjmenovanych komponent, z nichz Zddna
sama o sobé intelektem nedisponuje. A tento souhrn procesu a faktord probiha v téch nejrozmanitéj-
Sich frekvenc¢nich rozsazich, na riiznych informaénich nosi¢ich a na riiznych trovnich hierarchie
V organizaci VSehomiru.

Jestlize se na to divame z tohoto uhlu pohledu, tak Vsehomir jako takovy i jeho fragmenty dispo-
nuji intelektem 1 osobnostnim aspektem. Intelekty se li§i v tom, nakolik si osvojily dil¢i fragmenty
vesmirné miry. Intelekt, to je proces rozsirovani dil¢i miry; proces, ktery v sobé obsahnul hierar-
chii do né&j vloZenych procesti informacnich odrazii. Moznost vzajemného porozumeéni mezi inte-
lekty se zvySuje tim vice, ¢im vice vzdjemnych shod v sob& obsahuji; aby zacalo dochézet
k porozuméni, je nutna alespon kompatibilita dil¢ich mér nebo prostfednik pro informacni vyme-
nu (interface), coz je také n¢jakd mira. Vesmirna mira je vSeobecnym prostfednikem.

Vyjmenujeme nékteré shody, které jsou potiebné k vzajemnému porozuméni, je to shoda:

¢ materialniho nosice, na kterém probiha proces informaéni vymény mezi intelekty;
e dil¢iho rozsahu procesu struktur, jez jsou nosici intelektu;
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e frekvencnich rozsahti taktovacich (oddélujicich od sebe kodové skupiny) a nosnych frekvenci, na
kterych probihd informacni vyména; systému kodovani informaci;

e energetického vykonu nezbytného a (nebo) piipustného pro informacni vymeénu; jednoty infor-
macni zakladny nezbytné pro vzajemné rozpoznavani pii prvnim a naslednych kontaktech.

Intelekt je jednim z prostiedk danych lidskému védomi. A jako kazdy prostiedek je fiditelny. Ri-
ka se: ,,ma v hlavé vitr. Ve vztahu k informa¢nim tokum ve VSehomiru se to da fici 1 takto. Ale
v takovém piipadé je ve vztahu k nim intelekt plachtou.

Uméni plavby s plachetnici spo¢iva v tom, abyste do plachet nezachytavali nepotiebny vitr. Potom
dokonce i1 na malické lodicce muzete doplout tam, kam potiebujete. Ale chopi-li se ovladani plachet
respektive «krotitele vétrin (takto v minulosti nazyvali mnohé velké a rychlé plachetnice ,, windjam-
mer ‘) neobratné ruce, stane se ,,brazdi¢ moti“ (dalsi poeticky obrat, kterym charakterizovali rychlé
plachetnice) hrackou, se kterou si bude pohravat motsky zivel, jakoby neméla zadné kormidlo ani
plachty; a takova lod’ bude Zivlem zniCena jen proto, ze na jeji palubé nejsou lidé schopni spravné
ovladat plachty. Stejné je to s intelektem fidi-li ho nedisciplinované védomi bez vlastni vile, ten se
potom utépi v proudu mihajicich se myslenek, jak téch pfichazejicich z paméti, tak i z vnéjsku, coz
tfiSti organizaci psychiky na kusy. Zatimco disciplinované védomi udrzi pouze myslenky potiebné pro
uvédomélé fungovani mysli a intelekt tak napomaha védomi a dusi ¢lovéka, pii jeho cesté Zivotem.

Vysvétleni pohledu na intelekt je v teorii fizeni nezbytné piedevsim proto, Ze pojem plné funkce
fizeni neni mozné zavést, jestlize bychom pfitom opominuli pojem intelekt. OvSem tato interpretace
procesu existence VSehomiru jako procesu samofizeni nevyhnutelné vede k pojmu Vyssiho (Nej-
vys$$iho) intelektu, ktery tento proces samotizeni fidi podle plné funkce.

To znamena, ze v rdmci tohoto vykladu neni ateismus s logikou Dostateéné v§eobecné teorie fizeni
sluitelny. Ateistické varianty na téma teorie fizeni bud’ stavi ¢lovéka (lidstvo jako celek) na misto
Boha, nebo postradaji ucelenost vykladu, jakmile se dotknou tématu globalniho historického proce-
su, nebot’ vV nich dost dobie nelze pronést slova ,hierarchicky nejvyssi souhrnné fizeni*“ ve vztahu
k lidstvu a ,,vyzna¢nym® ¢initelim z minulosti i sou¢asnosti.

Z ateistického védomi tak bud’ vypadnou néjaké fragmenty rozpozndvani procesi fizeni, nebo do-
jde K naruseni hierarchie jejich vnimani lidskym védomim, coz piedurcené vede k chybam v fizeni.
nabozenskych textll znamena ztotoznovani mysli a vile lidi, ktefti je psali (a téch, co je nasledné upra-
vovali a cenzurovali), svuli Nejvyssiho, coz omezuje svobodu vile vétsiny podiizujic ji nad-
welitatskému® prediktoru, ktery ztotoziiuje svou vuli s nejvyssi vili VSemohouciho: a to je satanis-
mus. Pfi¢inou jeho uspéchu v uplynulych déjinach je zatajeni Zjeveni Shora a jejich piekrouceni.
Evangelium od Lukése 11:52: ,, Béda vam zakonikiim! Vzali jste klic poznani, sami jste nevesli, a tem,
kteri vejit chteli, jste v tom zabranili.“ V dnes$ni dob¢ je to vycitka sméfovana na vSechny hierarchie
mezilidskych vztahli ve spolecnosti, a to véetné cirkevnich hierarchii, i kdyZz, pravda, mnohé hierar-
chie uz samy ty kli¢e poztracely.

Kromé toho si vétSina lidi zvykla mit co do ¢inéni s individudlnim intelektem sob& podobnych.
Jakmile narazi na nelidsky intelekt, vétSina z nich se vydési ¢i dokonce zblazni uz jen z toho ohrome-
ni, co se to stalo. JenZe v dé€jinach neplisobi jen individudlni, ale i souborné intelekty a jiné intelekty,
které jsou ve vztahu k individudlnimu lidskému intelektu hierarchicky vyssi. Abychom dokézali roz-
poznat jejich Cinnost, jejich urcitou tcelovost musime vychazet z jednotného porozuméni faktoru
zvanému ,,intelekt v jeho rozli¢nych projevech, a to nezavisle na jeho hierarchickém postaveni
v Objektivni realité.
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11. Manévry a vyrovndvaci rezimy, principy
porovndavani a odhalovani podobnosti

Ted se vratime k uzavienym systémtim. Stabilné fizeny systém se miize nachazet bud’ ve vyrov-
navacim rezimu, nebo v reZimu manévru. Pfitom mize byt jeden a ten samy redln¢ probihajici re-
zim interpretovan z hlediska jednoho vektoru cilti jako vyrovnavaci rezim, a z hlediska jiného vektoru
cilt jako rezim manévru.

Ve vektoru cili vyrovnavaciho rezimu jsou kontrolni parametry v ¢ase neménné. V realném sta-
bilnim vyrovndvacim rezimu vektor stavu kmita kolem neménné polohy v podprostoru kontrolnich
parametrt a volné parametry se pfitom mohou rizné meénit.

Pojem ,,vyrovnavaci rezim* je trochu podobny pojmu ,,rovnovéha®, jenom ma Sir§i vyznam, nebot’
,rovnovaha“ je obvykle vnimana staticky, jako néco, co se v Case neméni. Ve vyrovnavacim rezimu
je vV ¢ase neménny proces kmitani systému vzhledem k ,,rovnovaznému bodu*, jehoZ soufadnice jsou
V Case neménné: systém bodem prochazi, ale nemize v ném setrvavat uz napiiklad z toho divodu, Ze
odchylky od né&j jsou mensi, nez je prah citlivosti méticich prostfedki, nebo neni fizeni pruzné, takze
ma konec¢nou operacéni rychlost a nemiize v¢as objekt zastavit a v rovnovazném bodu ho zafixovat. Tu
posledni véc vysvétlime.

Ve vztahu K tizeni objektu znamena pojem zdporné zpétné vazby to, ze zjisti-li vybudovany sys-
tém fizeni odchylky objektu od idedlniho rezimu predepsané¢ho vektorem cill, vyvola vznik fidiciho
plisobeni zamétfeného na to, aby se objekt vratil do idedlniho rezimu, zatimco v ptipad¢ kladnych
zpétnych vazeb fizeni naopak podpofi rusivy vliv (od okamziku jeho vzniku) vychylujici objekt od
idealniho rezimu ve sméru jeho pasobeni.

A vzhledem Kk tomu, Ze rusivy vliv mize byt fidicim ptisobenim ze strany né&jakého procesu vnéjsi-
ho tizeni (pfi¢emz jeho fidici plisobeni je z jeho pohledu pfimou vazbou), tak pii posuzovani souhrnu
vzajemné vloZenych procest fizeni mohou byt z jeho pohledu kladné zpétné vazby jakéhokoliv do néj
vloZeného procesu samorizeni nazvéany ,stimulujicimi® a jeho zdporné zpétné vazby ,tlumicimi®,
»potlacujicimi®, ,,zadrzovacimi®, ,,brzdicimi.

I kdyZ do soucasné doby (rok 2004) nebyly tyto terminy v teorii fizeni pouzivany, odpovidaji cha-
rakteru zpétnych vazeb v procesu fizeni 1épe nez obecné piijaté ¢lenéni zpétnych vazeb na ,.kladné* a
»zaporné®, které se intuitivné nedéd jednoznacné pochopit a je potiebné jej zvlast vysvétlit. Jestlize
idedlni rezim znamena nemeénnost vektoru cili s kontrolnimi parametry v Case, tak z diivodu kone¢né
operacni rychlosti systému fizeni se jeho pisobeni, kompenzujici odchylku od idealniho rezimu (pii
zapornych zpétnych vazbach), samo proméni od urcitého ¢asového okamziku v rusivy vliv a objekt
projde bodem idealu®’. Timto zptisobem systém fizeni sam vychyluje objekt vzhledem k idealnimu
rezimu vektoru cilli (otazkou zUstava jen to, zda jsou amplitudy kmitl v pfipustnych hranicich ¢i ne).
Nejlépe je to vidét na stabilnich vyrovnavacich reZzimech. V nestabilnich vyrovnavacich rezimech je
amplituda bud’ vyssi neZ ta ptipustna nebo vzristd od kmitu ke kmitu dokonce i pfi zépornych zpét-
nych vazbach.

To znamena, ze sam princip zapornych zpétnych vazeb podle kontrolnich parametri je v teorii
i praxi potiebny, i kdyz v celkové teorii a praxi fizeni jde jen o jednotlivost.

V rezimu manévru se ve vektoru cilli méni alespon jeden z kontrolnich parametrii. Pfi hodnoceni
realného procesu stabilniho manévru sleduje vektor stavu s urcitou chybou tizeni v podprostoru kon-
trolnich parametrii zmény vektoru cilli (obsahujiciho pouze kontrolni parametry). Volné parametry
jsou stejné jako v piipad€ vyrovnavaciho rezimu bez omezeni.

Rezim manévrovani, ve kterém jsou (v mezich pfipustné chyby fizeni) derivace kontrolnich pro-
ménnych parametri podle Casu konstantni, se nazyva ustdlenym manévrem. Sam ustdleny manévr je
vyrovnavacim rezimem, z jehoZ vektoru cilii jsou vylouc¢eny kontrolni parametry, které se v prib&hu
manévru meéni.

> Tomuto protinani hodnot idealu se d4 vyhnout, jestlize takovy poZadavek zadate pii formovani Fidiciho systé-
mu, ale i v takovém ptipadé¢ zlstane kmitavy charakter vyrovnavaciho rezimu zachovan. Kmity v$ak budou probihat
v ur¢itém pasmu hodnot s urcitou vychylkou od ptedepsanych idealnich hodnot vyrovnavaciho rezimu.
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Budeme-li vychazet z realné probihajiciho procesu fizeni a vytvofime na zaklad¢é predpokladu (tj.
hypoteticky) vektor cilti subjektu realné tidiciho proces (coz se nazyva ,,identifikace® vektoru cili),
tak je mozné jeden a ten samy rezim interpretovat jako vyrovnavaci rezim, nebo stabilni kmitajici
manévr. Zohlednime-li ve vektoru cilii pouze parametry kmitajici v rozmezi pramérnych hodnot (v
zavislosti na omezenich chyby fizeni), mize byt rezim interpretovan jako vyrovnavaci rezim; zohled-
nime-li ve vektoru cila alespon jeden z libovolné se ménicich parametrd, bude rezim interpretovan
jako manévr.

Uplné stejné mize byt jeden a ten samy rezim vniman jako stabilni, budeme-li vychazet z n&jakého
ur¢itého omezeni vektoru chyby; a také jako nestabilni, budeme-li vychazet z pfisnéjSich omezeni
vektoru chyby; z této véty je dobie patrné, Ze je mozné stabilitu chapat dvéma rtiznymi zpusoby: na
zéklad¢ vymezeni a ubyvani odchylek a na zaklad¢ predvidatelnosti.

Nejjednodussim piikladem vyrovnavaciho rezimu je jizda autem po pfimé silnici konstantni rych-
losti. VSechny strelky kromé ukazatele stavu paliva se na palubni desce pohybuji okolo ustalenych
poloh; volantem je vSak pfesto nutné ,,pohybovat®, nebot’ nerovnosti na silnici, bo¢ni vitr, rozdilny
tlak v pneumatikach, viile v napravach a fidicich pfevodech maji snahu stocit auto do strany.

Manévry se dale déli na slabé a silné. Toto dé€leni neni zohlednénim efektivity manévru. Pojem
slaby manévr souvisi s vyrovnavacimi rezimy. Pfevedeni systému z jednoho vyrovnavaciho rezimu do
druhého vyrovnavaciho rezimu je jednim druhem manévru. Nékteré uzaviené systémy maji takové
vlastnosti, ze uskute¢ni-li se toto pfevedeni dostatecné pomalu, nebude se vektor stavu systému
V procesu manévru velmi lisit od vektoru stavu ve vychozim a (nebo) kone¢ném vyrovnavacim rezi-
mu, s vyjimkou kontrolnich parametrii ménicich se v pruibéhu manévru a nékterych volnych parame-
trt informacéné€ navazanych na ty kontrolni.

Pootocite-li na lodi kormidlo o 3-4 stupné, za¢ne lod’ opisovat kruh s velmi velkym primérem a
bude se ménit tthel kurzu. Nebude-li pfitom v dohledu bieh a bude zatazeno, tak si toho manévru a
zmény kurzu vétSina cestujicich ani nepovsimne. Pokud pfi plné plavebni rychlosti vysokorychlostni
lodi (25 — 30 uzlu*) prudce otocite jeji kormidlo o 20 — 30 stupnu, tak vam paluba v procesu vyloze-
ni kormidla pod nohama ucukne smérem opacnym ke sméru vyloZeni kormidla; a potom dojde ke
zmeéné kurzu, kterou je lidsky vestibularni aparat schopny plné pocitit, navic se lod’ zcela viditelné
nakloni do deseti 1 vice stupiill. (*pozn. piekl. Uzel je jednotka mérent rychlosti v ndmorni praxi (a nékdy i
V letectvi) a rovnd se 1 namorni mili za hodinu. Namoini mile je dlouha 1 852 metrii. Tato jednotka je starsi
nez kilometr a rovna se délce jedné obloukové minuty zemskéeho poledniku, takze je pri navigacnich vypoctech
vhodnéjsi délkovou jednotkou.)

I kdyZ mlZe byt v obou piipadech konecnd zména kurzu stejna, hydrodynamické charakteristiky
lodi se v prvnim ptipadé pii provadéni slabého manévru nebudou velmi lisit od rezimu pfimého cho-
du; ve druhém piipadé, kdyZ lod’ za€ne opisovat kruh s primérem maximalné 4 — 5 délek trupu, tak se
sniZi rychlost jejiho chodu, se zna¢nou silou zacne plsobit pfi€na slozka rychlosti obtékani trupu a
naklon, takZe celkovy obrazek obtékani trupu a hydrodynamické charakteristiky se budou kvalitativné
lisit od téch, které plisobily pii chodu v pfimém sméru nebo pii slabych manévrech.

Rozdéleni manévrii na silné a slabé v fadé pfipadiit umoZiluje podstatné zjednodusit modelovani
chovani uzavieného systému V procesu slabého manévrovani bez ztraty kvality modelovanych vy-
sledkt. A vzhledem k tomu, Ze volba miry kvality je vzdy subjektivni, je i ¢lenéni manévri na silné a
slabé urované subjektivismem pii hodnoceni kvality modelovani a fizeni. A je-li takové Elenéni
mozné, da se ke slabému manévru vyhledat analogicky (v diive uvedeném smyslu) vyrovnavaci re-
zim.

U procesu, které maji fyzicky stejnou kvalitu, je déleni manévrl na silné a slabé zalozeno na mo-
delovani v bezrozmérném case. A vzhledem k tomu, Ze vnimani ¢asu a jeho méteni souvisi s volbou
referencni frekvence, mohou byt jako referencni zvoleny i vlastni frekvence kmitani objektl fizeni,
uzavienych systému ¢i procesl soucinnosti uzavienych systému s okolnim prostfedim. To nés ptivadi
k pojmu dynamicky podobnych (¢astecné nebo zcela) objektl, systému a procesu, pro které jsou pro-
cesy (vyrovnavaci rezimy i manévry) vztazené k ¢asu, jez je zalozen na obdobnych vlastnich frekven-
cich, v urcitém smyslu identické. Podrobné se tim zabyva teorie podobnosti, kterd je soucasti mnoha

dil¢ich védnich obort. Pfivlastek ,,uréity* u slova ,,identicky* je podminén tim, ze takto podobné
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mohou byt informaéni procesy (Fizeni) na rozlicnych fyzickych nosi¢ich, jez je mozné porovnavat
prostiednictvim raznych vzajemné k sob¢ vztazenych/ptipodobnénych parametrt.

Pripodobnéni — odrozméméni, tj. zbaveni realnych fyzickych a informacnich parametri jejich
rozmérnosti (metru, kilogramii, sekund apod.) jejich vztazenim k né&jakym hodnotam charakteristik
uzavieného systému a prostiedi se stejnou rozmérnosti (metry, kilogramy, sekundy apod.). Vysled-
kem jsou bezrozmérové jednotky méfeni v ur¢itém smyslu obdobnych parametrii porovnavanych ob-
jekth, které jsou pro kazdy z nich stejné charakteristické. Tato vlastnost miry ve VSehomiru je zakla-
dem modelovani procest na jednéch fyzickych nosi¢ich, které realn¢ probihaji na jinych fyzickych
nosicich (analogové pocitace); a zdkladem informac¢niho (Cisté teoretického) modelovani, ve kterém
je dilezity informa¢ni model, a jeho fyzicky nosi¢ nehraje Zadnou roli (jakykoliv algoritmus piedepi-
sujici n¢jakou posloupnost Cinnosti je ve své podstaté¢ nezavisly na svém materialnim nosici, jakym
muze byt: papir, disketa, zastaraly Minsk-32°%, IBM-PC nebo superpocitac, ¢lovek).

Analyza pribéhu podobného modelového procesu miize probihat ve vyssim vysokofrekvencnim
rozsahu, nez je pribch realného podobného modelovaného procesu: coz umoznuje nahlédnout do
budoucich variant vyvoje modelovaného procesu a stat se tak zdkladem pro feSeni ukolua fizeni jako
takového, a to vcetné tkolu ptedvidani chovéni. Ptiklady takového druhu modelovani poskytuji, jak
jiz bylo feceno vyse, vSechny aerodynamické a pevnostni experimenty a vypocty v letectvi, lod’afstvi
a kosmonautice. Modelovani vysokofrekven¢niho procesu v nizkofrekvencnim rozsahu umoziuje vy-
sledovat pfi¢inné vazby, které obvykle pti pohledu na rychle probihajici realny proces pozornosti po-
zorovatele uniknou. Piikladem takového druhu je rychlostni a ultrarychlostni natdceni (vice nez 10°
snimkii za sekundu) a zpomalené (ve srovnani s realitou) projekce natoceného materialu, coz umoznu-
je fesit mnohé technické i1 biologické (medicinské) problémy.

Silné a slabé manévry podobnych objektli a uzavienych systémi jsou spojeny s rozliSenim mané-
vril v bezrozmérnych ¢asovych jednotkdch. Podobné mohou byt i procesy fyzicky kvalitativné odlis-
né, jez jsou napiiklad popsané stejnym matematickym modelem. OvSem v piipad€ procesit fyzicky
kvalitativné stejnorodych, které se 1i8i rozmérovymi charakteristikami, budou oblasti redlnych para-
metrd silnych a slabych manévrt odlisné. To je tfeba mit vZdy na paméti pii praci s redlnymi kvalita-
tivné stejnorodymi uzavienymi systémy liSicimi se svymi rozmérovymi charakteristikami.

>2 Jeden z nejb&zngjsich digitalnich elektronickych po&itadi v SSSR na po&atku 70. let 20. stoleti.
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12. Manévry a teorie katastrof

Uzavieny systém muze mit jeden i vice stabilnich vyrovnavacich rezimd, jejichz mnozina mize
byt konecna i nekone¢na. Pifevedeni uzavieného systému z jednoho vyrovnavaciho rezimu do druhého
je nejcastejSim druhem manévru. Takovy manévr ma (kromé nékterych specifickych ptipadl) smysl
jen v ptipadg, ze jeho konec¢ny vyrovnavaci rezim je pro dany uzavieny systém stabilni. V prostoru
parametrll popisujicich uzavieny systém je manévr trajektorii piechodu z jednoho bodu (pocéatecniho
vektoru stavu) do druhého bodu (konecného vektoru stavu). Manévr bude povazovan za bezvyhradné
stabilni, jestlize rusivé pasobeni pocitované uzavienym systémem v jeho pribéhu nezplisobi, aby se
trajektorie v prostoru parametrd vychylila z n¢jakého urc¢eného koridoru piipustnych odchylek od ide-
alni trajektorie.

Ve vztahu k manévru je vektor cili funkci ¢asu, tj. idedlni trajektorii a chronologickym harmono-
gramem prichodu kontrolnimi body. Mnozina ptipustnych vektori chyby je koridorem pfipust-
nych odchylek od ideélni trajektorie se zohlednénim ¢asovych odchylek pii prichodu kontrolnimi
body na idealni trajektorii.

Manévr muze byt i podminéné stabilnim, kdyz se uzavieny systém povede pievést do kone¢ného
stavu s prijatelnou presnosti, jestlize jsou pfed zahajenim manévru Spatné predvidatelné rusivé vlivy
(v€etné konfliktniho fizeni) puisobici v jeho prub&hu; v takovém pifipad¢ je nutné trajektorii prechodu
korigovat az v pribeéhu manévru po zohlednéni readlnych odchylek. Manévr mize byt dokoncen za
podminky, Ze v pribéhu ptechodu rusivé vlivy neptevysi kompenzacni moznosti uzavieného systému.
To plati i pro situaci, kdy je jeden objekt fizen n€kolika subjekty, coz vede ke konfliktnimu fizeni.

Piikladem takového druhu podminéné stabilniho manévru je historicka plavba plachetnici ,,z bodu
A do bodu B*: Sance dokoncit pfechod tu vzdy byla, ale s ohledem na nehodovost plavby, dobu jejiho
trvani a presnost trasy se tento manévr dal pted plavbou hodnotit pouze z pravdépodobnostniho hle-
diska a ze statistického hlediska se zohlednénim minulych plaveb. Politika také poskytuje velky pocet
prikladi manévrii tohoto druhu, podminéné stabilnich.

Takze pravdépodobnost uspésného dokonceni bezvyhradné stabilniho manévru, podminéna rusi-
vymi vlivy na uzavieny systém v pribéhu manévru, se rovna ¢islu jedna. Presto mize byt diky nizké
tfidici kvalifikaci pravdépodobnostni pfedurcenost jeho uspéchu svedena az k nule®®, Pravdépodobnost
pijjatelného dokonceni podminéné stabilniho manévru je objektivné podfizena pravdépodobnostnim
predurcenostem rusivych vlivii a charakteristikam objektu, pficemz subjektivné mtze vysoka kvalifi-
kace fidiciho subjektu zvednout pfeduréenost jinak nizké pravdépodobnosti realizace podminéné sta-
bilniho manévru az k jednicce.

V této formulaci se za ,,rusivé vlivy* povazuji jak vnéjsi plisobeni prostiedi, v€etn¢ konflikth fize-
ni, tak 1 vnitini zmény v uzavieném systému (poruchy a tak podobn¢). Tento ptiklad také ilustruje
souvztaznost pojmil jako je ,stabilita ve smyslu vymezenych odchylek* a ve smyslu ptredvidatelnosti
chovani.

Pozadavky k pfechodovym manévrim byvaji rizné, ale nejcastéjSimi jsou plynulost a absence na-
razovosti, tj. absence impulznich (razovych) zatiZzeni uzavieného systému v procesu jeho pohybu po
idealni trajektorii manévru s ptipustnymi odchylkami v prostoru parametrti. V matematické interpre-
taci je tento poZadavek ekvivalentni druhé derivaci podle ¢asu vektoru stavu uzavieného systému a
vymezeni hranic odvozenych vektort (,,rychlost®, ,,zrychleni) v celém prostoru koridoru ptipustnych
odchylek podél idealni trajektorie. Zruseni tohoto pozadavku znamena ptesun ukolu fizeni do apli-
kacni oblasti teorie katastrof.

Teorie katastrof zkouma procesy, ve kterych dochazi k naruseni plynulé¢ zmény parametri procest
jejich skokovou zménou (pfedvidanou nebo pfedem neocekdvanou), po které se systém ocita
V jiném rezimu své existence nebo se hrouti.

53 s 1 v oxrox
Kadry fesi vse.
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Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

Tento skok teorie nazyva ,,katastrofou (dale je katastrofa v uvozovkach uvadéna vyslovné v tomto
smyslu), coz pro vétSinu piipadd praktickych aplikaci plati, nebot’ rdzovy charakter zatizeni miize
uzavieny systém poskodit, zni¢it nebo pro n¢j byt nepfijatelnym z jinych piic¢in. Sama teorie ,,kata-
strof** se zrodila ze zobecnéné analyzy matematického popisu redlnych katastrof. Rezim, ve kterém se
ocita systém po ,katastrofé¢*, mize byt predvidatelny bud’ jednoznacné nebo v pravdépodobnostné
statistickém smyslu, ¢i byt neptedvidatelny.

Typicky piiklad jevi zkoumanych teorii ,,katastrof* je pfechod kmitavého procesu z jedné potenci-
alni jdmy do druhé: za boute se lod’ koléba, vychyluje vici jedné stabilné vertikalni poloze, té nor-
malni: dnem dolt a palubou nahoru. Plynulé zvyseni amplitudovych hodnot naklonu pti kolébani mii-
ze vést k nenadalému prevraceni lodi dnem vzhiiru po dobu ¢asového intervalu krat$iho, nez je polo-
vina periody vychyleni (sekundy) pii zesileni bouie, ndmrazy atd. Ale ani pievracena lod’ nemusi jit
hned ke dnu a mtze jesté dlouhou dobu ziistavat na hladiné¢ dnem vzhlru a kolébat se viici své druhé,
také stabilné vertikalni poloze, ktera vsak jiz neni normalni.

»Neplynula“ trajektorie mtize byt také projekci zcela ,,plynulé* trajektorie lezici v prostoru para-
metra vétsi rozmérnosti do podprostoru s mensi rozmérnosti. Oblast fizeni, ve které je fizeni podle
pfedpokladu v prostoru parametri vektoru stavu s ohledem na konkrétni uzavieny systém potencialné
stabilni, je objektivni danosti. Rozklada se v ni mnozina objektivné¢ moznych trajektorii manévri; a
mnozina téch objektivné nemoznych. Z mnoziny objektivné moznych trajektorii je mozné dale vycle-
nit podmnozinu trajektorii, na kterych lezi body ,.katastrof*. Muze jit o body naruSeni druhé derivace
podle ¢asu vektoru stavu; body prevySeni omezeni odvozenych vektort; body zmény miry predvida-
telnosti (naptiklad body vétveni trajektorii v pravdépodobnostnim smyslu); body na hranicich mezi
dvéma potencidlnimi jamami a tak dale.

Jestlize si fecené promitneme na zelezni¢ni dopravu ve staté, bude oblasti potencidlné stabilniho
fizeni celé izemi statu; mnozinou objektivné moznych manévri bude stavajici zelezniéni sit’. Mnozi-
nou objektivné nemoznych manévri bude veskery prostor, kde nelezi koleje a kde neni mozné
z technickych pfi¢in koleje polozit nebo ziidit vyhybky pro zménu sméru jizdy. Body katastrof budou
poskozené koleje a vyhybky, ptili§ ostré zataCky a mista svymi parametry neptizplisobend jizdé nékte-
rych druhii vlakovych souprav a lokomotiv a tak dale. To znamena realné podminky pro mozny vznik
katastrofy/havarie. A z pohledu v§ech druhti nakladu jsou Zelezni¢ni uzly body vétveni jejich trajekto-
rii v pravdépodobnostnim smyslu.

Tento ptiklad dobfe demonstruje pomér vSech vyjmenovanych kategorii, ale samotné , katastrofy*
teorie katastrof jsou v ném znazornény jen realnymi havariemi Zelezni¢nich souprav. Dale, aby nebyl
zmatek v katastrofach v uvozovkach a bez nich, budeme okamzitou ztratu fizeni — ve smyslu teorie
,katastrof** — nazyvat selhanim Fizeni.

Pric¢iny selhani Fizeni mohou byt ty nejriznéjsi a mohou se vyskytovat v jakékoliv z etap pl-
né funkce Fizeni.

Dva libovolné body v prostoru parametrii, které popisuji uzavieny systém, (fakticky dva vektory
stavu), mohou byt propojeny vice nez jednou trajektorii. Mezi témito trajektoriemi mohou byt trajek-
torie odpovidajici pozadavkiim plynulosti i trajektorie, na kterych nemusi byt pfimo body vedouci
k selhani fizeni, ale po kterych se ,,nejezdi snadno* kvuli prekroceni omezeni, jaka byla vymezena pro
odvozené vektory. Jsou mozné i situace, kdy vSechny trajektorie spojujici pocatecni a kone¢ny vektor
stavu prochazi body selhani fizeni. Ale Castéjsi jsou ptipady, kdy se nekvalifikovanym fidicim subjek-
tim jejich fizeni vymkne z rukou, ale protoZe védi, Ze jimi rizeny hierarchicky organizovany systém
ma v urcitém rezimu schopnost sebeobnovy diky tomu, Ze do procesu zasdhnou jiné jeho organizacni
urovng, tak za¢nou mast hlavy divétivym hlupakiim poukazovanim na ,.teorii katastrof* a ,,Sokovou
terapii“. Nejcastéji na to hiesi politikafi. V jejich pfipade jsou body ,katastrof* témi body, které ob-
nazuji jejich nezptisobilost jako fidicich subjekti.

Ve skutecnosti je nutné prozkoumat geometrii oblasti predpokladaného manévrovani, aby ji bylo
mozné celou zahrnout do oblasti potencialné stabilniho fizeni. Obsahuji-li n¢jaké fragmenty oblasti
predpokladaného fizeni body selhani fizeni, které vypadavaji z oblasti potencidlné stabilniho fizeni (v
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12. Manévry a teorie katastrof

potiebné kvalit€) z toho divodu, Ze dana oblast je vicenasobné souvisla>*, neni konvexni (vypoukld) a
tak dale, je takové zony nutné vyloucit a prokladat trajektorie manévri mimo né (a tim padem i mimo
body selhani fizeni).

Pravé to je kol vSech kvalifikovanych navigatoru, ktefi pii piiblizovani se lodi ke biechu podle je-
jiho ponoru na naviga¢ni mapé€ oznacuji hranici oblasti vylou¢ené z provadéni tohoto manévru kvili
malé hloubce. Navic vyznacuji lodni kurz v dostatecné vzdalenosti od dalsich moznych nebezpecnych
mist: potopenych lodi, utest a tak dale. V dobach, kdy se sestavovaly prvni mapy, se nikdo do ne-
znamych oblasti pod plnymi plachtami nehnal: plulo se opatrné za neustalého méfeni hloubky; n¢kdy
dokonce lod’ driftovala nebo vyhodila kotvu a méfeni bylo provadéno z ¢lunu.

Manévr piechodu z jednoho vyrovnavaciho stavu do druhého, odpovida-li pozadavku na plynulost
a ma na to dostatek ¢asu, se ¢leni na tfi stadia:

e vystoupeni z vyrovnavaciho rezimu,
e ustaleny manévr (ktery je sam vyrovnavacim reZimem, ale s jinym vektorem cili),
e vstup do nového vyrovnavaciho rezimu.

> Druh souvislé oblasti (jednoduse souvisla, vicendsobn& souvisld) zavisi na poctu jejich uzavienych (nebo do
nekonec¢na jdoucich) hranic, které nepfechazeji jedna do druhé. Konvexni oblast — kdyz ptimka spojujici jakékoliv

dva body oblasti obsahuje pouze body této oblasti (neni konkavni).
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13. Procesy v supersystéemech: moZnosti priubéhu

13.1. Ziskani predstavy o tom, co to jsou supersystémy

Ted’, kdyz jsme se dostatecné podrobné seznamili s pojmovym a terminologickym aparatem teorie
fizeni, mizeme piejit k podrobnéjsi analyze procest fizeni a samofizeni v supersystémech a jejich
hierarchiich.

Supersystémem rozumime mnozinu prvkl, které jsou v uréitém smyslu mezi sebou alespon ¢as-
te¢né funk¢né analogické. ,,Analogie” a ,,podoba‘“ nejsou v kontextu této prace synonymy. Analogie
predpokladd moznost piimé zdmeny jednoho prvku druhym; podoba (plné nebo Caste¢na) predpokla-
da pouze identitu procest probihajicich v riiznych objektech, které lze popsat prostiednictvim spolec-
ného systému parametra piipravenych o svou realnou rozmérnost.

Analogie piedpokladd vymezeni urcitého souboru vlastnosti objekt, které jsou si vzajemn¢ ana-
logické vyslovné ve smyslu zvoleného souboru vlastnosti. Objekty, které maji uzsi nebo $irsi soubor
vlastnosti, nez jsou ty vymezené, nalezi do jiné tfidy objekti, piestoze jsou ¢asteCnymi nebo SirSimi
(komplexnéjsimi) analogy objektl posuzované ttidy, identifikovatelnych podle zcela uréitého ko-
ne¢ného souboru svych piiznakt. Diky ¢astecnym i $ir§im analogiim se vSechny t¥idy objektt identi-
fikovatelnych podle jakéhokoli souboru svych pfiznakti vzajemné prolinaji a slévaji v pojmu ,,Vse-
homir*.

To znamend, Ze Supersystém je mnozinou prvku, které jsou mezi sebou alespoil ¢asteéné funkéné
analogické, a proto jsou také alespon ¢astecné vzajemné nahraditelné. Kromé toho jsou vSechny jeho
prvky samotidici (nebo fiditelné zvnéjSku) v mezich hierarchicky vyssiho souhrnného tizeni na zékla-
d¢ informaci, které¢ jsou ulozeny v jejich paméti; kazdy samotidici prvek je mozné tidit zvnéjsku, ne-
bot’ jsou vSechny schopné do paméti pfijimat informace; kazdy z nich muze poskytovat informace ze
své paméti jinym prvkim ze své mnoziny a okolnimu prosttedi, a proto je schopny fidit, a (nebo) je
mozné pres n¢j fidit jiné prvky a okolni prosttedi; vSechny procesy, ve kterych se projevuji informace
jak uvnitt prvkd, tak i mezi nimi v mezich supersystému a v prostredi, které ho obklopuje, jsou podfi-
zeny pravdépodobnostnim pieduréenostem, které se daji vyjadrit statisticky.

V tom nejjednodussim piipadé je supersystémem flexibilni automatickd vyroba i s persondlem.
Vsehomir jako takovy je také supersystémem. Diky $ir§im a ¢asteCnym analogiim je VSehomir vlastné
nadfazenym souhrnnym supersystémem ve vztahu k mnoZstvi vzajemné vloZenych supersystému se
strukturou ménici se v kazdém casovém okamZiku, kterou navic rizné subjekty vymezuji podle riiznych
souboru priznakii (tedy s virtualni strukturou). VZajemna vloZenost supersystému piedpoklada exis-
tenci prvki, které soucasné nalezi n€kolika supersystémim. Virtualnost struktur pfedpoklada existen-
ci prvkd, které v riznych casovych okamzicich naleZi riznym supersystémiim, coz v disledku vede k
existenci struktur, které se z ni¢eho nic objevi a zase zmizi, stejné jako bublinky na louzich za desté.

V zavislosti na organizaci mize byt intelekt ve vztahu k supersystému vnéj$im; intelektem muiZze
disponovat supersystém slozeny z prvki bez intelektu, a to jako celek nebo jen podmnozina jeho prv-
ka; intelektem mohou disponovat jednotlivé samostatné prvky supersystému, pficemZz ne nutné
vSechny; jeden (nebo mnohé) prvky supersystému mohou mit uvniti své struktury prvky s intelektem.

KdyZ se na to podivame z hlediska plné funkce fizeni vedouci ke vzniku supersystému, musi byt
intelekt pfitomen bud’ v samotném supersystému, nebo v souhrnném fizeni, které je mu hierar-
chicky nadtfazeno.

Takze tam, kde to neni dulezité, nebudeme se otazkou lokalizace intelektu zabyvat. SdruzZenym in-
telektem budeme nazyvat intelekt zajistujici samorizeni supersyStému jako jednoho celku v mezich
hierarchicky vyssiho souhrnného Fizeni, a 10 nezavisle na jeho lokalizaci ve vztahu k supersystemu.
Z hlediska supersystému bez intelektu se miize jednat o vnéjsi intelekt (jako v pfipad¢ materidlni za-
kladny flexibilni automatizované vyroby), mlize se jednat o intelekt pfitomny v supersystému, a také
o intelekt zformovany néjakym zptisobem samotnym supersystémem.

Supersystémy mohou byt stagnujici, tj. stabilné existujici v uréitém vyrovnavacim rezimu, dokud
existuji prvky, ze kterych se skladaji. Se zmizenim prvkid zmizi i supersystémy.
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13. Procesy v supersystémech: moZnosti pribéhu

Mohou byt i1 supersystémy s obnovujici se zakladnou prvki, které v ur€itém vyrovndvacim rezimu
stabilné existuji po dobu Zivota né€kolika pokoleni prvki.

Mohou byt 1 supersystémy, které se evolucné vyvijeji a v okamziku svého vzniku maji oni samy 1
jejich prvky zaprvé urcitou zasobu stability ve vztahu k prostfedi, jeZ na né pusobi; a zadruhé urcity
potencial vlastniho rozvoje, a to jak diky zméné€ organizace uvnitf supersystému, tak i uvnitt jeho
prvkl. Jakmile si supersystém a jeho prvky osvoji sviij rozvojovy potencial, tj. po ukonceni procesu
tohoto druhu, zméni se charakter vzajemné soucinnosti supersystému s prostfedim a vnitini organiza-
ce procesu v supersystému, coz je doprovazeno rustem rezerv jeho stability s ohledem na tlak prostie-
di a (nebo) rustem produktivity (vykonu) supersystému ve vztahu K prostiedi.

Proces osvojovani si rozvojového potencidlu muze trvat po dobu vymény né€kolika pokoleni prvki
ze zakladny supersystému, nebo miize byt ukoncen v pribéhu existence jednoho pokoleni. Po ukon-
¢eni tohoto procesu supersystém po urcitou dobu setrvava v néjakém vyrovnavacim rezimu vi-
¢i prostiedi bud’ jako stagnujici supersystém nebo jako supersystém s obnovujici se zakladnou prvkii.
Zaroven se muze stat zakladnou pro supersystém nasledujiciho pokoleni nebo pro hierarchicky vyssi
supersystém. Nas bude dale zajimat, jak si supersystém osvojuje svlij rozvojovy potencial.

13.2. Osvojovani si rozvojového potencialu

Vezméme si supersystém, ktery byl s ur¢itym cilem uveden do urcitého prostiedi, bezprostiedné po
zapoceti procest jeho adaptace k danému prostiedi a osvojovani si jeho rozvojového potencialu. Pro-
sttedim jsou v daném kontextu mysleny procesy, se kterymi ma supersystém co do ¢inéni: které na n¢j
pusobi a na které ptsobi on sam. Objektivni procesy mohou byt pfedmétem zajmu pro subjekt reali-
zujici tizeni bud’ jako materidlni (a jmenovité¢ energetické) procesy, nebo jako informacnég-
algoritmické procesy, ¢i v obou téchto podobach. Proto i samo prostiedi mtize byt materialni nebo
informac¢né-algoritmické, ¢i mit obé tyto podoby. To vede ke vzniku dvou druhd oddé€lenosti a / nebo
lokalizace supersystému jako celku, jeho fragmenti a prvki v matrici pfedurcujici byti (v mife) Vse-
homiru, jejichz charakteristiky se mohou v ¢ase ménit.

Zaprvé se jednd o lokalizaci v prostoru. Pfi¢emZ pojem ,,prostor* je mozné definovat jako infor-
macni charakteristiku materialnich objektd Vesmiru, kterd v individualni, subjektivni dil¢i mitfe odra-
Zi jejich vzajemnou vlozenost a uspofadanost podle hierarchickych stupfit Vesmiru v souladu
s matrici predurcujici byti VSehomiru. Ptikladem takovéhoto druhu nejednoznac¢ného subjektivismu
ve vnimani lokalizace jsou modely slune¢ni soustavy — heliocentricka a geocentricka.

Zadruhé se jedna o informaéni lokalizaci. Tim je myslena charakteristika informacnich objektii®,
ktera v subjektivni mife fidiciho subjektu odrazi jejich vzdjemnou vloZenost a hierarchi¢nost bez na-
vaznosti na materidlni nosice, na kterych jsou informace zapsany, a také v souladu s matrici predurcu-
jici byti VSehomiru.

Uvedeme piiklad zmény informaéni lokalizace. Jeden redaktor vSe potfebné vysvétli v predmluve
knihy a jiny v jejim doslovu, pfestoZe se ten text miize liSit pouze nazvem ,,pfedmluva® ¢i ,,doslov*.
Neékdo jiny stejné informace rozdéli do vétsiho poctu vysvétlivek a poznamek v samotném textu kni-
hy. Ctenaf, ktery si tyto informace piecte, si ve své subjektivni mife vytvofi novou variantu jak pro-
storové, tak 1 informacni lokalizace danych textll a zméni svou subjektivni miru.

Z pohledu kazdého prvku tvoficiho supersystém je zbyly supersystém Casti vnéjSiho prostredi.
Vsechny prvky jsou do urcité miry autonomni z hlediska materialniho (energetického) a informacéneé-
algoritmického zajisténi své ¢innosti. Diky tomu je v uvedeném smyslu supersystém jako celek také
do urcité miry autonomni. I kdyZ ve vztahu k prostiedi nemusi byt uzavieny: tj. mize svou existenci
udrzovat ze zdroju prostiedi; nebo mize mit vymeéna s prostfedim oboustranny charakter.

Informacné-algoritmické zajisténi (samotizeni) chovani prvkd supersystému, ktery mé rozvojovy
potencial, je organizovano pfinejmensim dvojiroviiovym zptisobem:

% To znamend, Ze jsou charakterizovany osobitosti danych informaci bez ohledu na materialni nosice, na kterych
jsou tyto informace zaznamenany, a také bez ohledu na koédovaci systémy, v jakych jsou zaznamenany.
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e zaprvé ma fundamentalni cast, ktera je pro vSechny prvky supersystému identicka. Ta zajistuje,
ze maji prvky pii svém pobytu v prostiedi ur¢itou zasobu stability od okamziku, kdy je supersys-
tém uveden do prostfedi. Jestlize by tomu tak nebylo, supersyst¢ém by nemohl setrvavat
v prostiedi, které by ho bud’ vytésnilo nebo zlikvidovalo.

e a zadruhé ma adaptacni édast, ktera se v kazdém prvku rozviji osobité na zakladé fundamentalniho
informacné-algoritmického zajisténi v ramci procesu jeho fungovani v supersystému a prostredi,
jez ho obklopuje.

Ve fundamentalni ¢asti mize existovat vlastni hierarchické usporadani informacné-algoritmickych
modulti, jez je nezbytné pro zajisténi pocatecni specializace prvkil, aby byly ¢asteCnymi (ne Gplnymi)
vzajemnymi analogy. Piikladem toho je rozdé€leni podle piiznaku pohlavi v jakémkoliv biologickém
druhu. Diky tomuto uspofadani fundamentalni Casti je pfedurena i uspofadanost adaptaéni ¢asti in-
formacniho zajisténi. To se samoziejm¢e¢ musi projevit 1 ve strukturni organizaci materidlniho nosice
informaéné-algoritmického zajisténi, tj. ve strukturni organizaci kazdého z prvku supersystému (jinak
feCeno, ve struktufe prvku se daji vy¢lenit oblasti vztahujici se k fundamentalni a k adaptacni Casti
informacné-algoritmického Zajiéténi%). Ve velkych supersystémech se tohle vSechno projevuje ve
statistickych charakteristikach rozdilnosti a shody parametri prvki a mize to byt z hlediska pravde-
podobnostné-statistického smyslu pieduréeno.

Diky tomu jsou prvky, které nelze nahradit okamzité, pravdépodobnostné nahraditelné jinymi prv-
Ky v priabéhu urcitého pravdépodobnostné pieduréeného asu, nebot’ do jejich paméti (adaptacni ¢asti
informacné-algoritmického zajisténi) mohou byt zavedeny informacné-algoritmické moduly zajistuji-
ci potiebnou novou specializaci pro zaménu jednoho prvku jinym.

Informacéni vymeéna mezi prvky v hranicich supersystému a mezi supersystémem a prostfedim ne-
ma v mezich omezeni pravdépodobnostnich pfedurcenosti (hierarchicky vyssiho souhrnného fizeni)
jednoznaény charakter, coz vede k tomu, ze informacni obsah prvkil supersystému se s plynutim ¢asu
V mife jeho hromadéni zacina lisit, takze tyto prvky mohou disponovat (a pravdépodobné také dispo-
nuji) n¢kolika specializacemi; to znamena, Ze jsou vhodné k pouziti v n¢kolika riznych dil¢ich ucelo-
vych funkcich fizeni.

To vede k tomu, Ze supersystém jako takovy ma pamét’, a ze se navic miize chovat pruzné. Takze
reakce supersystému jako celku ani jeho fragmenti a jednotlivych prvki na jedno a to samé pisobeni
prostfedi neni jednoznatné pifedurCena, prestoze muze byt piedurcena v pravdépodobnostné-
statistickém smyslu na zakladé informac¢niho stavu fragmentii supersystémil, na néz prostiedi pisobi.

Prostiedi vyviji na supersystém tlak. Tento tlak ma, stejné jako vSechno v ptirodé, vibra¢ni charak-
ter, ale probihd v rozsahu nizkych frekvenci v pomé&ru k rozsahu frekvenci, ve kterém jsou prvky su-
persystému schopny meénit svlj informaé¢né-algoritmicky stav (jinymi slovy, tlak prostfedi je ve vzta-
hu k charakteristikdim operacni rychlosti prvkd pomaly). Diky tomu je kazdy z prvki supersystému
schopen stabilni vzdjemné soucinnosti s prostfedim a sdm supersystém muZe V podstaté stabilné
V tomto prostiedi existovat.

Frekvencni rozsah, ve kterém je supersystém jako celek schopen stabilni vzdjemné soucinnosti
S prostfedim, neni ur¢en pouze operacni rychlosti jeho prvkll (maximalni frekvence) a dobou Zivot-
nosti prvkil a struktur z nich utvofenych (minimalni frekvence), ale také organizaci vzajemné soucin-
nosti prvkii v mezich supersystému®’.

Vykon faktord prostfedi, jejichz ptisobeni dokéze supersystém vydrzet v tomto frekvenénim rozsa-
hu, je také uren organizaci vzajemné soucinnosti prvkl v hranicich supersystému. Neni-li organizace
spravna, tak se i pfes principialni moZnost stabilniho 1) pfebyvani v prostiedi a 2) hierarchicky vyssi
ucelové vzajemné soucinnosti, muze stat, ze tyto nebudou moci byt realizovany.

Od okamziku uvedeni supersystétmu do vzajemné soucinnosti s prosttedim se informacneé-
algoritmické zajisténi prvki v jejich adaptacni ¢asti rozviji v procesu samotizeni prvkl v ramei sou-

*® Ve spolegnosti je tou fundamentalni Gasti genetika (nepodminéné reflexy); adapta&ni Casti jsou podminéné re-
flexy, kultura a tvofivost.

U zvitat jsou fundamentalni ¢asti nepodminéné reflexy a adaptacni ¢asti podminéné reflexy.

> Tj. koncepcemi Fizeni supersystémem, a to jak aktivn& realizovanymi, tak i témi, které mohou byt aktivovany.
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hrnného hierarchicky vysSiho fizeni. Informacéné-algoritmické zajisténi samotizeni prvka se v tomto
procesu ur¢itym zptisobem formuje na zékladé obsahu fundamentalni ¢asti a z pribézné se meéniciho
obsahu adaptaéni ¢asti kazdého z nich. Hierarchicky vys$§i souhrnné fizeni ma ve vztahu k prvkim
dvouuroviiovy charakter:

e zaprvé na n¢ pusobi procesy samotizeni supersystému jako takového;

e a zadruhé na né pusobi souhrnné fizeni, které je ve vztahu k supersystému nadfazené.

Ptitom maze dochézet ke konfliktim v fizeni jak mezi hierarchickymi Grovnémi, tak i uvnitt da-
nych Grovni.

Na samoridici se supersystém miize hierarchicky vyssi souhrnné fizeni ptsobit nejen piimo, bez-
prostiedni informacni vyménou se supersystémem, ale také nepiimo, zprostiedkovang, v podob¢ tlaku
prostiedi na supersystém, ktery uréitym zpiisobem fidi.

S ohledem na tyto skute¢nosti budeme tam, kde neni vyslovné uvedeno jinak, za hierarchicky vyssi
fizeni povaZzovat pfimou informa¢ni vyménu se supersystémem a jeho prvky; za tlak prostiedi — hie-
rarchicky vyssi nepfimé, zprostiedkované fizeni pies plisobeni na prostiedi, kam patii i plsobeni
fizeni, které je na stejné hierarchické urovni se supersystémem, ale je ve vztahu k nému vnéjsi; a za
hierarchicky vyssi souhrnné (v kratkosti jednoduse souhrnné) fizeni jejich soubéh.

Mohlo by se zdat, Ze je zde nesrovnalost v tom, ze na¢ néco fidit zprostiredkovang, kdyz je mozné
to fidit bezprosti‘edné? Ono je to tak, Ze prostiedi muiize byt fragmentem jiného — ve vztahu K prvnimu
supersystému — souhrnného supersystému; prostiedi také miize byt tvofeno souhrnem supersystémil
jedné hierarchické urovné s tim zkoumanym; a diky pfitomnosti dil¢ich a souhrnnych analogti budou
prostfedi a supersystém vzajemné vlozenymi supersystémy vyclenujicimi se z celistvosti VSehomiru
na zakladé rtznych souborti svych pfiznakt. Hierarchie systému je tedy urcovana poradim
Vv roz§ifujici se posloupnosti vzajemnych souhrnnych vlozeni.

V takovém pojeti je ze vSech matrjoSek ta hierarchicky nejvyssi nejvétsi z nich, uvnitt které se na-
chézeji vSechny ostatni. Rozdil je jen v tom, Ze kazdy ze supersystémuii-matrjosek je sdm o sobé také
Casti systému, které jsou mu souhrnné nadiazené, pii¢emz kazdy ze zminénych supersystému je pod-
fizen bezprostifedné 1 zprostiedkované hierarchicky NejvyS$imu fizeni.

Jestlize nékdo vnima jako ,,nesrovnalost® toto rozdé€leni hierarchicky vys$siho souhrnného fizeni ve
vztahu K supersystému, je to v dusledku toho, Ze zapomina na skute¢nost vzajemné vlozenosti (vza-
jemného priniku) dal§tho mnoZstvi jinych supersystémi kromé téch, jeZ jsou zkoumdny piimo.
Zkoumani supersystému, tj. jeho vyclenéni z celistvosti VSehomiru, je jednou z etap plné funkce 7ize-
ni, ktera je vzdy subjektivni.

Navic se uceleny proces Fizeni ve VSehomiru — po vyclenéni supersystému v jeho slozeni podle
urcitého souboru piiznakil — také rozpada na fizeni prostredim jako takovym, samotizeni supersys-

nuje jak pfimé, tak i zprosttedkované (nepiimé) fizeni.

Jestlize se podivame na supersystém z pozic S nim spojené¢ho — v podob¢ jednoho celku — intelek-
tu, tak existence supersystému nesporné probiha pod tlakem prostiedi. AvSak intelekt realizujici ve

vvvvv

vvvvv

ty vydej ptfimych direktiv sdruzenému intelektu a kontrola jejich plnéni; a v minimélni mife mtize byt
sdruzenému intelektu a dal§im intelektim v supersystému poskytnuta plna samostatnost pfi fizeni su-
persystému se zasahovanim do procesu fizeni pouze za podminky, Ze se vektor chyby samofizeni su-
persystému, jeho fragmenti a prvkil vychyli za pfipustné meze. Dokud se vektor chyby fizeni nachazi
Vv pfipustnych mezich mnoZiny hodnot hierarchicky vys§iho vektoru chyby (pfi pohledu zvnéjsku),
nebudou tyto dvé varianty vzajemnych vztaht s hierarchicky vyssim fizenim vzajemné odlisitelné ve
smyslu identity vektoru stavu a vektoru fidiciho piisobeni (signalu) Sificiho se na vnitini supersys-
témové urovni organizace.
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Tak ¢i onak za jakékoliv varianty hierarchicky vysSiho fizeni pfipada na intelekt spojeny se super-
systémem, na supersystém jako celek, na jeho fragmenty a jednotlivé prvky plnéni dvou komplext
dil¢ich tkolt:

e zaprvé, n¢jakym zpiisobem vydrzet tlak prostiedi;
e zadruhé, vyuzivat volné zdroje, které nejsou potiebné k zadrzovani tlaku prostiedi, pro dosahova-
ni cild, kvuli kterym byl supersystém uveden do prostiedi (nebo se v prostiedi zformoval).

Tyto dva komplexy ukold formuji v ¢ase tok cila fizeni ve vztahu k prostiedi — tok cilt fizeni, jez
jsou ve vztahu k supersystému a jeho prvkim vné&jsi (v kratkosti — vnéjsi tok cilu).

Je jasné, ze pokud jsou vSechny zdroje supersystému spotfebovavany na udrzeni jeho stabilniho
piebyvani v prostfedi, bude se jeho produktivita ve vztahu k plnéni cill, pro které byl uveden do pro-
sttedi, rovnat nule; navic, je-li supersystém utiskovan prostiedim nebo timto prostiedim vytlacovan,
nemuze byt ani feci o moznosti plnéni jakychkoliv cili, a proto:

Bude mit ve vektoru cila fizeni supersystému prvni prioritu cil — piebyvani v prostiedi s urcitou
rezervou stability pro ptipad nartstu tlaku prostredi.

U biologickych druhti je to zafixovano ve fundamentalni ¢asti informacniho zajisténi jedincti da-
ného druhu a projevuje se to v jejich chovani jako strach a pud sebezachovy. Rezerva stability super-
systému s ohledem na jeho piebyvani v prostiedi spoc¢iva v tom, Ze v daném ¢asovém okamziku nej-
sou vyuzivany vSechny jeho prvKky pro odrazeni a pohlcovani tlaku prostiedi (nebo jinak — je to fond
volného pracovniho ¢asu vSech prvkl supersystému). OvSem tato rezerva jeho stability jsou fakticky
rezervy téch jeho prvki, které jediné mohou byt vyuzity pro ucelovou souéinnost s prostiedim
v souladu s vektorem cilti hierarchicky vyssiho (souhrnného) fizeni. TakZe tato rezerva stability sou-
¢asné urcuje 1 moznou produktivitu/vykon supersystému ve vztahu k prostfedf‘as. Jestlize si supersys-
tém osvojil svilj potencidl rozvoje, znamena to jeho posun na maximalni vykon ve vztahu k prostiedi
podle vektoru cilii hierarchicky vyssiho (souhrnného) fizeni.

Timto zpisobem jsou hodnoceni kvality fizeni (jak sohledem na rezervu stability piebyvani
Vv prostiedi, tak i podle vykonu supersystému ve vztahu k prostfedi) hierarchicky uspofadana a nejsou
antagonisticka:

1. Zvyseni rezervy stability pifebyvani v prostfedi umoziuje
2. Zvysit produktivitu/vykon ve vztahu Kk prostiedi.

Spole¢nou rezervou stability supersystému ve vztahu k t€émto dvéma integradlnim ciliim jsou také
zdroje prvkd, které v daném Casovém okamziku nejsou pouzity. Takze okamZitym souhrnnym hod-
nocenim kvality fizeni je mnozstvi zdroj prvkd, které v daném casovém okamzZiku nejsou pouZity a
umoziuji vydrzet vzristani tlaku prostredi bez sniZzeni vykonu ve vztahu k nému a v pfipad€ nutnosti
tento vykon jesté zvysit, aniz by doSlo ke snizeni Grovné obrany supersystému pted tlakem prostredi.
Tyto nevyuzité zdroje prvka supersystému budeme nazyvat prvkovou rezervou stability supersysté-
mu.

Souhrnnym hodnocenim kvality fizeni v asovém intervalu je monoténni (v matematickém smys-
lu, tj. nikdy neubyvajici) rist produktivity ve vztahu k vektoru cild hierarchicky vyssiho (souhrnného)
fizeni s plynutim ¢asu. Ale to je hodnoceni z hierarchicky vyssi Grovné, které viibec nemusi byt vidét
z hierarchické urovné samotného supersystému. Na této urovni vSak je vzdy vidét jeho zéklad, kterym
je uvoliovani prvkovych zdroji z probihajicich procest fungovani supersystému v mife ristu kvality
fizeni kazdého z jeho dil¢ich procest a vykofenovani parazitnich proces.

Dalsi otazkou potom je, pro jaké cile vyuZzit uvolnéné prvkové zdroje a ¢as? Odpoveéd na tuto
otazku vyzaduje, aby supersystém identifikoval na své hierarchické trovni cile hierarchicky vyssiho
(nadfazeného) fizeni ve vztahu k nému.

V okamziku, kdy se supersystém objevi v prostfedi, maji ty prvky, ze kterych je utvoten, dvou-
urovilovy charakter: iroven prvni — jednotlivé prvky; uroven druha — supersystém jako celek.

%8 Vyznam tohoto terminu je ur¢ovan v kazdém konkrétnim piipadé cili a tkoly, kvili kterym byl supersystém
zaveden do prostiedi.
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Osvojovat si svlij potencial zacina supersystém z tohoto stavu, za kterého se pii vzajemné soucin-
nosti s prosttedim stietava s tokem vlivt, jakymi na néj prostfedi pasobi; v samotném supersystému
se tento tok informacné-algoritmicky pfeméni v tok cili fizeni v nédvaznosti na pfisluSné urovné
Vv jeho organizaci:

¢ jako jednotného celku;
e jeho fragment;
e jeho jednotlivych prvki.

V tomto toku cilt se daji vyclenit tii kvalitativné riznorodé slozky:
e nepietrzita soucinnost s prostiedim, svym charakterem konstantni v Case;
¢ jednoznacné predvidatelnd, predevsim cyklicky pravidelné se opakujici vzajemna soucinnost;
e statisticky uspoféldanél59 epizodicka soucinnost, ktera je na hierarchické Grovni supersystému a je-
ho prvki predvidatelnd pouze v pravdépodobnostnim smyslu.

A vzhledem Kk tomu, ze v tomto stadiu je informacni zajisténi supersystému zalozeno piedevs§im na
jeho fundamentalni ¢asti, neni v reZimu samoiizeni bez hierarchicky vy$siho zasahu supersystém pfi-
praven Kk obsluze n&jakych cilti a poskozuje ho, nemtze-li se vyhnout vzajemné soucinnosti. Zpuso-
bena Gjma je pravdépodobnostné predurcena, ale mize byt sniZzena diky organizaci vnitinich procest
supersystému. To se tyka pfedevs§im situaci, kdy potencial rozvoje supersystému piipousti koordino-
vané vyuziti moznosti vice nez jednoho prvku pro jednu a tu samou cilovou funkei fizeni (koncepci
fizeni orientovanou na dil¢i cil z vektoru cil supersystému).

Vzijemnd soucinnost supersystému s prostfedim neni mozné bez preddvani informaci z prostiedi
do supersystému. To potom vede ke zméné uspotfadanosti supersystému ve vztahu K vychozimu
dvouurovitovému stavu: ,,prvek — supersystém®. Vzajemna soucinnost supersystému s prostiedim ve
vztahu K cilim piipoustéjicim koordinované fungovani vice nez jednoho prvku (nebo ho pfimo vyza-
dujicim) v jedné a té samé koncepci fizeni vede s plynutim ¢asu k tomu, Ze se v dusledku:

e nepfetrzité vzdjemné soucinnosti, konstantni v Case, v supersystému zformuji trvale fungujici
struktury orientované svym informacéné-algoritmickym nastavenim na plnéni urcitych cilu;

e cyklicky pravidelné se opakujici vzajemné soucinnosti rovnéz zformuji struktury, jez budou stej-
né cyklicky obnovovat své fungovani. Cast z nich se bude po ukonéeni svého funkéniho cyklu
rozpadat; a ¢ast z nich bude v necinnosti ¢ekat na dalsi cyklus, nebot” doba pro jejich zorganizo-
vani je delsi nez obdobi jejich necinnosti;

e statisticky uspofadana epizodicka vzajemna soucinnost zformuje v supersystému bezstrukturni ti-
zeni, jehoZ statistické charakteristiky budou s urc¢itou chybou fizeni (odchylkou od stanoveného
smétovani) sledovat statistické charakteristiky vstupniho vnéjsiho toku plisobeni prosttedi a uva-
dét je do souvztaznosti s témi cili, které mu v informacné-algoritmickém zajisténi supersystému
odpovidaji.

Chyba fizeni vzdy zplsobi, Ze supersystém utrpi néjakou Gjmu, jejiz zavaznost mize byt zavisla
na Casovém zpozdéni reakce supersystému na faktor zpisobujici Skodu: ¢im vétsi zpozdéni, tim
vetsi Skoda; pricemz bez zpozdéni k zadné Skode nedojde. Tato osobitost vede k tomu, Ze statis-
ticky uspofadana vzajemna soucinnost (spolecné s bezstrukturnim fizenim) systematicky formuje
struktury ,,v necinnosti“. V dobé¢, kdy na supersystém neptisobi faktor, kvili kterému vznikly, se
pouze udrzuji ve stavu pfipravenosti k efektivnimu zasahu pro ptipad, Ze plisobit zacne. To je
opodstatnéné v piipade, ze V urcitém delsim casovém useku by Skoda, kterou je schopen zplsobit
dany faktor, byla vétsi nez Skoda (zdrojové ztraty) vznikajici v diisledku ,,necinnosti prvki super-
systému zapojenych do téchto struktur.

Takze v supersystému probihaji soucasné procesy strukturniho i bezstrukturniho fizeni; zaroven je
mozné, ze existuji urcité prvkové rezervy stability zohlednujici moZnost vzristani intenzity vzdjemné
soucinnosti s prostfedim a obsluhujici jednotlivé, diive se nevyskytujici novinky ve vzdjemné soucin-

% V/ tom smyslu, Ze je moZné tuto vzajemnou soudinnost matematicky popsat tak, Ze hustota rozd&leni pravds-
podobnosti zkoumanych udalosti existuje.
71



Dostatecné vSeobecna teorie fizeni

nosti. Organizace supersystému diky tomu piestava byt dvoutroviiova (,,prvek — supersystém®) a mé-
ni se v hierarchii struktur, které se neustale méni, jak se procesy bezstrukturniho a strukturniho fizeni
vzajemn¢ jeden do druhého pielévaji.

V piipadé, ze si supersystém osvoji svlij potencial rozvoje, ma toto vzajemné prelévani zaméreny
charakter.

Ted se podivame na vzajemné pielévani strukturniho a bezstrukturniho zpiisobu fizeni. Vratime se
Kk pIné funkci fizeni:

1. Identifikace faktort prostfedi (objektivnich jevi), se kterymi se stictava intelekt v celé mnoho-
tvarnosti procesti VSehomiru.

2. Formovani stereotypu (navyku) rozpoznavat faktor do budoucna.

3. Formovani vektoru cild fizeni ve vztahu k danému faktoru a za¢lenéni tohoto vektoru cila do cel-
kového vektoru cilii svého chovani (samofizeni).

4. Formovani koncepce fizeni a dil¢ich ucelovych funkci fizeni tvoficich ve svém souhrnu koncepci,
na zékladé feSeni ukolu stability ve smyslu ptedvidatelnosti chovani.

5. Organizace a reorganizace ucelovych fidicich struktur jako nositelt i¢elovych funkei fizeni.

6. Kontrola (dozorovani) procesu ¢innosti struktur, jejich realizovaného fizeni a koordinace vzajem-
né soucinnosti riznych struktur.

7. Likvidace stavajicich struktur v pfipadé, Ze jiz nejsou potiebné, nebo jejich udrzovani
V provozuschopném stavu do jejich nésledujiciho pouziti.

Vzhledem k tomu, Ze informacni zajisténi samotizeni prvki ve své fundamentalni ¢asti predpokla-
da ur€itou vzajemnou soucinnost a informacni vyménu mezi prvky supersystému, a pirestoze se in-
formacni zajisténi jejich samotizeni ve své adaptacni ¢asti formuje riiznorodg, je statisticky usporada-
né, takZe v supersystému vzdy existuje pravdépodobnostni predurcenost toho, Ze:

1. Né&jaky prvek (intelekt nebo automat) rozpozné faktor prostedi, se kterym se stretava.

2. Rozsiti informaci o ném.

3. Informace bude pfijata prvky, jez maji ve své paméti potiebnou koncepci fizeni nebo jsou schop-

ny ji zformovat.

4. Koncepce fizeni bude pfedana iniciatorovi tvoficimu struktury.
Najdou se prvky, volné nebo zapojené do struktur s méné ditlezitymi prioritami a se specializaci
potiebnou pro nové vytvarenou strukturu a tak dale aZ do konce plné funkce Fizeni, kdy bude
proces Fizeni dokoncen s pFijatelnou urovni kvality.

o

Navic mize byt nedostate¢nost informaéné-algoritmického zajisténi v riznych etapach bezstruk-
1 obéZnikovym (neadresnym) zplisobem. Pravdépodobnost je samoziejmé vyjadiena Cislem v rozmezi
od nuly do jedni¢ky, coZ znamend, Ze proces miZe byt pferusen v jakémkoliv stadiu. Bude-li vSak
ukoncen Uspésné, existuje pravdépodobnost toho, Ze si supersystém, jeho fragment Gi€astnici se proce-
su a n&jaké jeho prvky zapamatuji informace potiebné pro zopakovani tohoto procesu s jednotkovou
pravdépodobnosti tispésného dokonceni. Pokud se supersystém stetava s néjakym faktorem dostatec-
n¢ Casto, transformuje se bezstrukturni fizeni ve strukturni, nebot’ doba mezi tim, kdy zmizi a znovu
se objevi stejny faktor, neni dostate¢na k tomu, aby struktura vytvofend v bezstrukturnim fizeni byla
zapomenuta: veSkera matérie v trojjedinosti matérie-informace-mira disponuje paméti. Informacni
toky ziskavaji stabilitu a kvalita fizeni pfi opakovani na zdklad¢ predeslé zkuSenosti vzriista
Vv pfipadé, Ze je €inny intelekt realizujici plnou funkci fizeni. JestliZze je sdruZeny intelekt necinny: je
supersystém nebo jeho fragment automatem nebo zvnéjsku fizenym robotem.

Z tohoto divodu stard zkuSend struktura hromadici kulturu intelektualni ¢innosti pravdépodobné
s velkym naskokem ustoji konkurenci s jednoucelovymi novymi strukturami, které¢ pravdépodobnost-
n¢ preduréené mohou vznikat v procesu bezstrukturniho fizeni paralelné se strukturnim fizenim; ale
stejné pravdépodobné muliZe stara struktura v této konkurenci prohrat, nebot’ existuje urcita pravdépo-
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nositele.

Pozorovatel, ktery nema ani ponéti o existenci bezstrukturniho Fizeni, mize plné stabilni bezstruk-
turni fizeni vnimat bud’ jako Zivelny — zdanlivé nefizeny — proces (doktrina I. PrigoZina — Rad
Z chaosu); nebo bude hledat stabilni skryté struktury tam, kde redln¢€ neexistuji (ménie hledani nepia-
telskych organizaci, do které jsou schopné upadat tajné sluzby i néktefi ,,vlastenci v krizovych a
ptedkrizovych dobach).

A v fadé piipadti muze byt naopak zase strukturni fizeni vnimano jako bezstrukturni. Jestlize jsou
V sestavé supersystému piitomny souhrnné analogy vétsiny jeho prvkii, mohou nalezet strukturam,
jez presahuji rdmec dané¢ho supersystému a byt nositeli né¢jaké koncepce fizeni uplatiiované vuci da-
nému supersystému. Pozorovatel, ktery nebude schopen odlisit tyto souhrnné analogy od mnoziny
prvkl supersystému, neuvidi ani procesy informacni vyméeny ve struktuie, ke které¢ tyto souhrnné ana-
logy naleZzi, tj. nerozpozna samotnou tu strukturu. A jestlize néco vi o bezstrukturnim fizeni, tak si
odvodi ze statistiky samotizeni prvki v supersystému néjaky proces bezstrukturniho fizeni, ktery bu-
de ve v¢€tsi ¢i mensi mife identicky procesu fizeni, ktery pies strukturu pronika zvnéjsku do supersys-
tému (nebo dva splyvajici procesy: vnéjsi — strukturni a vnitini — bezstrukturni). Pozorovatel, ktery
nema ani ponéti o existenci bezstrukturniho fizeni, uvidi opét bud’ ,,neorganizovanou zivelnost®, nebo
bude hledat struktury. Jenze najit je nedokaze (nebo rozlisit splyvajici procesy), dokud se nenauéi roz-
liSovat prvky supersystému a ndlezejici k nému souhrnné analogy jeho prvk, jejichz Sir§i moznosti se
neshoduji se souborem vlastnosti, jenz je charakteristicky pro prvky supersystému.

Takova situace, kdy je strukturni fizeni vnimano jako bezstrukturni, mize vzniknout i pfi vzajem-
né vlozenosti supersystémil jedné hierarchické trovné: ptikladem toho jsou struktury zpravodajskych
siti rezidentil nepfatelskych stati a mafii. Mize k tomu ovSem dochézet i v ptipadé, kdy je néjaky su-
persystém rozlozen v mezich nizsich hierarchickych tirovni hierarchicky organizovaného a viici nému
souhrnného supersystému. Struktury s dosahem do niz$ich trovni souhrnného supersystému, nebudou
vidét z hierarchické urovné posuzovaného supersystému (lokalizovaného v mezich spodnich urovni
toho souhrnného): ptikladem tohoto druhu mohou byt dobie zavedené kontrarozvédné a dalsi infor-
matorské sité¢ v hierarchickych strukturach statniho fizeni, jejichz pracovnici se jako prvky danych
struktur nesmi odliSovat od svého okoli, které je pod jejich dohledem a k jejich hierarchickym urov-
nim nenalezi.

Jsou-li strukturnim zplsobem fizeny nizkofrekvenéni procesy, jejichz doba trvani pfesahuje dobu
pozorovani, mize to byt také vnimano jako bezstrukturni fizeni nebo jako Zivelny, zdanlivé nefizeny
proces. Jestlize doba procesu presahuje maximélni dobu existence/zivotnosti prvkil supersystému a
proces je fizen strukturnim zplsobem, existuje v supersystému stabilné matrice (ramec, forma) struk-
tury — ,,systemizace®, jeZ se v mife potieby plni obnovujicimi se prvky.

Ptikladem tohoto druhu struktur jsou historicky stabilni struktury statniho fizeni a vojenskych jed-
notek, kde se n¢kdy tradice zachovavaji cela staleti. OvSem mafie, zednaiské 10Ze, cirkevni fady a
bratrstva, které na rozdil od armady nepotadaji vefejné prehlidky, jsou velmi $patné rozeznatelné, uta-
jené struktury, jejichZ Cinnost, pfestoze je organizovand strukturné, mize byt vnimana jako jakési
bezstrukturni samoftizeni nebo Zivelny, zdanlivé netizeny proces.

Ale celkové se na kazdé hierarchické Urovni organizace supersystému strukturni fizeni rodi
Z bezstrukturniho, jestlize se né&jaké cile fizeni stabilizuji v Case. Zac€lenéni prvkl supersystému do
trvale fungujicich struktur je doprovéazeno ristem prvkové rezervy stability, nebot’ v bezstrukturnim
samofizeni mize soucasné probihat n¢kolik procesti formovani struktur se stejnym tcelem; navic se
v kazdém z téchto procesii formovani struktur musi vynakladat ¢as na organizaci tokli informacni
vymeény a osvojovani si pfichazejicich informaci. Tyto ztraty jsou v odladéné struktuie podstatné nizsi
nez v bezstrukturnim procesu.

To, co se zda byt na dané hierarchické Grovni bezstrukturnim fizenim, mize byt skutecné bezstruk-
turnim samofizenim mnoZiny prvki, ze kterych je tvofen supersystém, vV mezich pravdépodobnost-
nich pfedurcenosti hierarchicky vyssiho souhrnného fizeni; mtize jit o periférii nerozpoznanych struk-
tur pronikajicich do supersystému zvnéjsku, vcetné struktur napojenych na hierarchicky vyssi (sou-
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hrnné) fizeni; mize jit o Cinnost vnitinich, nerozpoznanych struktur supersystému; nebo to muize byt
urcity souhrn vzajemnych vlozeni toho, co bylo vyjmenovano.

Jestlize objem (ndhodné) statisticky uspotfadané vzajemné soucinnosti prevysi objem toho, co je jiz
vymezeno (co je nepretrzité a pravidelné cyklické), povede pokus zorganizovat proces samoiizeni su-
persystému vyluéné strukturnim zptsobem k tomu, Ze bude v kazdém Casovém okamziku znacna ¢ast
ucelové orientovanych struktur v necinnosti; a nebude mozné realizovat vzajemnou soucinnost se
zaméefenim na néjaké cile kvuli absenci volnych prvki, které by nebyly soucasti jiz zorganizovanych
struktur. To znamena, ze pujde o situaci jasného selhani fizeni, ztraty jeho stability, a proto se:

Maxima produktivity supersystému, maxima jeho prvkové rezervy stability dosahuje kombinaci
strukturniho a bezstrukturniho fizeni v samofizeni supersystému jako jediné¢ho celku.

Proces osvojovani si potencialu rozvoje probihd v rdmci strukturniho fizeni — optimalizaci fungo-
vani stavajicich struktur a likvidaci téch, co jiz nejsou potfebné; a v ramci bezstrukturniho fizeni —
zvySovanim pravdépodobnosti uspésného dokonceni procesu vzniku a fungovani vznikajicich struktur
za pouziti minimalniho dostatecného poctu prvki supersystému. Tato pravdépodobnost a prvkova
¢im méné se zkuSenost kazdého z jeho prvkl bude v procesu jeho fungovani liSit od zkuSenosti su-
persystému jako celku.

To ovSem neznamend, Ze by obsah paméti kazdého prvku mél byt identicky s celou néplni paméti
supersystému. Znamend to, ze informacni vyména mezi prvky v supersystému musi byt dostatecné
intenzivni, aby nedochazelo k selhani bezstrukturniho fizeni kvili tomu, ze prvky nebudou zabezpe-
¢eny potiebnymi informacemi, kdyz se stietnou s ur¢itymi cili fizeni; a Ze pocet struktur vznikajicich
Vv bezstrukturnim fizeni nesmi byt nadmérny v poméru k sile ptsobiciho faktoru. Nebo jinak, je nutné,
aby veskeré informace z paméti supersystému jako celku byly dostupné jeho prvkium v procesu je-
jich fungovani v té mife, v jaké se potfebuji dostat k ptisluSnym informacim.

13.3. Autosynchronizace procest
v supersystémech

V masovych jevech probihajicich v pfirodé€ se na téch nejriznéjsich trovnich jeji hierarchie dost
Casto setkdvame s jevem, kdy dochazi k soub¢hu fazi identickych procesii probihajicich na vice ana-
logickych objektech soucasné. Jedna se naptiklad o koherenci svételného vyzatovani atomi v laseru;
synchronni zablesky na celé louce, kde je vEétsi mnozstvi svétlusek; synchronni uhybani hejna potéru
pred nebezpecim; veslovani na lodi s vice veslafi, kdy pro synchronizaci veslovani viitbec neni nutny
hlasovy povel, buben nebo flétna, jako to bylo v diivéjSich dobach na galérach; skupinové tance. Ten-
to jev budeme dale nazyvat autosynchronizace. Autosynchronizace se Casto projevuje v procesech
bezstrukturniho fizeni a samo bezstrukturni fizeni se mlize ptfimo zakladat na jevu autosynchronizace.

Pro vznik autosynchronizace je nutné, aby se vice urcitych objekti alespon Caste¢né nachazelo
Vv identickém informaéné-algoritmickém stavu a v podminkach umoziujicich informaéni vyménu me-
zi nimi, pfinejmensim neadresnou, ob&éznikovou. Pfi¢emz jejich operacni rychlost na prichod infor-
maci, které jsou pro vSechny identické, musi byt dostate¢né vysoka.

Podivejme se na to na sociologickém piikladu. Nejzietelnéji se autosynchronizace projevuje pii
potlesku v sale, naptiklad pfi pfivitani ,,drahého a v§emi milovaného vidce. Napied je v sale ticho,
potom placend klaka a nadSeni idioti, ktefi jsou relativné malo pocetni (jeden az dva na sto lidi), za-
¢nou tleskat. Tento jejich ¢in generuje proces autosynchronizace, nebot’ ti, ktefi sedi okolo, maji ste-
reotyp (ndvyk) tleskani a uméji to délat, aniz by si uvédomovali cile a pri¢iny, aniZ by se nad tim
zamysleli. Takze ti, ktefi sedi okolo placené klaky, za¢nou tleskat hned po ni, nebot’ dojde k vn&jSimu
vybuzeni jejich vnitiniho stereotypu bezmyslenkovitého chovani, a postupné se do tohoto procesu za-
poji cely sal. Potom kazdy zacne poslouchat tleskani sousedti a musi dokonce vynalozit urcité usili,
aby netleskal spole¢né s nimi, nebot’ na trovni identickych stereotypi je sousedovo tlesknuti vniméano
jako okfiknuti za nevhodné nacasovani vlastniho tlesknuti preddvané fetézci zpétnych vazeb. Jakmile
spusti proces autosynchronizace, nemusi placena klaka poté, co jeji sousedi zacnou tleskat, uz dal nic
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dé¢lat. Dokud nebude energeticky potencidl salu vyCerpan v ,,nesmyslném* (tedy jak pro koho) potles-
ku spusténém placenou klakou, proces nebude pierusen a nerozpadne se. Dokonce ani ,,milovany
vudce* ho ne vzdy dokaze zastavit mavnutim ruky.

Tlesknuti dlani je mozné posuzovat jako pfedani jednoho bitu informaci. Ale autosynchronizace
muze byt zalozena 1 na slozitéjSich informacéné-algoritmickych modulech nesoucich velké objemy
rtiznorodych informaci.

Vytvoieni a §ifeni identickych informacéné-algoritmickych modula v supersystému (stereotyp roz-
poznavani, postoje, chovani) a jejich nasledna aktivizace v supersystému pres struktury — generatory
autosynchronizace — umoznuje fidici struktufe jako nositeli plné funkce fizeni bezstrukturné fidit to,
co nemohou fidit jeji vykonné struktury.

Ve spolecnosti je potencidl autosynchronizace svého druhu zinscenovanou situaci, diky které je
mozné necekané sehrat ,,scénku‘ burzovni horecky, prezidentskych voleb ¢i obCanské valky. Ale tato
scénka se nerozehrava jen tak sama od sebe, na coz se obvykle zapomina nebo se nad tim lidé jedno-
duse nezamysli...

V podminkéch piimé oboustranné informacni vymény s hierarchicky vyssim (souhrnnym) fizenim
jsou charakteristiky bezstrukturniho fizeni tim lepsi, ¢im lepsi jsou vektory cilii samoftizeni sdruzené-
ho intelektu supersystému a ¢im vice hierarchie intelektli v ¢innych strukturdch uvnitt supersystému
kopiruji vektory cild hierarchicky vysSiho (souhrnného) fizeni ve vztahu k supersystému jako celku a

vvvvv

13.4. Souborny intelekt v supersystémech

Jestlize prvky tvofici supersystém samy disponuji individudlnim intelektem, tak pfi informacni
vyméné mezi sebou pravdépodobnostné preduréené formuji souborny intelekt. Diive popsany model
s ruletou a loterijnim bubnem, ktery z vnéjSiho pohledu vypada jako intelekt, pfipousti ptitomnost ur-
¢itého tymi ,,$kolakt a jejich ,kapitdna®, ktery na sebe bere roli souborného intelektu a poté, kdy si
tym mezi sebou vyméni karticky s odpovéd’'mi, odpovidé na otazky ,,profesora®.

Jestlize se v televiznim pofadu ,,Co? Kdy? Kde? u stolu sejde tym ,,znalci, mohou vytvofit sou-
borny intelekt, jehoZ vykon je v§ak omezen malou pfenosovou kapacitou dominujicich kanala fecové
a mimicko-gestikula¢ni vymény informaci, ani nemluvé o emocionalnim vypéti. Kdyby byl tym scho-
pen pies sviij emoc¢ni zar, ktery jen spaluje informacni toky, na troveni védomi pozvednout veskerou
hierarchii kanald informacni vymeény, jejimz nositelem je ¢lovék v ruznych frekvenénich rozmezich
na riznych fyzikalnich polich, ktera jsou vSak celé ptirod€ spolecna, tak by se presvédcil, Ze souborny
intelekt neni zadny vymysl; ze moznosti kazdého z ucastnikli v ném znacéné vzrostou, jestlize se clo-
vék zacleni do soubornosti®® a nevzdoruje ji ve snaze si ji podiidit. Ale i bez toho, pouze s vyuzitim
fecovych a mimicko-gestikula¢nich kanalti vymény informaci, jeZ zptisobuji, ze kazdy mozek vypada
izolované, ma celkové tym v priméru vyssi intelektualni vykon nez jakykoliv z jeho ¢lent.

Dokonce i intelektuélni lidr tymu ustupuje soubornému intelektu tymu. Proto kazdy pokus bojovat
se soubornym intelektem, pokus podrfidit si ho, vede pfinejmensim k vypadnuti z n¢ho a v t&€z8ich pfi-
padech i k odplaté z jeho strany, ktera neni vzdy pravovérna, nebot’ i souborny intelekt mize byt
v konfliktu s Nejvyssim fizenim. Avsak jedinci ocitajici se v takovém konfliktu nemohou zformovat
stabilni souborny intelekt a jsou odsouzeni upadat do stadniho Silenstvi, do kolektivni schizofrenie.
Souborny intelekt mize byt sam ¢asti vykonnéjSiho souhrnného intelektu, jehoz nositelem je né&jaky
souhrnny supersystém. Proto je vzdy aktualni otdzkou, jakych soubornych intelektli se Gcastnit a jak
bezpecné opustit ty nevhodné.

Urc¢ity intelekt mtze vzniknout i v disledku informacni vymény mezi prvky bez intelektu za pod-
minky, ze jejich souhrn pfi informaéni vyméné vytvori strukturu schopnou nést intelekt jako proces,
rozptyleny v celém souhrnu danych prvki. O to vice je pravdépodobnéjsi, ze informacni vyména
Vv prostiedi mnoZiny prvki, z nichZ kazdy disponuje svym vlastnim intelektem, vyprodukuje souborny

% A nepodfizuje se té &i oné osobnosti — viidei, autorits a tak podobn&, a nestavé se nevolnikem toho & onoho
egregoru, v daném piipadé kolektivni psychiky (egregoru) smecko-stadniho typu.
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intelekt, jehoZz vykon bude ur¢en vykonem individualnich intelektti a organizaci informaéni vymény
mezi nimi.

Kazdy intelekt je vzdy nositelem néjaké své uhrnné plné funkce fizeni nebo ji ziskd v okamziku
svého vzniku. Uhrnné plna funkce fizeni v sob& zahrnuje plné funkce fizeni ve vztahu k riznym dil-
¢im faktorim prostiedi odrazejici vzajemnou soucinnost objektli podfizenych intelektu a subjekt
s témito faktory. To vSe dohromady formuje thrnny vektor c¢ilii a thrnnou koncepci samotizeni inte-
lektu v mezich hierarchicky vy$$iho souhrnného tizeni, na které maji lidé v epoSe materialismu a ate-
ismu tendenci neustale zapominat. V mnoziné individualnich intelekti je kazdy z nich nositelem
svych vlastnich individualnich thrnnych vektori cili a koncepce samofizeni, které bud’ dohromady
produkuji uceleny souborny intelekt a vzajemné se dopliuji, nebo ho naopak drobi a produkuji kolek-
tivni schizofrenii intelektii, které jsou vV podstaté jinak kazdy sam o sobé psychicky ,, normalni “.

13.5. Vnitini konflikty Fizeni v supersystému

Vektory cilit hromadi dil¢i cile (jejich nové komponenty) a stanovuji (méni) jejich priority pod tla-
kem osobité zkuSenosti jejich nositelll ze vzéjemné soucinnosti s prostiedim. Ve vztahu k vektorim
cilt je mozné definovat nasledujici pojmy:

e objektivnim vektorem cilii se v DVTR rozumi ten vektor cild, ktery se v praci systému projevuje
jako objektivni danost nezéavisle na tom, co se prohlasuje o obsahu a uspordadanosti jeho vektoru
cilii, napriklad usty jeho Fidicich subjektii nebo je zapsdno v ,,predpisech* o jeho nastaveni a
provozovani®:;

e potencidlni vektor cili zahrnuje objektivni moZznosti nevyuzité ze subjektivnich pfi¢in. Z pohle-
du fizeni ze strany VSemohouciho je potencialnim vektorem cilti jedna ze slozek vektoru chyby
samoftizeni v mezich hierarchicky vyssiho souhrnného fizeni nebo potencial uréeny k osvojeni
V budoucich etapéach rozvoje supersystému,

e identifikovany (odhaleny pozorovanim) vektor cila je slozkou objektivniho (nebo potencialniho)
vektoru cilti spole¢né s chybami identifikace dil¢ich cilt a jejich priorit. Tento pojem je isté sub-
jektivnim odrazem toho, co je objektivni, a navic je podminény Grovni zastavanou Vv hierarchii
vzajemné vloZenosti fizeni;

e autoidentifikacni subjektivni vektor cili vznika v disledku pokusu subjektu tizeni identifikovat
sviyj vlastni objektivni a (nebo) potencidlni vektor cild.

Intelekt je pouze ¢asti informacniho zajisténi chovani svého nositele. Je-li informacni zajisténi or-
ganizovano hierarchickym zptsobem, tak ty ¢i ony fragmenty uhrnného vektoru cilii mohou byt zafi-
xovany na riznych urovnich této hierarchie. Pfi¢emz Vv sestavé uhrnného vektoru cili mohou byt také
zjistény ruzné vady.

Jeden a ten samy dil¢i cil se miiZze opakovat n¢kolikrat v riznych fragmentech, jeZ odpovidaji rtiz-
nych hierarchickym trovnim organizace informa¢niho zajisténi, coz vede k tomu, ze v jednom a tom
samém c¢asovém okamziku (intervalu) bude mit jeden a ten samy cil rizné priority v informacéné-
algoritmickém zajisténi fizeni. Tuto vadu budeme nazyvat inverzi priorit.

Kromé toho mohou vznikat antagonismy jak jednotlivych cili, tak i fragmentt ve vektorech cild.
Antagonismem se rozumi pfitomnost v jedné a té samé priorité, V jednom a tom samém c¢asovém
okamziku (intervalu) nekompatibilnich, vzajemné se vylucujicich dil¢ich cili. Antagonismy mohou
byt objektivni, odrdzejici nekompatibilitu daného vektoru cilii s pfi¢innymi vazbami byti vSeho ve

® Jinymi slovy, v mnohych piipadech je fakticky rezim fungovani systému (za predpokladu, e mu odpovida za-
nedbatelné maly vektor chyby tizeni) vyjadienim objektivniho vektoru cilii, ktery se vSak viibec nemusi shodovat
S deklarovanym vektorem cilii jak s ohledem na soubor jeho komponent, tak i jejich uspofadanost podle stupné vy-
znamu kazdé z nich.

Objektivni vektor cili muze byt odhalen jinak, prostfednictvim analyzy §ifeni a pfemény informaci ve fakticky
pracujicich okruzich ptimych a zpétnych vazeb v uzavieném systému v procesu jeho fungovani (nepracujici okruhy
mohou byt pfifazeny k potencidlnimu vektoru cili, ktery se nijak ve fungovani uzavieného systému neprojevuje).
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Vsehomiru; a subjektivni — které na rozdil od objektivnich — nevyzaduji, aby Bith ménil ptirodni za-
kony.

Jestlize je v supersystému do struktury zahrnuto nékolik prvki, z nichz kazdy je nositelem urcitého
vektoru cill, ziskava struktura spolecné se svou prvkovou zakladnou i tyto vektory cili, coz je dopro-
vazeno vznikem thrnného vektoru cilti dané struktury (nebo supersystému, nebo jeho fragmentu), kte-
1y v sobé& sluduje mnozstvi dil&ich cili (na Grovni dileZitosti struktury jako celku®) od viech vektord
prvku struktury a podfizuje se nové spole¢né hierarchii priorit cilti. Pfi¢emz tento uhrnny vektor cila
nejen dédi vady vektort cilii v jiz existujicich vektorech cili prvki tvoficich strukturu, ale mohou
Vv ném vznikat i1 dal$i vady podminéné neslucitelnosti cilii a jejich priorit pfevzatych od rtiznych prv-
k.

Jakékoliv dva vektory cili je mozné vzajemné porovnat a zjistit identitu jejich dilCich cilt a potadi
priorit jejich plnéni. Pojem hloubka identity dvou (a vice) vektora cila se zaklada na tom, jaka je ve
stejném Casovém okamziku (nebo ve stejném Casovém intervalu) shoda v plnéni totoznych dil¢ich
cilt danych vektorti (bez inverzi priorit) a absence antagonismu mezi cili, které se u téchto vektort
neshoduji. Za této podminky je mozné fizeni realizovat v podstaté bezkonfliktnim zptisobem (s ohle-
dem na cile a priority) na zdkladé né&jaké pro vSechny ucastniky souhrnné koncepce fizeni v mezich
hloubky identity jejich vektora cilti. Jinymi slovy: hloubka identity vektort cill je takova rozmérovost
prostoru parametrl, ve kterém je v podstaté realizovatelné bezkonfliktni fizeni. Tento pojem je do-
provazen dal$im, kterym je rezerva stability bezkonfliktniho fizeni na zakladé hloubky identity vekto-
ra cilt.

Mimo hranice vymezené hloubkou identity vektort cili mize mit fizeni (alespoil v n€kterych ca-
sovych intervalech, jestlize ne po celou dobu trvani procesu) vnitin¢ konfliktni, konceptualné nevy-
hranény charakter.

V disledku hierarchi¢nosti dil¢ich cilti ve vektoru je spojeni n€kolika vektorh cilii do jednoho ne-
jednoznaéné; mohou tak vzniknout jak defektni souhrnné vektory cill, tak i takové, jez maji velkou
hloubku identity v dil¢ich vektorech. Vykon souborného intelektu vznikajiciho informaéni vyménou
mezi prvky, jeho stabilita a rozumnost jsou kromé jiného dany i hloubkou identity jeho souborného
vektoru cilti formujiciho se z vektort cilii Gcastnikll. Druhotny proces se projevuje ve schopnosti prv-
kil uvést své vektory cilti do shody se soubornym vektorem cild a vektorem cila hierarchicky vyssiho
fizeni, které je supersystému nadiazeno. Stabilita supersystému (a také stabilita jeho fizeni) bude
v ¢asovém intervalu vymezena hloubkou identity vektord cilti: dil¢ich, souborného a hierarchicky
Nejvyssiho (ve vztahu k soubornému).

U kazdého z prvki je navic mozné v jeho vektoru cili vy€lenit fragment podminény fundamentalni
¢asti jeho informacniho zajisténi a fragment podminény jeho adaptaéni ¢asti. Tyto dva fragmenty mo-
hou byt také brany jako dva samostatné vektory cilti s ur¢itou hloubka jejich identity.

Jestlize informacni vyména na Grovni fundamentalni ¢asti rovnou neformuje souborny intelekt,
mize vytvaret zdkladnu pro vznik souborného intelektu na zdklad¢ informacni vymény na urovni
adaptacni Casti informacné-algoritmického zajisténi, je-li hloubka identity fundamentalniho a adap-
tacniho fragmentu vektoru cilt prvkl podilejicich se na souborném intelektu dostatecna. A jestlize jiz
informacni vyména na Urovni fundamentalni ¢asti formuje souborny intelekt, je mozné na Urovni
adaptacni ¢asti budovat jeho dalsi hierarchickou uroven.

Antagonismus mezi fundamentalnim a adaptacnim fragmentem je zvlastnim piipadem defektnosti
vektoril cilii; takova defektnost miize vést ke zformovéani dvou i vice antagonistickych soubornych
intelektll v mezich jednoho supersystému, takze v ném budou selhavat procesy samotizeni, coz pove-
de k jeho zaniku nebo bude vyzadovat, aby do procesu samotizeni supersystému vstoupilo hierarchic-

vvvvv

Takto souborny intelekt vidi z pohledu Dostatecné vSeobecné teorie fizeni individualni intelekt;
mozna se nékomu vse, co tu bylo feceno o soubornych intelektech, mize zdat bludem, obrat'te se
Vv takovém priipad¢ k jakémukoliv IT odbornikovi: i primitivni sit’ po¢itacli svymi moznostmi pievy-

%2 Diilezitost cilii na Grovni vnitini struktury ve vektorech ciléi riznych prvki zajistuje samu moznost zformovani
struktury t€mito prvky; a dulezitost cili na urovni struktury jako celku pfedurcuje fungovani struktury a moznosti
jejiho zaclenéni do souhrnnych struktur.
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Suje kterykoliv z pocitact, ze kterych se sklada, a disponuje takovymi moznostmi, jaké sdm o sob¢
zadny z té€chto jednotlivych pocitac¢li nema — a my se prece bavime o intelektech.

Pti dvojurovinové organizaci informacné-algoritmického zajisténi samotizeni prvki muze cast ka-
nall informacni vymény mezi nimi probihat pouze na hierarchické trovni adaptacni ¢asti informacni-
ho zajisténi. Jestlize nedoslo k osvojeni potencialu rozvoje, mohou byt v diisledku toho v informacné-
algoritmickém zajiSténi zablokované nékteré oblasti a vSechny kanaly informacni vymény (nebo ¢ast
Z nich) mohou mit omezeny akéni dosah a pfenosovou schopnost. To vSe povede k tomu, Ze se
Vv prosttedi Siroce rozlozeny supersystém ve vztahu k nékterym faktortim (také Siroce lokalizovanym a
0 to rychleji pisobicim) nedokaze chovat jako jednotny celek a rozpadne se na urcity pocet regiond,
které budou z téchto primarnich pfi€in na urovni adaptacni ¢asti informacniho zajisténi vzajemné in-
formacné izolované.

Tyto primarni pfi¢iny vedou k sekundarnim, jako je nekompatibilita kédovacich systému informaci
na urovni adaptacni ¢asti v riiznych regionech supersystému. V kazdém z takovych autonomnich re-
gionl supersystému tak pravdépodobnostné piedurcené vznikaji struktury, které jsou nositeli plné
funkce Fizeni ve vztahu k regionu jako celku.

Autonomni regiony v supersystému jsou ve vztahu k vzajemné vlozenosti fizeni jednotkami stejné
hierarchické urovné. Autonomni regiony zahrnuji hierarchii struktur od jednotlivého prvku do regio-
nalniho centra fizeni, které je samo o sob¢ strukturou informacné-algoritmicky napojenou na vngjsi
nebo hierarchicky vyssi (souhrnné) fizeni ve vztahu k supersystému jako celku. Tato struktura je nosi-
telkou intelektu sdruzeného s regionem, jenz vici tomuto regionu uplatituje plnou funkci fizeni. Tak-
Ze regiony mohou mit v pofadi vzajemné vloZenosti fizeni stejny vyznam jako samotny supersystém, i
kdyz nékteré z takovych autonomnich regionii mohou byt vlozeny do jinych autonomnich regiond,
takZe jejich vyznam bude niZsi nez vyznam samotného supersystému.

Nizky stupeit osvojeni si potencialu rozvoje (mald prvkova rezerva stability regionill) a omezenost
tempa rustu kvality fizeni v nich vede ke vzniku vnitiniho supersystémového procesu, kdy jsou do
oblasti c¢innosti center Fizeni autonomnich regionii zapojovany z jejich pohledu vné&jsi prvky super-
systému. To je totiz do urcité miry ekvivalentni zvySovani prvkové rezervy stability regionu pti kon-
stantni vykonové Grovni vzajemné soucinnosti regionu s prostiedim v tom smyslu, kdy zvysSeni kvali-
ty fizeni pfi neménném poctu prvkové zakladny vede k uvoltiovani prvkl z aktudlné probihajicich
procesu v regionu.

Jestlize se hranice sfér ¢innosti regionalnich center fizeni dotykaji, ziskava plna funkce tizeni kaz-
dého z takovych regionalnich center vyznam na urovni samotného supersystému. OvSem fizeni super-
systému jako jednotného celku je mozné pouze v tom piipadé, kdy je v kazdém takovém regionu
uplatiiovéana jedna a ta sama plné funkce fizeni, coZ plati i pro mnoZzinu (v disledku ,historické* své-
bytnosti ptivodu kazdé z nich) totoznych plnych funkei fizeni. To potom vede K identité tizeni raz-
nych regionalnich center (jestlize regionalni objektivni specifikum kazdého z nich posuzujeme
v tomto procesu zvlast). V opacném piipadé (v disledku informaéni vymény mezi autonomnimi re-
giony) vznikaji v mezich jednoho regionu supersystému podmnoZiny jeho prvkl pracujici na vzajem-
né se vylucujicich cilech a koncepcich v riznych intervalech i v riznych ¢asovych okamzicich. Jedna
Se 0 jeV konceptualné neurcitého rizeni; ktery pro regiony supersystému i supersystém jako takovy (a
dalsi na n€¢ napojené systémy) znamena velké nebezpeci, pokud se to v pfijatelnych lhitach nepovede
prekonat. Je to druh konfliktniho fizeni, které je zvlastni tim, Ze na rozdil od jasn¢ vymezeného kon-
fliktu, ve kterém jedni neustale pracuji na jednéch cilech a koncepcich fizeni a druzi na jinych,
V tomto piipad¢, jedny a ty samé prvky v rliznych ¢asovych okamzZicich pracuji na realizaci vzdjemné
se vylucujicich cili a (nebo) koncepcich jejich realizace. Osobitost konceptualné neurcitého tizeni
spociva také v tom, ze objektivni konfliktnost fizeni neni subjektivné vnimana jako konflikt vétsiho
poctu riznych fizeni ve vztahu k jednomu a tomu samému objektu.
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13.6. Princip sluditelnosti informaci a konceptualné neurcité
rizeni jako zvlastni druh konfliktu Fizeni

»Konceptualné neurcité fizeni® je termin, ktery sam o sob¢ vyjadiuje vnitini rozporuplnost tohoto
jevu, nebot’ skutecné fizeni je vzdy objektivné konceptudlné urcite:
1) ve smyslu uréitosti cilt a jejich hierarchické uspotfadanosti podle vyznamu v celé mnozing cilt

2) ve smyslu uréitosti pfipustnych a neptipustnych konkrétnich realizaénich prostiedkt pro dosa-
hovani kazdého z cilu fizeni.

Neurcitosti v obou téchto bodech, ¢i jinak feceno, neschopnost rozlisit neslucitelnost mnoziny ur-
¢itych koncepci fizeni soucasné uvadénych do zivota vyvolava iluzi rizeni (podle plné funkce, upred-
nostnéné pred jinymi variantami rizeni) za absence skutecného rizeni a zpusobuje chyby v fizeni, kte-
ré mohou vést az k uplné ztraté¢ fiditelnosti podle ohlasované koncepce (coz miize byt zplisobeno
skrytym fizenim v souladu s né&jakou jinou koncepci, ktera je té ohlaSované koncepci nadfazena nebo
je s ni v rozporu).

Zakladem porozuméni konceptudlné neurc¢itému fizeni je pochopit princip slucitelnosti informaci
v Objektivni realité, ktery se projevuje bud’ slucitelnosti nebo neslucitelnosti informaci zavadénych
do systému otevien¢ i skryté (explicitné i implicitng).

Co je to princip slucitelnosti_informaci, si ptedvedeme na konkrétnim piikladu. S tvrzenim, Ze
trojuhelnik je pravouhly, je objektivné spjato tvrzeni zndmé jako Pythagorova véta. Pokud je ohlaseno
pouze jedno z téchto tvrzeni, zistava to druhé, piestoze je tomu ¢i onomu subjektu neznamé, dale ob-
jektivné spjato s prvnim tvrzenim ve vSech druzich ¢innosti, jejichz informacni zajisténi obsahuje
jedno z uvedenych, vzajemné objektivné spjatych tvrzeni.

V souladu s principem sluéitelnosti informaci se ve fungovani rozsahlych informacnich systému,
vcetn€ nami zkoumanych supersystémd, vzdy projevuje piitomnost:

¢ informaci, které jsou jim vlastni otevifené (jez jsou bezprostiedné definovany tak a tak...) a

e informaci, které jsou jim objektivné vlastni skryté (jez jsou neznamé nebo ,,se rozumi samo se-
bou®, a piestoze nebyly ohlaseny oteviené, projevuji se zprosttedkované a urcovany jsou objek-
tivnimi pfi¢innymi podminénostmi v konstrukci systému a jeho vzajemné soucinnosti s okolnim
prostfedim).

V tomto smyslu je mozna existence dvou tiid informacénich systému: harmonickych, kde jsou in-
formace pfitomné v nich skryté objektivné zakladem a dopliikem informaci ptitomnych v nich ote-
vieng; nebo jde o systémy, které jsou svého druhu ,,trojskym koném®, nebot’ jsou v nich principy oh-
lasené pti jejich vytvareni v realném fungovani potlacovany principy, které do nich byly zavedeny
skryté/implicitng; jde o principy, které ,,se rozumi samo sebou®, jenze... pon¢kud jinak tvircem sys-
tému a jinak jeho uzivatelem, nebo zlstavaji zcela nezndmé jednomu z nich (nebo dokonce obéma,
jestliZe tviirce nefidi ,,trojského koné* podle plné funkce).

,» 1 10jské koné* jsou v civilizaci vyluéné¢ dilem lidskych rukou, nebot’ piestoze v nich mize byt to,
co bylo ohlaseno, v harmonii se V§ehomirem, byla do nich skryté zavedena informac¢ni slozka de-
formujici tuto harmonii v disledku chyb nebo zlého tmyslu tviirct systému.

A kviili omezené informacni kapacité nositeld a omezenému vykonu prosttedkll pfenosu a zpraco-
vavani informaci v podstaté neni mozné vytvoftit informacni systém, ve kterém by nebyly pfitomny
informace zavedené do n¢j néjakym zptisobem skryté/implicitné; navic i to, co je v systému piitomno
oteviené/explicitng, je vzdy z mensi Casti tim, co bylo diive Clovéku ,,skryté”, piestoze to vzdy
v Objektivni realité pfitomno bylo. Z tohoto diivodu je nutné usilovat o to, aby pfi vytvateni a provo-
zovani systému byly rtiznorodé informace zavadéné do nich oteviené v harmonii s fundamentem toho,
co je vlastni Objektivni realité a zistava objektivne ,,skryté®.

V zivoté si toho musi byt objednatel i spotiebitel kazdého systému védom a postarat se o to, aby to,
co je ve vyvojarove systému implicitni (nikoli zjevné, skryté), nebylo v rozporu s tim, jak fungovani
systému ,,samo sebou rozumi‘* objednatel a (nebo) uzivatel.
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Procestim osvojovani si potencialu rozvoje, které probihaji v supersystému a jeho vice ¢i mén¢ au-
tonomnich regionech, je vlastni ptevaha urCitého charakteru vzajemné slucitelnosti informaci, které
byly ohlaseny a téch skrytych (explicitnich a implicitnich): bud’ je tato pievaha harmonicka nebo kon-
fliktni. Pfi¢emz vzajemny soulad informaci skrytych a otevienych v supersystémech, do jejichz tiidy
patii spoleénost, je zcela jasné nejednoznaény, stejné jako ve véts§iné technickych systému a ve véde.
Stanovuje se na zakladé mnohocetnosti v mezich pravdépodobnostnich pfeduréenosti63 a ve fungova-
ni supersystému je popisovan statisticky.

13.7. Obnoveni Fizeni supersystému jako
jediného celku

V okamziku kontaktu autonomnich regiont v supersystému v ném miize soucasné existovat n¢ko-
lik regionalnich center fizeni, z nichz kazdé je nositelem plné funkce fizeni s vyznamem na urovni
celého supersystému, takze |ze v ¢innosti kazdého z nich objektivné vysledovat tendence K Fizeni su-
persystému jako jediného celku podle néjaké plné funkce Fizeni. Do dané¢ho okamziku tento kol
fizeni bezprostfedné fesilo fizeni nadfazené supersystému, V krajnim piipadé az to objektivné hierar-
chicky Nejvyssi.

Jestlize se objevuji struktury, v jejichz ¢innosti je mozné vysledovat tendence k fizeni supersysté-
mu jako celku podle plné funkce, znamena to, Ze se intelekt sdruZeny se supersystémem do néj realné
integruje. Pokud prvky, z nichz se sklada supersystém (nebo jeho fragmenty), disponuji intelektem,
miuze kazda struktura ¢inici si narok na fizeni supersystému jako celku (¢i jeho regionu) bud’ objek-
tivné napomahat procesu formovani celosupersystémového souborného intelektu, nebo tomu objek-
tivné Celit v pokusu zaménit svou intelektualni moci jesté nezformovany souborny intelekt supersys-
tému.

Je oc¢ividné, ze maximalniho vykonu supersystému, maximalni prvkové rezervy jeho stability bude
dosahovano pii bezkonfliktnim samotizeni v jeho hranicich, probihajicim zaroven s formovanim
Vv Case stabilniho souborného intelektu supersystému jako nositele plné funkce fizeni supersystémem
(na tom je velmi dobie vidét, ze intelekt je procesem); pfi¢emz souborny intelekt musi samoziejmé
realizovat fizeni, které je bezkonfliktni ve vztahu K hierarchicky Nejvys$§imu fizeni, nebot’ maximal-
nich souhrnnych rezerv stability supersystému je mozZné objektivné dosdhnout jen v pfipadé shody
koncepce samoftizeni uplatiiované jeho soubornym intelektem s koncepci hierarchicky vys$siho sou-
hrnného tizeni kontrolovaného VSemohoucim.

Intelektualni moc jakékoliv dil¢i struktury v supersystému bude vzdy niZ§i nez potencidlni moc
Vv Case stabilniho souborného intelektu supersystému. Proto jakykoliv pokus zaménit souborny inte-
lekt jinym, omezenéj$im intelektem na celosupersystémové urovni piedpoklada i nizsi kvalitu fizeni
supersystému jako celku (jeho regionu nebo jiného fragmentu); bude se to projevovat mnozstvim
konflikth tizeni dil¢ich struktur a jejich hierarchii v disledku krajné nizké hloubky identity souhrnné-
ho vektoru cilii supersystému (jeho regionu ¢i fragmentu) a mnoziny vektort cild jeho fragmentl a
prvkil. Nizka hloubka identity vektorii cilii vede ke konceptualné neurcitému fizeni.

Pti pohledu zvnéjsku je pokus zaménit souborny intelekt jakymkoliv jinym, omezengj$im vnitinim
intelektem supersystému ekvivalentni tomu, jako by se ¢ast supersystému pokusila chopit hierarchic-

% To plati predeviim pro oblast politologie, ve které prevlada analyza riiznorodych prohlaseni o dobrych zamé-
rech politickych Ciniteld a politickych stran, pficemz se zcela ignoruje otazka souladu jejich prohlaseni s tim, co
vyi'éeno nebylo, piestoZe se jednd o nedilny privodni jev téchto prohlidSeni, jehoZ podstatu nékdy do konce
nechipou ani sami autofi prohldseni o svych dobrych zamérech.

Rekneme-li to v terminologii, kter4 je pro humanitni inteligenci b&Zné&jsi, jedna se o miru jednoty a antagonismu
individualniho nebo kolektivniho nevédomi. Poté, kdy se déni proméni v d&jiny, tvafi se politologové udivené a vy-
svétluji si vSe proradnosti, tajnym spiknutim a tak dale, prestoze kdyby se v minulosti namahali provést analyzu to-
ho nevyt¢eného, co doprovazelo prohlaseni o dobrych zamérech, mohli véas rozpoznat, Zze maji co do ¢inéni
s ideologickym systémem tfidy ,trojsky kan“, ve kterém skryté informace, jez jsou mu objektivné vlastni, maji za-
prvé hierarchicky nejvyssi vyznam a zadruhé popiraji informace, které jsou systému vlastni podle ohlaseni, coz vede
k tomu, Ze v procesu fungovani systému z téch deklaraci o dobrych zamérech v realném Zivoté malo co zbyde; a to,
co se déje, odpovida tomu nevyi¢enému, skryvajicimu se za oteviené ohlaSovanym.
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ky vyssiho (souhrnného) fizeni (tedy néceho, co neni schopna obsahnout). To znamena, Ze pro inte-
lekt, ktery by chtél sam nahradit souborny intelekt, by to bylo fakticky pokusem vystoupit ze sebe,
postavit se nad sebe (coz neni mozné) a vstoupit do konfrontace s hierarchicky Nejvyssim fizenim,
jez piedurcilo, Ze supersystém ma zformovat souborny intelekt.

* * *

Ve spoleCnosti to potom nabyva té podoby, ze nepfilis chytry ¢lovek trpi iluzi o velikosti své moci
a tryzni ostatni nizkou kvalitou svého fizeni spoleenskych zalezitosti, pfi¢emz ani z jednoho ani
Z druhého nemaji lidé vibec zadny uzitek.
A co nelideé, kteti se Lidem jen podobaji a ti, ktefi jsou posedli neLidskosti? — Dostate¢né moudry
se této tryzni vyhne a hlupak nebo posedly jsou nepticetni.

Ale praveé na tom je postaveno davo-,elitaistvi®. Dokud lidstvo nezformuje uceleny souborny inte-
lekt, muze v ném byt mnoho jedinci, ktefi jsou intelektualné na vysi, ale jak oni, tak zaostali ,,tupci®,
které vetsinou preziraji, budou podiizeni soubornému Silenstvi, kolektivni schizofrenii — staidnimu
Silenstvi téch, kterym bylo déno, aby se z nich stali Lidé¢; budou podrobeni soubornému Silenstvi a
tomu, Ze lidé budou Fizeni neLidmi. Coz se potom zakonité musi projevit globalni biosféricko-
ekologickou krizi a mnozstvim ,,¢isté* vnitinich socialnich krizi nyné&jsi globalni civilizace.

* *

*

Formovani procesu fizeni supersystému jako celku probiha v podobé koncentrace rizeni regiondl-
nimi _centry rizeni nesoucimi plné funkce fizeni celosupersystémového vyznamu. Ptitom je kazdy re-
gion sam o sob& supersystémem, ktery jiz je urcitym zplisobem fizen jako celek a vychozi supersys-
tém je z jeho pohledu souhrnnym ve vztahu k mnozin€ dotykajicich se supersystémi jedné hierar-
chické trovné€, mezi které region sam patii. Dotykajici se supersystémy do sebe v blizkosti svych hra-
nic vzajemn¢ pronikaji. Proces autonomizace (oddélovani se od sebe) regionti za¢ina okamzikem,
kdy v prostiedi vznikne Siroce rozlozeny supersystém, ktery jako jeden celek neni stabilni v dusledku
toho, Ze si neosvojil svilj potencidl rozvoje; nebo muize byt proces autonomizace dilé¢im procesem
V osvojovani si potencidlu rozvoje supersystému, ktery byl lokalné¢ zaveden do prostiedi a $ifi se
v ném. Také muze byt disledkem ¢asové nesladénosti dil¢i regionalni miry (riznych rychlosti) rozvo-
je s mirou rozvoje ptedepsanou hierarchicky vy$sim fizenim, nebo dusledkem zasahu zvnéjsku ¢i
chyb samofizeni.

Tak ¢i onak je autonomizace regionli doprovazena vznikem stalych struktur regionalniho vyznamu
hromadicich informace na pravdépodobnostni trovni své paméti a paméti svych prvka. Tyto struktury
jsou zakladem adaptacni €asti informacéniho zajiSténi ¢innosti regiondlniho sdruZeného intelektu, a
stoji nad regionalnim hierarchickym systémem strukturniho i bezstrukturniho fizeni.

Bezprostifedné po vzniku autonomie regionll je pravdépodobné, Ze jejich vektory cili se od sebe
nebudou moc lisit slozenim svych dil¢ich cili a jejich hierarchii, nebot” se v nich bude odrazet pted-
chozi spolecné cesta rozvoje supersystému jako celku v jeho soucinnosti s jednim a tim samym pro-
stiedim (jestlize regionalni objektivni specifika budeme posuzovat zvlast, mimo tento proces); a
kromé toho se budou tyto regiony formovat na zaklad¢ fundamentalni ¢asti, ktera je jim vSem spolec-
na. Proto je pravdépodobnost tohoto tvrzeni vyssi ve vztahu ke skladbé téch cili z vektoru cild, je-
jichZ prvni priority jsou obsaZené ve fundamentalni ¢asti, determinované paméti informacniho zajis-
téni. Ovsem budou se projevovat i rozdily v pravdépodobnostni paméti a adaptacni Casti podminéné
osobitostmi tlaku prostiedi v regionech a chybami soucinnosti s prostredim.

Stupeni osvojeni si potencialu rozvoje autonomnimi regiony stejného stari bude podobny, nebot
rozdily v jejich vektorech cilli maji ndhodny charakter a jsou podiizeny jedném a t€ém samym pravde-
podobnostnim predurc¢enostem. Budeme-li hodnotit informacni vyménu mezi regiony a hierarchicky
vys8im fizenim Vv dostate¢né dlouhém casovém intervalu, uvidime, ze pravdépodobnostné predurcu;i
vyrovnavani kvality fizeni v regionech a zprimeérovani defektnosti vektora cilti regionalnich center
fizeni ve shod¢€ s celosupersystémovou mirou rozvoje piedepsanou hierarchicky vysSim (souhrnnym)
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fizenim. Z tohoto diivodu Cinnost regionalnich center zamétend na koncentraci fizeni probiha se stii-
davym tuspéchem. Dokud proces bézi timto zptsobem a je stabilni v celém Casovém intervalu, ne-
vznika lidr — koncentrator fizeni.

Ruznorodost do tohoto procesu vnasi ztrata fizeni né¢jakym regionalnim centrem z vnitinich pfic¢in
Vv regionu, z nichz hlavni byva vyCerpani rezervy stability s ohledem na hloubku identity v nasleduji-

vvvvv

vvvvv

odstranit defektnost v hierarchicky nizSich vektorech cilti. Jenze na spodnich tirovnich miize svoboda
intelektu dospét tak daleko, Zze pomoc Shora bude odmitnuta bud’ jako nepiatelska mistnimu subjekti-
vismu, nebo bude mylné vyhodnocena jako neodpovidajici vyty¢enym vektortim cilt. Za této situace
potom dochazi ke ztrat¢ tizeni, piestoze krize konceptudlné neurcitého fizeni mohla byt piekonana a
vyfeSena v piipadé ptijeti pomoci Shora.

Je pochopitelné, ze ke ztraté fizeni dochazi v regionech i v disledku naruSeni ob&éhu informaci
V hierarchiich jejich vnitinich struktur, coz vede ke zpomalovani (ve vztahu k objektivné potfebnym
rychlostem) procesii odstraiovani vad v mnozing vektort cilii a ke zpomalovani procesti koordinace
mnoziny koncepci fizeni riznych hierarchickych trovni ve vnitini organizaci regionu. Informacni
uzavienost tohoto druhu vznikajici v hranicich supersystému narusuje procesy piimého i zpétného
odrazu® — coz je celovesmirny faktor zajistujici podfizovani se diléich vektori cilti a procest Fizeni

Je tedy ocividné, Ze koncentrace Fizeni regionalnimi centry muze Vv supersystému probihat na za-
kladé dvou hlavnich metod.

PRVNI METODA. Rozklad fizeni podle plné funkce v konkurenénich regionech a pohlceni jejich
ulomkd. To je doprovazeno potla¢enim procesu formovani souborného intelektu, coz v disledku vy-
hledové vede k nekompromisnimu antagonismu s celou hierarchii vysSiho Fizeni.

RozepisSe-li se podrobné plnd funkce fizeni s vyznamem na celosupersystémové urovni, je mozné
najit dost prostiedkil k jejimu naruSeni zaméfenych na:

e potlaceni a likvidaci sdruZeného intelektu, ptekrouceni informaéniho zajisténi jeho ¢innosti vyvo-
lavajici konfliktni fizeni v mezich regionu a (nebo) konceptualné€ neurcité fizeni uvnitt ného;

e bezprostfedni zmocnéni se pfimych 1 zpétnych vazeb v fidicich obvodech pies hierarchické trov-
né, které v objektivné zformovaném systému fizeni konkurenta nejsou pod jeho kontrolou;

e cilevédomé vytvareni a zavadéni takovychto trovni v organizaci regiond, které nejsou pod jejich
kontrolou, tj. infiltrace do nich regionalni periferie centra jiného regionu nebo meziregionalniho
centra, které je ve vzajemné soucinnosti s nékolika regiony, aniz by patfilo k nékterému z nich;

e likvidace struktur fizeni, jejich prvkové zakladny i nositeld informaéné-algoritmického zajisténi a
tak dale.

KdyzZ nékteré z regionalnich center fizeni jako prvni prioritu do svého objektivniho vektoru zave-
de:

ve vSech pripadech a bez ohledu na cokoliv koncentrovat Fizeni v supersystému, nebot’
TENTO cil ospravedliivuJE prostiedky jeho dosaZeni (cil svéti prostiedky),

— vznikne stabilni lidr-koncentrator fizeni.

Informacné-algoritmicky zasah s vyuZitim cizich systémt kodovani bude mit v podminkach infor-
macni navazanosti struktury provadéjici tento zasah pii jeho posuzovani v del§im ¢asovém intervalu
ocividny efekt a bude to zdanlivé vypadat, Ze to vede k liderstvi v koncentraci fizeni. Jenze takovy
lidr je po ,,porodu‘ takové struktury-koncentratoru sam odsouzen k zaniku, nebot’ ptes ni sice pisobi
na jiné, ale zaroven je na ni sam informacné-algoritmicky navazéan. Takové struktura-koncentrator

* Pietékani informaci z jednoho fragmentu Objektivni reality do jiného fragmentu doprovazené tim, Ze frag-
ment-pfijimac si tyto informace zapamatovava.
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potom totiz zformuje systém fizeni, jehoz centrum také ziskd plnou funkci fizeni s vyznamem na ce-
losupersystémové trovni s periferii pronikajici do vSech regiond.

Tento meziregionalni systém ma tendenci hromadit a skryvat informace ziskavané ze vSech vza-
jemné¢ si konkurujicich regiont. Takze se s plynutim ¢asu jeho zkuSenosti v procesu fungovani pfine-
jmen8im 1i$i od zkuSenosti supersystému jako celku, zahrnujiciho piislusné regiony; kromé toho je
kultura ¢innosti vlastniho meziregionalniho centra v porovnani s regiony, s nimiz pracuje, V nejmensi
mife postihovana riznorodymi vadami (jestlize samoziejmé opomineme tu véc, Ze tento zpusob kon-
centrace rizeni je od pocatku vadny a vede ke vzniku druhotné defektnosti zvlastniho druhu).

To zptisobi, Ze centrum fizeni meziregionalniho systému ziska nadfazené postaveni nad vsemi re-
giony a do té doby piedni region-koncentrator diky tomu sklouzne ve svém vyznamu na uroven vSech
ostatnich regionli. Dale si meziregionalni centrum hlidd svlij monopol na plnou funkci ftizeni
S vyznamem na celosupersystémové trovni vsude, kam jen dokaze proniknout jeho periférie. Koncen-
trace fizeni v supersystému pod jeho vedenim potom Vv del$im ¢asovém intervalu vypada jako rozklad
regionalniho autonomniho fizeni podle pIlné funkce fizeni s vyznamem na celosupersystémové urovni
s pohlcenim ulomki, jez pfisly o toto fizeni, do konglomeratu s tim, ze néasledné jiz neni ptipusténo,
aby se v regionech obrodilo jejich samofizeni podle plné funkce fizeni s vyznamem na celosupersys-
témove urovni.

V disledku téchto krokill se v supersystému §iii meziregionalni konglomerat, ktery ma nasledujici
hlavni osobitosti:
e meziregiondlni centrum ftizeni ziskd V porovnani skazdym zostatnich center fizeni
v konglomeratu kolosalni rezervu stability;

e rezerva stability procest fizeni kazdého z center fizeni, které jsou pod kontrolou meziregionélni-
ho centra, je miziva a urcuje ji samo meziregionalni centrum fizeni.
Zakladem pro to je vice ¢i méné efektivni uplatiiovani monopolu na plnou funkci tizeni
S vyznamem na celosupersystémové urovni a chronologicky dlouhodoba neinformovanost kon-
trolovanych center (tj. kraitkodobd a omezend pamét’), a také ta skutecnost, Ze jejich fidici obvody
nejsou chranény pfed piisobenim na né kanali informa¢ni vymeény, struktur, Grovni jejich hierar-
chie a tak dale, které nemaji pod svou kontrolou nebo je viibec neodhalily (neidentifikovaly).

e sdruzeny intelekt meziregionalniho centra sebou zaménuje potencial souborného intelektu regio-
nt pod jeho kontrolou;

e periférie meziregionalniho centra v pfipadé potieby plni roli generatoru autosynchronizace
V bezstrukturnim fizeni.

Z divodu témét celkové podiizenosti kazdého regionu a jeho struktur konglomeratu jako celku je
souhrnny systém vzdjemné vloZenosti — meziregionalni centrum a periferie regionti pod jeho kontro-
lou — celkové fiditelny. OvSem rezerva stability fizeni konglomeratem jako ,,celkem® je daleko nizsi,
nez by potencidlné byla moznd v disledku toho, ze jsou dil¢i vektory cilli v konglomeratu zatizeny
poCetnymi vadami (obzvlasté v porovndni s hierarchicky Nejvy$Sim vektorem cili ve vztahu
k supersystému). JenZe udrzovani defektnosti vektoru cili v kdysi autonomnich regionech je za-
kladem nadvlady meziregionilniho centra. Celkové mala hloubka identity vektort cilt je pfedpo-
kladem pro vznik konfliktll v samofizeni a vyZaduje od konglomeratu vynakladani zdrojii na omezo-
vani samofizeni na nizsich hierarchickych urovnich a na potlacovani parazitnich procest konfliktnich
samofizeni. Z t€chto divodi je uhrnna tGroven kvality fizeni supersystému celkové nizkd, ptrestoze
proces koncentrace fizeni bézi stabiln€ a osvojovani si potencialu rozvoje je zadrzovano do okamziku
ukonceni koncentrace fizeni.

Aby konglomerat pfisel o své fizeni, musi na jeho regiony pusobit dostate¢né silny faktor, na jehoz
frekvencni parametry konglomerat neni schopen reagovat efektivné (nebo viibec) v dusledku nizké
operacni rychlosti meziregionalniho centra pfi ustanovovani hloubky identity vektorti cili
v konglomeratu, kterou potiebuje pro své fizeni. Tato ztrata fizeni je vSak vratnd za podminky, ze
V supersystému neexistuje jiné centrum fizeni podle plné funkce fizeni s vyznamem na celosupersys-
témové urovni, které by bylo v jakémkoliv okamziku pfipravené piebrat fizeni ulomkd, které se od-
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Stépily od konglomeratu, nebot’ ty nejsou v okamziku svého vystoupeni z konglomeratu schopny byt
nositeli plné funkce fizeni s vyznamem na celosupersystémoveé urovni.

Tento zptsob koncentrace fizeni v podobé odstépovani a spojovani ulomkt ma vsak objektivni al-
ternativu. Existuje jest¢ JINA cesta jak realizovat koncentraci fizeni, kterou je zacleiiovani
v piedstihu. Centrum-lidr, ktery svym vyvojem piedstihnul néjaké své konkurenty, nebo ktery se pfi-
pravuje na to, aby jednou provzdy opustil stav, kdy si s nimi konkuruje, provede analyzu jejich a
svych objektivnich a potencidlnich vektoru cilii; zacleni do svého informac¢né-algoritmického zajisténi
modely jejich chovani, a pohlti timto zplisobem jejich strukturni a bezstrukturni fizeni; a na cestach
jejich samostatného objektivniho rozvoje v matrici moznosti v piedstihu rozvine svou ¢innost tak,
aby se ,,konkurenti“ po dosazeni urcité irovné svého rozvoje sami zacali zaclenovat do jeho ¢innosti.

Ptipouta tak k sob¢ strukturnim a bezstrukturnim zptisobem jejich centra fizeni a celou dobu se
potom stara o to, aby byla ustanovovana a udrzovana maximalni hloubka identity vektoru cilti jak
u n¢j, tak i u ,.,konkurentu“, které tak obemkne a informa¢né-algoritmicky zaé¢leni do sebe.

S plynutim ¢asu to vede ke ztotoznéni bezkonfliktniho fizeni realizovaného rtiznymi centry bez na-
ruseni regionalniho fizeni, struktur, infrastruktur a prvkové zakladny konkurentt. V piedstihu jsou
tak lidrem-koncentratorem fizeni budovany struktury a infrastruktury, které bude moci v budoucnu
vyuzivat jak on, tak i jeho konkurenti, které¢ jakoby ,,pohlti*.

V nejdokonalejsi podobé takového zacleniovani v predstihu neni Zadny ¢in konkurenta nebo pro-
tivnika vniman zaclefiovanou stranou jako 0jma, nebot’ ji vzdy ptinasi urcity kladny efekt.

Zaclenovani v piedstihu se opira o princip:
Cil ospravedliiuJi prostiedky (prostiedky svéti cil).

Vtom ,Ji% (misto , JE*) spodiva veskery rozdil: chybny cil je jen chvilkovou epizodou
v dlouhotrvajicim procesu pii pouzivani téch spravnych prostiedki na rozdil od rozkladného zptsobu,
kdy védomé pouziti pochybnych prostiedka vrha Spatné svétlo na uslechtily cil.

V porovnani s rozkladem provadénym kvili integraci ulomki je pii zaClenovani v predstihu vy-
tvarena hierarchie struktur s minimalnim mnoZstvim vad v celé jeji mnoZin€ vektord cili. Zacleno-
vani v predstihu je také doprovazeno tendenci k formovani souborného intelektu. V procesu za-
¢lenovani v predstihu dochazi k vytvafeni mnohoregiondlniho bloku, ktery mé v porovnani
s konglomeratem fizenym meziregionalnim centrem kolosélni rezervu stability v hloubce identity
Vv celé své mnoziné€ objektivnich i potencidlnich vektori cili.

Kromé mnohoregionélnich blokii se mohou v supersystému ocitnout i regiony, které se dlouhou
dobu vyvijely v informacni izolaci od zbylého supersystému. Izolovany samostatny rozvoj v takovych
podminkach sblizuje izolovany region a blok: které maji (spole¢né i zvlast) vyssi rezervu stability
fizeni podle hloubky identity vektori cild.

V nékterych etapach, pfi kterych si supersystém osvojuje svlij potencidl, mize jeho koncentrace ti-
zeni probihat obéma metodami soucasné. Ne&kterd centra fizeni maji objektivné vétsi sklon
k zaCleniovani v predstihu a jina k rozkladu fizeni konkurentt a integraci jejich tlomkd.

Proto je v procesu koncentrace fizeni supersystémem na nekteré z etap, ve které dochazi
k zaclenovani regionti, pravdépodobny stfet meziregionalniho konglomeratu a mnohoregionalniho
bloku. Vysledek takového stfetu neni ur¢ovan souhrnnou kapacitou zdroji kazdé z konfliktnich stran,
ale subjektivnim faktorem spojenym ptedevsim s blokem.

Blok mé v porovnani s konglomeratem objektivni vyhodu s ohledem na rezervu stability svych
procesu, ktera je podminéna vétsi hloubkou identity objektivnich a subjektivnich vektort cilu.

Ale subjektivni vektor cili centra Fidiciho blok (centra, které se v bloku vy¢lenilo) se miize
projevit i jako antagonisticky k jeho objektivnimu a potencidlnimu vektoru cilu, a to prede-
v§im v disledku informacné-algoritmické agrese meziregionalniho centra uplatiiované pro-
stfednictvim Fidicich obvodi, které nema centrum Fidici blok pod svou kontrolou.
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Z tohoto ditvodu neni v pritbehu informacni agrese meziregionalniho centra blok pojistén proti
rozkladu svého ridiciho centra, celoblokovych struktur a infrastruktury.

Ale pted nasledky takové agrese neni pojisténo ani meziregionalni centrum, nebot’ spole¢né s prv-
kovymi zdroji bloku a jeho ulomky do sebe integruje také cely soubor procesu objektivné probihaji-
cich v bloku a podfizenych jeho objektivnimu vektoru cili. Vzhledem k tomu, Ze objektivni vektory
cilt bloku maji velmi malou defektnost, je nutné pii integraci bloku do konglomeratu v dostate¢né
kratkych Ihttach infiltrovat do jeho objektivnich vektora cili vady. Proto je nezbytné: zastavit cinnost
vnitinich faktori bloku slouzicich k odstranovani vad ve vektoru cilti; a odhalit vektory cila prevlada-
jici v bloku, nebot’ infiltraci vad je nutné provést ve velmi kratkych lhitach a cilené.

JenZe vnimani objektivniho vektoru cilti bloku s jeho souvztaznosti k vektoru cilti hierarchicky
vysSiho souhrnného fizeni, a to az k tomu hierarchicky nejvyssimu, je véc subjektivni, a neni to
jednoduché ani pro centrum fidici blok, natoz pro centrum fidici konglomerat.

A

konglomerat podobny svému vlastnimu. Jinymi slovy, nejtézsi je vyhodnotit vektor chyby fizeni ve
vztahu K hierarchicky Nejvy$s§imu fizeni, tj. najit potencialni vektor cilti bloku. Neni-li identifikovan
(odhalen) vektor chyby fizeni pohlcovaného systému, stava se to zakladem pro nepiedvidatelnost na-
sledkii pohlceni, tj. k pravdépodobnostni ptedurcenosti katastrofického rozieseni neurcitosti ve vlast-
nim fizeni konglomeréatu.

Dalsi strankou identifikace vektoru cili je ¢asova tisen, ve které se ocitne meziregionalni centrum
V procesu integrace dostateéné rozsdhlého bloku do konglomeratu. Problém je v tom, Ze dokud byl
blok fizen svym centrem fizeni, bylo mozné celkem piesné rozeznat objektivni celoblokovy vektor
jici realné moznosti, které jeho fidici centrum ze subjektivnich pfi¢in nevyuzivalo.

Cile jsou ve vektorech vzdy spojeny s objektivnimi procesy Sirokého frekvenéniho rozmezi. Niz-
procesy kvalitativné stejného charakteru a postupné s plynutim ¢asu pohlcuji energii a algoritmiku
téch vysokofrekvencnich. Kromé toho muize byt na vysokofrekvenéni proces informaéné-algoritmicky
napojen nizkofrekvenéni proces kopirujici plynulou kiivkou jeho maxima nebo minima. Ptikladem je

amplitudova modulace zvukového radiového VysﬂéniGS.

T Reakce bloku na pokus integrovat jej do konglome-

V\—/ ratu probihd ve vSech frekven¢nich rozmezich vza-

jemné soucinnosti. Identifikace nizkofrekvencnich

procest (nositeld vétsi energie) a modulaénich proce-

*AMPLITUDOVA MODULACE (MODULOVANA VLNA si vyzaduje dels$i cas, ktery v Casové tisni neni

A MODULACNT OBALKA)* k dispozici; nebo je nutné obratit se na struktury vnéj-

Siho fizeni, které delsi dobu pozorovaly blok, a také se pfipadné ti€astnily jeho fizeni a maji své plany

tykajici se budoucnosti jak bloku, tak i konglomeratu. Pfitom tu véc komplikuje i skutecnost, ze se

aktivizuji procesy spojené s potencialnim vektorem cili bloku, jejichZ intenzita byla pfed integraci

bloku do konglomeratu zanedbatelna (v dusledku toho se vlastné pokus konglomeratu pohltit blok

stdva moznym).

O téchto procesech ma predstavu fizeni, které je nejen vnéjsi, ale ve vztahu K supersystému hierar-

chicky Nejvyssi, jemuz se meziregionalni centrum zatim vzpira.

% Kdysi to bylo popsano ve kolni ucebnici fyziky.

Podstata té véci spociva v tom, Ze je materialni kmitavy proces urcité frekvence zvolen jako prosttedek pro vysi-
lani informaci, a amplituda kmit se v tomto procesu fizen¢ méni, coz je nazyvano amplitudovou modulaci. Ve vy-
sledku, jsou-li na zaznamu procesu hodnoty amplitud spojeny plynulou obalovou ktivkou (modula¢ni obalkou), bu-
de tato kfivka predstavovat kmitavy proces v niz§im frekven¢nim rozmezi, nez ma nosny proces, pfi¢emz sama o
sob¢ znazornuje ty informace, které nosny proces piedava.

Je to jeden ze zptsobi vysilani zvuku ve frekvenénim rozmezi radiovych vin. Nosny proces vysilani radiovych
vin se nachazi v relativné vysokofrekvenénim rozmezi (ve vztahu k rozmezi zvukovych frekvenci) a modulovan je
zvukovou frekvenci.
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Ale hloubka identity vektoru cilti hierarchicky vyssiho fizeni a objektivniho vektoru cili bloku bu-
de diky tomu, ze blok byl vybudovan metodou zaéleniovani v ptedstihu pravdépodobné vétsi nez
Vv ptipad¢ meziregionalniho centra, nebot’ na rozdil od bloku vybudovani konglomeratu ptredpoklada i
antagonizmus fundamentalni a adaptacni Casti informac¢né-algoritmického zajisténi. Proto je pravdé-

Siroky rozsah vektori cilti bloku; mnohonasobné zdvojovani bez inverzi a antagonismi jednéch a
téch samych cilt v riznych dil¢ich vektorech cili v riznych fragmentech bloku probihajici po celou
dobu existence bloku, ktera je souméfitelna s dobou vzniku autonomnich regionti a meziregionalniho
centra Vv supersystému; subjektivismus vnimani vektoru cili ze strany meziregionalniho centra; vliv
faktori obnovovani autonomniho centra fizeni blokem podle plné funkce (nebo nékolika center reali-
zujicich v ném paralelni fizeni a dosahujicich totoznosti svych fizeni); pravdépodobnostni piedurce-
nost rozieSeni nekompromisniho konfliktu meziregionalniho centra s hierarchicky vyssim (souhrn-
nym) fizenim — diky tomu v§emu nema meziregionalni centrum zadnou zaruku, Ze nedojde k pripad-
né obnové fizeni v bloku podle plné funkce, pfiCemz s vyssi kvalitou a rezervou stability fizeni nez
drive. Poté muze nésledovat efektivni zaclenéni konglomeratu do bloku diky nizké rezervé stability
periférie konglomeratu v hloubce identity vektori cild, nebot’ obnova fizeni bloku bude pravdépo-
dobné doprovazena odhalenim (identifikaci) pficin ztraty fizeni v ném, tj. blok odhali agresi vedenou
vici nému meziregionalnim centrem. A bude to platit o to vice, je-li souborny intelekt bloku jiz vy-
burcovan predchozi agresi konglomeratu, jehoz ¢innost se redln¢ projevuje pifinejmensim v podobé
néjakych jednotlivych vzplanuti, nejde-li jiz o nepfetrzity stabilni proces.

A jestlize v bloku v dobé, kdy ho konglomerat za¢ne pohlcovat, jiz stabilné funguje souborny inte-
lekt, ktery se stal ve vztahu k prvkiim supersystému novym ¢ldnkem hierarchicky vyssiho fizeni, je
konglomeréat jednoduse odsouzen, nebot’:

¢ zaprvé ma souborny intelekt bloku zaru€enu hierarchicky vyssi podporu;
e zadruhé je jakykoliv souborny intelekt sdm o sobé mocnéjsi nez sdruzeny intelekt konglomeratu
pokousejici zaménit sebou ten souborny.

Pomeér vykonnosti a zdrojovych rezerv bloku a konglomeratu v této situaci nebude hrat roli, nebot’
selhani a ztrata fizeni v konglomeratu ma pravdépodobnostné predurceny charakter. Region odtrZeny
od konglomeratu objektivné potiebuje, aby v ném byla realizovana plna funkce fizeni celosupersys-
témového vyznamu, nebot’ ji neni v okamziku svého odtrzeni schopen uplatiiovat sam a blok je scho-
pen mu ji poskytnout. Vzhledem k tomu, Ze je defektnost vektori cilti v regionech konglomeratu udr-
Zovana umeéle, staci pro zvyseni rezervy stability fizeni regiond zaclefiovanych do bloku, aby centrum
fizeni bloku jako minimum nebrzdilo celosupersystémové faktory odstranujici vady z jejich vektora
cilt a jako maximum cilen€ odstranovalo vady, které samo v regionech odhali.

Kroky bloku uplatiiované ve vztahu k regionim konglomeratu budou stejné jako kroky, ke kterym
bude nuceno pfistoupit i samotné meziregionalni centrum fizeni, aby se samo zachovalo ve svém kon-
fliktu s hierarchicky vy$§im (souhrnnym) fizenim pfedpokladajicim, Ze si supersystém osvoji potenci-
al svého rozvoje. Pfi¢emzZ blok neni svymi kroky podnikanymi pfi zaclenovani v ptedstihu v rozporu
s tendencemi osvojovani si potencidlu rozvoje; zatimco kroky podnikané meziregionalnim centrem
v minulosti i vyhledové naopak s touto tendenci v rozporu jsou. Projevuje se to tak, ze vysokofrek-
venéni procesy jsou v predstihu zaclenovany do nizkofrekvencnich; nedéje-li se to, produkuji vysoko-
frekvencni nezaclenéné procesy nefizené nizkofrekvencni procesy, které je moduluji (jsou pro né
souhrnné), coz vede k neorganizovanému uniku energie a rozkladu struktur supersystému, jeho prv-
kové zékladny a ke ztrat¢ informaci. Vypada to jako selhani fizeni a ve své podstaté jde o druh kata-
strofického rozieSeni neur€itosti v diisledku chybného feSeni tkolu ptredvidatelnosti chovani (nebo
v disledku odmitnuti tento tikol viibec fesit).

Aby k tomu nedoslo, musi proces fizeni probihat v souladu s hierarchicky Nejvyssim fizenim, kte-
ré je nutné ve vztahu k supersystému umét vy€lenit z mnozstvi informacnich tokl obycejného vnéjsi-
ho Fizeni a neodmitat jeho varovani, jejichZ G€elnost se mize nékdy z tirovné informovanosti super-
systému jevit jako nepochopitelna.
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S ohledem na spole¢nost posuzovanou jako supersystém to znamena, ze algoritmika zaclenovani
Vv predstihu musi byt rozpracovana s orientaci na ptechod k lidskému typu struktury psychiky jako
k tomu jedinému, ktery je pro lidi normalni. V takovém piipadé bude nejefektivnéjsi ve smyslu
dosahovani cili a nevratnosti vysledki, nebot’ bude uplatiioviana v ramci Zaméru a pri p¥i-
mé i zprostiredkované podpore hierarchicky Nejvyssiho souhrnného rizeni.

Nicméné 1 nositelé démonického typu struktury psychiky mohou ve svém rozvoji dosahnout trov-
né koncentrace fizeni metodou zacleiiovani v predstihu. V takovém piipad¢ vsak bude v jejich fizeni
nevyhnuteln¢ dochazet ke konfliktiim s hierarchicky Nejvyssim souhrnnym fizenim, a to jak pfi fizeni
v mezich jejich autonomniho regionu v supersystému, tak i za jeho hranicemi v mezich supersystému
jako celku. Pii uplatiiovani algoritmiky zacleniovani v predstihu na zadkladé démonického typu struktu-
ry psychiky bude i pies jeji nespornou vyssi efektivitu, v porovnani s algoritmikou rozkladu a pohlco-
vani ulomku, nevyhnutelné dochazet pii fizeni K selhanim, jeZ budou uvrhovat jeji pfivrzence do ka-
tastrofy, ze které nebude vychodisko, nebo je to dovede na hranu takové katastrofy.

Ono je to totiz tak, ze rozklad autonomnich regionti a formovani konglomeratu je ocividnégjsi a sla-
bsi zlo nez formovani bloku metodou zacleniovani v ptedstihu na zdkladé démonického typu struktury
psychiky. Diky nizké kvalité fizeni v konglomeratu a jeho malym rezervam stability fizeni je jedno-
dussi piejit od néj k bloku a ucelenému supersystému, kde panuje lidsky typ struktury psychiky, nez
od bloku, ve kterém vladdne démonicky typ struktury psychiky. 66

* *

*

Navic mize byt proces pohlcovani bloku konglomeratem doprovéazen pokusem vnutit bloku kong-
lomeratni stereotypy rozpoznavani hierarchicky vyssiho fizeni ve vztahu k supersystému jako celku.
Uspé&snost tohoto pokusu zavisi na vektoru cilii a stabilité procesu hierarchicky vysiiho fizeni, které je
spole¢né bloku i konglomeratu a také zalezi, co konkrétné v dané etapé upiednostni:

¢ zrychlenou koncentraci fizeni ze strany konglomeratu, aby ho potom pfiipravilo o struktury jeho
fizeni;

e formovani souborného intelektu v bloku s pohlcenim konglomeratu blokem pted ukon¢enim kon-
centrace fizeni konglomeratné-meziregionalnim zpiisobem;

% \/ dgjinach soucasné globalni civilizace ten text, ktery je vy&lenén hvézdickami, umoZiuje porozumét nskte-
rym zvlastnostem prubéhu 2. svétové valky 20. stoleti.

Ruské impérium piedstavovalo blok prozivajici krizi svého fizeni, nebot’ se subjektivni vektor cil jeho fidiciho
centra neshodoval s objektivnim celoblokovym vektorem cili, coz Evropsko-Americkému konglomeratu otevielo
moznost pokusit se roz¢lenit Rusko a pohltit jeho tlomky. SSSR byl pod Stalinovym vedenim stejné jako diiv blo-
kem, ve kterém vsak uz probihal proces pfekonavani defektnosti vektort cild: subjektivniho vektoru fidiciho centra
a toho celoblokového objektivniho.

Japonsko piedstavovalo autonomni region charakterem svého fizeni blizky k blokovému typu, jenze na zakladé
démonického typu struktury psychiky.

Némecko bylo ¢asti konglomeratu imitujiciho pokus prejit k blokovému charakteru fizeni, ktery byl dost uspésny
na to, aby vyprovokoval Japonsko k uzavieni spojenectvi s Némeckem za podminek, které pro néj byly krajné ne-
vyhodné.

Za téchto podminek se agresivni potencial Japonska (které si jiz vytisklo penézni bankovky pro regiony Dalného
vychodu SSSR, jichz se hodlalo zmocnit) vybil na USA diky sili zednatstvi uvnité Evropsko-Amerického konglo-
meratu hledajiciho zdminku pro vstup USA do valky na strané protivnikii Némecka a tajnych sluzeb SSSR za osob-
niucasti J. V. Stalina i L. P. Beriji pfi fizeni periférie sovétské rozvédky v USA.

Zdalo by se, Ze nakonec vyhral v té valce Evropsko-Americky konglomerat. Blok Japonska fizeny na zakladé
démonického typu struktury psychiky se ocitl na hrané katastrofy, pfed niZ ho zachranilo jen osobni zastani J. V.
Stalina, ktery kategoricky odmitl zahrnout japonského cisafe mezi vojenské zlo¢ince. To neumoznilo pohlavarim
Evropsko-Amerického konglomeratu zlikvidovat v Japonsku monarchii a pfipravit ho o jeho narodni duchovni pod-
statu podobné¢, jako se to stalo po ukonceni 1. svétové valky 20. stoleti Turecku, kdyz tam k moci pfiSel zednaisky
Atatiirktiv rezim. Diky tomu si Japonsko uchovalo potencial pro svij dalsi svébytny rozvoj.

Ale to hlavni spo¢iva v tom, ze na zdanlivé ving vitézstvi Evropsko-Amerického konglomeratu se mohl dal své-
bytné rozvijet blok Ruska a konglomerat spél dal a stale spé&je ke krizi fizeni metodou zasahovani do cizich zalezi-
tosti, naruSovani fizeni ve sty¢nych regionech a pohlcovani jejich tlomkda.
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¢ naucit souborny intelekt bloku dobru na ptikladu agrese konglomeratu.

A obecné V pritbehu toho, jak si supersystém osvojuje sviij potencial rozvoje, probihd proces vytés-
novani primitivnich schémat fizeni témi rozvinutéjsimi, zajistujicimi vyssi kvalitu fizeni ve smyslu
uvoliiovani zdroji. Zaroven se strukturni a bezstrukturni fizeni stavaji nerozliSitelnymi.

Diive jsme ukazali, Ze pribézné prvkové rezervy stability supersystému a tim padem i jeho vykon-
nost jsou o to vyssi, ¢im mén¢ se lisi informac¢ni stav paméti prvki v procesu jejich fungovani od zku-
Senosti nabytych paméti supersystému jako celku, nahromadénych za celou dobu pfebyvani supersys-
tému v prostiedi. K tomu je mozné dodat: a ¢im rychleji jsou pristupné kazdému z prvkii v procesu
jeho cinnosti volné intelektualni rezervy supersystéemu. To ptedpoklada vysokou operacni rychlost a
pienosovou schopnost kandlti informacni vymény mezi prvky s ohledem na ¢as pottebny k tomu, aby
prvky mohly obsluhovat dil¢i cile stojici pied kazdym z nich.

Vyuzivani vnéjsich informaci, které jsou za hranicemi moznosti vlastniho informacniho zajisténi
prvku, by mélo pravdépodobnostné predurovat spise zvySovani kvality jeho ¢innosti neZ jeji ignoro-
vani. Prav¢ z tohoto duvodu znecistovani informacniho prostiedi supersystému faleSnymi informa-
cemi napomaha k naruSovani uceleného fizeni supersystémem a je prostiedkem koncentrace tizeni
metodou jeho rozkladu s naslednym pohlcenim jeho tilomki. Siteni falesnych informaci nékdy umoz-
nuje rychle odstranovat nékteré pribézné chyby tizeni, dalsi rozvoj procesu je vSak doprovazen vzni-
kem chyb fizeni vyvolanych vyslovné témito faleSnymi informacemi, které nikam z toho supersysté-
mu nezmizi a v urCité etapé se diky pouziti falesné informace z paméti stanou zdkladem chybného
fizeni.

Pravé z tohoto diivodu ve spolecnosti neexistuje rozdil mezi 1zi ze ziStnosti a ,,dobro ptindsejici‘
1zi ,,ve jménu zachrany*, pfestoze spolecnost si to neuvédomuje a bezbozné 1ze. Navic mize byt
,dobro piinasejici* nezistna lez pouzitd nékym ,,ve jménu zachrany* ,,vodou* na mlyn né&ci zist-
nosti.

Takze jsou-li supersystémem S$ifeny nesporné 1zivé informace, brzdi to proces osvojovani si jeho
potencialu i formovani souborného intelektu a kvalita fizeni se snizuje. A to vyvolava otazku stability
fizeni v podminkach, kdy do uzavieného systému mohou ptichazet nediveéryhodné informace, a také
kdyz se do n¢j takové informace skutecné dostavaji.

Veskerou rtiznorodost procest fizeni je moZzné popsat tfemi typy algoritmil, na jejichZ zakladé
uzavieny systém vypracovava své chovani.

Ve vSech niZe probiranych ptipadech se jedna o fizeni podle plné funkce v dfive definovaném
smyslu tohoto terminu.

PRVNI typ algoritm@i vypracovavani fidictho rozhodnuti (chovani) je zndzornén na obr. 1.

Rizeni ve vztahu

ke systému Vstupni tok informaci
(vnéjsi a vnitini zpétné vaz-
by) postupuje do ptevodniku,
Uzavieny systém {objekt fizeni) \ kde je na zakladé okamii-

\
\ tych pribéznych informaci

Prostiedi, ve kterém |
se nachazi systém Vstupni toky

; \ L o1 wx s wr
L( Prevodnik :: e Ij1J> vypracovavano prubézné fi-

(objeKtfzen) iormaci N dici rozhodnuti, které je dale

| 1/; V4 [ ] preddavano vykonnym orga-
nim.

/ }7 Zde jsou mozné takové

wc /. Rienive atahu prosted V?rlanty pr}zpﬁsobepl vstup-

rozhodnuti ve kterém se nachdzi systém niho toku informaci charak-

teristikdim pfevodniku in-
formaci, ve kterém jsou vy-

OBR. 1 ALGORITMUS RIZENI PODRIZENEHO NEUSTALE SE MENICIM POTREBAM DANEHO OKAMZIKU
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pracovavana fidici rozhodnuti, Ze je potom v jejich disledku systém, ktery se ,,samofiidi*, ve skutec-
nosti fizen zvnéjSku. Staci, kdyz nékdo piedvida reakci prevodniku na pfislusné varianty vstupniho
toku informaci.

Ale dokonce i v piipadé absence takového fizeni zvnéjsku, jestlize uzavieny systém neustale jen
reaguje na aktualni déni, vede to k tomu, Ze se vSechny jeho zdroje podfizuji aktudlnimu okamziku a
on neni schopen stabilné se orientovat na dlouhodobou perspektivu a pracovat na tom, aby se realizo-
vala.

Aby byl schopen stabilné se orientovat na dlouhodobou perspektivu a stabilné dosahovat jeji
realizace, musi si vytyCenou perspektivu pamatovat v kazdém okamziku zpracovavani aktu-
alné prichazejicich informaci v procesu vypracovavani a realizace ridicich rozhodnuti.

Je-li toho dosazeno, probiha fizeni podle algoritmu druhého a tietiho typu.

DRUHY typ algoritmi Fizeni je znazornén na obr. 2.
Rizeni

B Vstupni tok informaci se pti
vstupu do systému nejprve na-
hrava do jeho paméti. Pievod-
nik informaci, ktery vypraco-
[ _— vava fidici rozhodnuti, vybird
Prevodaik > crgany > tyto informace z paméti a po-
e | rovna je s informacemi, které
se tam jiz nahromadily
v disledku neustalého piisunu

Uzavfeny systém (objekt fizent)

Vstupni toky
informaci

Pamét’
1

Prostfedi ve kterém se nachdzi systém
(objekt fizeni)

% informaci. Ridici rozhodnuti se
. Rizeni ve vztahu k Tedi, AVA 1
R/ R ko, te’dy vypracovava fals‘ucky na
zéklad¢ vesSkerych informaci
OBR. 2 ALGORITMUS RIZENI NA ZAKLADE ZACLENENI TOKU PRUBEZNYCH INFORMACE DO PAMETI obsazenych v paméti, takze si
SYSTEMU systém pii svém fizeni zacho-

vava stabilni orientaci na cile s dlouhodobou perspektivou. Je schopen jich dosahovat diky tomu, ze
V prubézném toku informaci nepiichazi o dlouhodobé¢ vytyéené cile v procesu vypracovavani a reali-
zace fidicich rozhodnuti. Jestlize navic systém dokéaze na zéklad¢ informaci z paméti odfiltrovat vy-
sokofrekvencni slozku vSemoznych ,,rusivych prvki®, kterym se podiizuje v algoritmu prvniho typu,
¢imz se destabilizuje jeho strategické fizeni, nebot’ tak ztraci cile s dlouhodobou perspektivou a
Vv procesu fizeni se od nich odchyluje, tak v ramci algoritmu téetiho typu si v tomto ohledu stabilitu
své prace dokaze zachovat.

Nebot’ uz v procesu nahravani pribézné€ pfichdzejicich informaci do paméti mize dochazet
k selhanim v jejim obsahu a struktufe, jako se to stava pocita¢um, kdyz jejich pevny disk a soubory na
ném ulozené napadne pocitatovy virus. Mohou tak byt poSkozeny jak databaze, tak 1 algoritmy zpra-
covavajici informace a vypracovavajici fidici rozhodnuti.

Jinak feCeno, je nutnd ochrana paméti, ze které pievodnik informaci Cerpa potiebné informace
V procesu vypracovavani fidiciho rozhodnuti. To nés ptivadi k algoritmu tfetiho typu.

TRETI typ algoritmi fizeni je zndzornén na obr. 3.
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Rizeni
ve vztahu
k systému

do paméti, prochazi ,,Algo-
ritmem-strazcem®, ktery od-
haluje nedtvéryhodné a po-

fizeni

— Uzavteny systém (objekt fizeni)
. Zde vse probiha stejné ja-
z Vikomné ko v algoritmu druhého typu,
g orginy Y1 o . .
1% \ > : ale pted tim, nez je vstupni
i . . y
- | | tok informaci ulozen
gz
k]
&

Zpracovani specificky

3 Py H Ridici Rizeni ve vztahu . . .
B sohodm kprosted, chybné informace, v&etné
a o Ef gort VLT wve kterém se 2
S nachizi st pokusii o pfimé a nepiimé
OBR. 3 ALGORITMUS RIZENI S OCHRANOU PAMETI SYSTEMU PRED HROMADENIM ( Zpro stfedkované) Fizeni

NEDUVERYHODNYCH INFORMACI Y ror
zvnéjsku, aby vypracovani

fidiciho rozhodnuti bylo zaloZeno jen na informacich, které¢ byly uznany za dtvéryhodné. V téch pii-
padech, kdy dojde k potizim pii ur¢ovani kvality informaci, je algoritmus — strazce paméti — ulozi do
specializované oblasti paméti znazornéné na obr. 3 blokem nazvanym ,,Karanténa®, kde bude dale
zjistovana jejich divéryhodnost. Algoritmus na obrazku ¢islo tii pfedpoklada, ze blok pod ndzvem
»Prevodnik informaci“ ma v systému nejvyssi pravomoci, takze mize presunovat informace
z , Karantény* do oblasti normalni ,,Paméti a ménit ,,Algoritmus-strazce* v té mife, v jaké systém
postupné hromadi zkuSenosti ze své soucinnosti s prosttedim, coz vyzaduje, aby v procesu fizeni pro-
bihalo ptfehodnocovani obsahu paméti v kategoriich ,,diivéryhodné®, ,1zivé“, ,,pochybné®, ,nevyjas-
néneé*.

Do o¢i bijici rozdil v chovéni systému fizenych na zdklad¢ algoritm@ prvniho typu a algoritmil
druhého a tietiho typu spocivéa v tom, Ze zména vstupniho informacniho toku v algoritmech prvniho
typu vyvolava okamzitou (s ohledem na opera¢ni rychlost ,,Pfevodniku informaci®) zménu fizeni;
v algoritmech druhého a tietiho typu zména vstupniho toku informaci nemusi vyvolat Zadnou viditel-
nou zménu Vv fizeni nebo v ném muiize vyvolat zménu az po néjaké, n€kdy i dost dlouhé dobé. Bude-li
do algoritmu vypracovavani fidiciho rozhodnuti zahrnuta progndéza chovani systému (s vyuzitim
schématu ,,prediktor-korektor*), mize zména fizeni predchazet zméné toku vstupnich informaci.
Avsak bez ohledu na to, Ze to zvnéjsku mize vypadat jakoby systémy fungujici v algoritmu druhého a
tietiho typu vstupni informace ignorovaly, neni tomu tak. Jenze v porovnani s algoritmem prvniho
typu zpracovavaji informace tak, aby byly podfizeny dosahovani cilti s dlouhodobou perspektivou,
nebo aby na zdkladé téchto informaci bylo mozné odhalit, Ze diive vyty¢enych perspektiv systém ne-
miize dosdhnout®’.

Algoritmy ttetiho typu z téch, co byly popsany, maji nejvySsi odolnost proti ruseni, a to jak
s ohledem na vysokofrekvenéni Sumy prostredi a vlastni Sumy systému, tak i s ohledem na pokusy
fidit systém zvné&jSku s cilem podfidit si jeho fizeni na zdkladé fungovani jeho vlastniho prevodni-
ku informaci nebo vyfazeni jeho pfevodniku z procesu fizeni.

Je-li systém nucen pfi svém fizeni pod tlakem okolnosti pfejit z algoritmu tietiho typu k algoritmu
prvniho typu, je to nutné povaZovat za mimotadnou situaci, havarijni reZim fizeni, ve kterém ma
prvni prioritu ukol odhalit vnitini rezervy systému a rezervy vnéjsich okolnosti, jejichz vyuziti by
umoznilo obnovit normalni fizeni podle algoritmu tietiho typu.

Tu skutecnost, kdy je po ur€itou dobu udrzovano fizeni podle algoritmu prvniho typu, umoziuje
jen rezerva stability systému. Jestlize bude zasadn€ odmitan piechod od algoritmil fizeni prvniho typu
k tém tfetiho typu, bude rezerva stability systému nevratn¢ vycerpavana. Ve své podstaté je takova
strategie fizeni jen prenosem nevyhnutelné katastrofy do budoucnosti. Tato strategie byva dost ¢asto
vyjadiena v§eobecné znamou frazi: ,,Ted neni ¢as na pfemysleni a diskusi! Je tfeba jednat, sami vidi-
te, jaka je ted’ situace.“ Jenze drzite-li se takové strategie, povede to k tomu, Ze katastrofa nevyhnu-
teln¢ nastoupi, pokud se okolnosti nezméni samy od sebe. A to se, jak znamo, nestava, nebot’ okol-
nosti se méni jen pod vlivem toho ¢i onoho fizeni.

%7 Coz potom vyzaduje, aby se systém pieorientoval na jiné cile nebo byl jako nepotiebny zlikvidovén.
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13. Procesy v supersystémech: moZnosti pribéhu

Jestlize v supersystému nefiguruji nesporn¢ neduvéryhodné informace, nebo v ném pievladaji al-
goritmy fizeni tfetiho typu, jejichz efektivita je dostatecna, jsou (v ptipad¢ osvojeni si potencidlu ope-
racni rychlosti a pfenosové schopnosti kanalti informacni vymeény) vSechny struktury v hierarchickém
zebticku — od prvku az po supersystém — povazovany za subjektivné nestabilni. Touto subjektivni ne-
stabilitou se rozumi ta skute¢nost, Ze jestlize se struktura jako nositel ur¢itych informaci a algoritmiky
stietne s prili$ silnym tlakem prostiedi, muze byt pti usili zvysit kvalitu Fizeni supersystému jako cel-
ku vyhodnégjsi pterozdélit informacné-algoritmické zatéze prvka supersystému. A toho je schopen

vvvvvvvvvvv

A vzhledem Kk tomu, Ze neidentifikované vnéjsi Fizeni mizZe byt ve vztahu k supersystému a
jeho prvkim i agresivni, je pro néj v procesu jeho samorizeni rozpoznavani zdroju vnéjSich
informacnich toku vzdy otazkou ¢islo jedna!

13.8. Vzajemné vloZené supersystémy
S virtualni strukturou

KdyzZ supersystém vstoupi do rezimu stabilniho samofizeni ze strany svého souborného intelektu,
1 na Grovni organizace intelektl, ze kterych se skladd, osvoji si supersystém sviij potencidl rozvoje ve
velmi kratké dobé€. Zevnitt supersystému je tento stav vniman jako absence konfliktl v samoftizeni
prvkl supersystému i jejich seskupeni a maximalni urovenn ochrany ptfed tlakem prostiedi, pies které
probiha hierarchicky vyssi souhrnné fizeni.

Jednota v procesu samorizeni prvki informaéné-algoritmické intelektualni zélkladny68 supersys-
tému v kombinaci s nadvladou intelektudlnich schémat rizeni prediktor-korektor na urovni supersys-
tému jako celku i do n&j vlozenych hierarchickych trovni vede k tomu, Ze se okamzita strukturné-
hierarchickd uspotadanost supersystému stava nepodstatnou, stiraji se rozdily mezi strukturnim a bez-
strukturnim fizenim a proces potom vypadé jako vzdjemnd vloZenost pruznych (virtudlnich) struktur
v celosupersystémovém schématu prediktor-korektor souborného intelektu.

Pravdépodobnostni pamét’ bude mit v této etapé na opakovany dotaz za stejnych okolnosti stale
mensi rozptyl ve svych odpovédich. Neptijde vSak o Sablonovitost automatu odpovidajici urovni fun-
damentalni ¢asti informacniho zaji$téni, ale v uritém smyslu o optimalni feSeni v danych podmin-
kach a za dané urovné rozvoje supersystému. A to, co mize byt vnimano jako ,,8ablonovitost rozho-
dovani/feseni, mize byt Gcelovym Gstupem od feseni, ktera by nebyla za danych vnéjsich okolnosti a
pfi dosazené vnitini urovni rozvoje optimalni.

Poté, kdy si supersystém osvoji svillj potencidl rozvoje, se mize stat zakladem pro nasledujici evo-
luéni krok.

Po zavedeni pojmu vzdjemna vloZenost supersystémill mize byt vyklad Dostate¢né vSeobecné teo-
rie fizeni vniman jako svého druhu ,,popis konstrukce a funkénich principli varhan®. Abyste se
mohli stat varhanikem, musite nejen znat konstrukci tohoto nastroje, ale také ovladat techniku hry,
vypracovat si vkus a naucit se ptislusny repertoar. To vSe je pro hudebnika zakladem pro osvojo-
vani si jeho rozvojového potencidlu, pficemz jeho organismus sdm je tvofen vzajemné vlozenymi
supersystémy zalozenymi na bunkach, fyzikéalnich polich, informaénich a energetickych tocich.
Nebudete-1i znat ,,konstrukci varhan ani umét na nich hrat, sehraje vam nékdo skryté za zady pfi-
Serné ,,skladby*, pred kterymi nedokaZete utéct ani si zacpat usi.

To znamena, Ze je nejen nezbytné vnimat tok Zivotnich udalosti svymi smysly a rozumem, ale také
si vypracovat systém obrazné-logickych pfedstav o procesech fizeni jako takovych. Zijeme v takové
dobé, kdy je to nejjednodussi ucinit na zédkladé néstroje, ktery dostal ndzev ,,metoda dynamického
programovani‘.

% Rozumi se tim pfedpoklady pro zformovéni souborného intelektu.
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14. Metoda dynamického programovani jako algoritmické vyjadieni
Dostatecné v§eobecné teorie rizeni

Pii vykladu podstaty metody dynamického programovani jsme vychazeli z knihy Kurz teorie au-
tomatického fizeni (autor Pallu de la Barriére: francouzské vydani 1966, ruské vydani — Strojiren-
stvi/Masinostrojenie, 1973), piestoze ji necitujeme doslovné. Nékteré poucky jsou pievzaty z kurzu
Operacni vyzkum od Ju. P. Zaj¢enka (Kyjev, Visca skola, 1979).

Metoda dynamického programovani je funkcni, splnuje-li formalni interpretace realného ukolu na-
sledujici podminky:

1. Posuzovany ukol miize byt pfedstaven jako N-krokovy proces vyjadieny vzorcem:

Xn+1 =Xy, Uy, n), kde n je ¢islo jednoho z mnoziny moznych stavii systému, do kterého systém
ptrechazi po ukonéeni n-tého kroku; X, je vektor stavu systému naleZejici zminéné n-t¢ mnoziné; U, je
fizeni vypracované v kroku n (krokové fizeni), které prevadi systém z jeho mozného stavu v n-té
mnoziné do jednoho ze stavi (n + 1)-té mnoziny. Abychom si to pfedstavili nazorn¢, podivejme se na
obr. 4, o kterém bude fe¢ dale.

2. Struktura tikolu se nesmi ménit pii zméné poctu krokt N.

3. Rozmérovost prostoru parametri, kterymi je popsan stav systému, se nesmi ménit v zavislosti na
poctu krokt N.

4. Volba tizeni v kterémkoliv z krokdi nesmi popirat volbu fizeni v pfedchozich krocich. Jinymi
slovy, optimalni volba fizeni musi byt v jakémkoliv z moZnych stavii ur¢ovana parametry posuzova-
ného stavu, a ne parametry procesu, V jehoz priubéhu se systém do posuzovaného stavu dostal.

Cisté formalng, jestlize jednomu stavu odpovidaji riizné predhistorie jeho vzniku ovliviujici na-
slednou volbu optimalniho fizeni, umoziiuje metoda zahrnout popis téchto ptedhistorii do vektoru
stavu, coz vede ke zvySeni rozmérnosti vektoru stavu systému. Po této operaci se to, co bylo pted je-
jim provedenim popisovano jako jeden stav, stavd mnozinou stavll vzajemné se liSicich komponen-
tami vektoru stavu popisujicimi piedhistorii procesu.

5. Kritérium optimalni volby posloupnosti krokovych fizeni U, a odpovidajici trajektorie
Vv prostoru formalnich parametri ma podobu:

V = Vo(Xo, Ug) + Va(Xy, Ur) + ...+ Vy—1(Xn—1, Un—1) + Vn(XN) -

Kritérium V je nazyvano plnou vyhrou a jeho jednotlivé slozky zase krokovymi vyhrami. Ukolem
je tedy najit posloupnost krokovych rizeni Uy a trajektorii, kterym odpovidd maximalni z moznych
plnych vyher. Ve své podstaté je plné ,,vyhra® V mirou kvality fizeni celého procesu. Krokové vyhry,
pfestoZe je na jejich zaklad€ urCovana kvalita fizeni celého procesu, neslouzi obecné jako miry kvality
fizeni pfislusnych kroki, nebot’ u¢elem metody je optimalizace celkového procesu fizeni, takze efekt-
ni krokova rizeni s velkou krokovou vyhrou, kterd se vSak nachazeji mimo optimalni trajektorii, pti-
nosem nejsou. Struktura metody nezakazuje v ptipadé nutnosti na kazdém jednotlivém kroku pouzi-
vat kritérium uréujici krokovou vyhru V,, které se bude lisit od kritérii piijatych na jinych krocich.

S indexem n — ukazatelem definujicim mnozinu moznych vektorid stavu, se muze v realnych uko-
lech pojit n€jaky ménici se parametr, naptiklad: cas, ujeta vzdalenost, uroven kapacity, mira spotieby
néjakého zdroje apod. To znamend, Ze metoda je pouzitelnd nejen pro optimalizaci fizeni procesi
probihajicich v ¢ase, ale také pro tkoly optimalizace mnohovariantniho jednordzového, nebo na case
nezavislého feseni, jestlize takovéto ,,bezcasové®, ,,bezprocesni* ukoly pfipoustéji, aby byly interpre-
tovany ve vice krocich.

Ted se podivame na obr. 4 az 6, které kopiruji souvisejici obr. 40 az 42 z kurzu teorie automatic-
kého tizeni Pallua de la Barriéra.

Na obr. 4 je zobrazen pocatecni stav systému — «0» a mnoziny jeho moZnych naslednych stavi -
«I», «2», «3», a také mozné piechody z kazdého mozného stavu do jinych moznych stavii. Celé se to
podoba desce stolni détské hry, po které se posouvaji figurky: kazdému prechodu-kroku odpovida pii-
slusna krokova vyhra a v zavérecné treti mnozin€ ukoncujici proces je kazdému ze stavt systému pfi-
fazeno jeho vyhodnoceni umisténé v obdélniku.
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14. Metoda dynamického programovani

Od détské hry se to celé principidlné lisi tim, Ze volba dalSiho pfesunu je v détské hie provadéna
pomoci hodu kostkou, ota¢enim
rulety apod., coz v realném fi-
zeni neni pfipustné, nebot’ by se
VvV takovém piipadé¢ jednalo o
piedani cilevédomého fizeni
tém silam, které jsou schopny
fidit vysledek hodu kostkou,
otaceni rulety apod., tedy tako-
vym, pro které je ,,generator
nahodné volby*“ zvoleny pro
hru dostate¢n¢ efektivné (ve
vztahu K jejich cilim) ovlada-
telnym zatizenim.

Chceme-li zvolit optimalni
fizeni v prvnim kroku, musime
ptredvidat vSechny jeho dusled-

OBR. 4. PODSTATA METODY DYNAMICKEHO PROGRAMOVANI. Ky v krocich nasledujicich. Pro-

MATRICE MOZNOSTI. to je také popis algoritmu me-
tody dynamického programovéni Casto zahajovan popisem volby fizeni v poslednim kroku, jez vede k
jednomu ze stavil uzavirajicich proces. Odkazuje se pifi tom na ,,pedagogickou praxi®, kterd svéd¢i o
tom, Ze je argumentace pii popisu algoritmu od kone¢ného stavu k pocatecnimu srozumitelnéjsi, ne-
bot’ se opira o podminky, které jako by jiz nastaly, nez se dospélo k danému kroku, pfi¢emz mozna
ukonc¢eni procesu jsou jiz také urcena.

V souladu s tim jsou na obr. 5 analyzovany mozné piechody do koneéné mnoziny stavi «3» z kaz-
dého z moznych ptedchazejicich stavli mnoziny «2», jakoby celd pfedchozi cesta jiz byla absolvovéana
a zbyvalo jiZ jen posledni volbou optimalniho krokového tizeni cely proces ukoncit. Pfitom jsou pro
kazdy ze stavli v mnoziné «2» urCeny vSechny piné vyhry jako soucet = «hodnoceni prechodu» +
«hodnoceni zaverecného stavuy. V mnoziné «2» se z moznych plnych vyher ziskanych v kazdém ze
stavll urCuje a do paméti ukladd maximalni plna vyhra a ptechod, ktery ji odpovida (fragment trajek-
torie). Maximalni plna vyhra je u kazdého ze stavli v mnoziné «2» uvedena v obdélniku a pfislusny
pfechod je oznacen Sipkou. Takovych optimalnich pfechodl z jednoho stavu do jinych, kterym odpo-
vida jedna a ta sama hodnota plné vyhry, mize byt v podstaté i nékolik. V takovém piipadé jsou
z hlediska metody nerozlisitelné a vzajemn¢ ekvivalentni ve smyslu vytvofeného kritéria optimalnosti
volby trajektorie v prostoru parametrti, kterymi je systém popsan.
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OBR. 5. PODSTATA METODY DYNAMICKEHO PROGRAMOVANI.
ANALYZA PRECHODU

Poté je mozné mnoZzinu «2», ktera predchazi mno-
zin¢€ «3» uzavirajici proces, posuzovat také jako uza-
virajici mnozinu, nebot’ jsou zndma hodnoceni kaz-
dého z jejich moznych stavli (maximalni plné vyhry)
a dalsi optimalizace posloupnosti krokovych fizeni a
volba optimalni trajektorie muze byt provadéna pou-
ze pro jeSt¢ mnevyhodnocené mnoziny, které
V optimalizovaném procesu predchazeji mnoziné «2»
(tj. pro mnoziny «0» a «1».

Timto zptisobem je procedura znazornéna na obr.
5 funkéni v kazdém algoritmickém kroku metody pii
prechodech z n-té do (n — 1)-té mnoziny pocinaje za-
vérecnou N-tou mnozinou az k pocateCnimu stavu
systemu.

Ve vysledku je po postupném parovém vyhodno-
ceni mnozin a zpracovani celého jejich souboru urce-
na optimalni posloupnost navaznych krokovych ftize-
ni, maximalné mozné plna vyhra a odpovidajici tra-
jektorie. Na obr. 6 je tu¢nou linii zvyraznéna opti-
malni trajektorie daného nazorn¢ho piikladu.

V posuzovaném piikladu je kritériem optimalnosti souéet krokovych vyher. Ale kritérium optimal-
nosti muze byt pocitano také jako soucin, ve kterém vSak nesmi Cinitelé nabyvat zapornych hodnot.
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OBR. 6. PODSTATA METODY DYNAMICKEHO PROGRAMOVANI.
OPTIMALNI TRAJEKTORIE.

Vzhledem Kk tomu, ze je vy-
sledek (soucet nebo soucin)
Vv piipadé¢ zmény potadi operaci
se s¢itanci nebo Ciniteli neménny,
je algoritmus funkéni 1 pfi probi-
rani mnoZin moZnych stavi
Vv poradi opacném, nez je to, které
jsme posuzovali: tj. od pocatecni
do kone¢né mnoZiny moZnych

stavi.
Jsou-li mnoZiny moZnych
stavil uspofadany
3 v chronologické  posloupnosti,

znamena to, Ze vypocetni schéma
muze byt zaloZeno jak na sméfo-
vani od realné pfitomnosti

k ptedpokladané urcité budoucnosti, tak i na smétovani z pfedpokladané urcité budoucnosti do realné
pfitomnosti. Tato okolnost vypovidad o dvou neformalnich souvztaznostech redlného Zivota leZicich

mimo algoritmus metody:

1. Metoda dynamického programovani neni formalné algoritmicky citliva k charakteru pfi¢innych
podminénosti (a konkrétné nerozliSuje ptriciny a nasledky). Z tohoto divodu musi byt kazda kon-
krétni interpretace metody v aplikovanych tlohach zalozena na neformalnim zohlednovani real-

nych podminénosti nasledkt pti¢inami.

2. V ptipadg, Ze je prognostika v souladu s hierarchicky vys$sim souhrnnym fizenim a dil¢i fizeni
vlozené do souhrnného fizeni je realizovano kvalifikované, takZe proces dil¢iho fizeni probiha
v souladu s hierarchicky vy$§im souhrnnym fizenim, NEEXISTUJE Z HLEDISKA RIZENI VY-
ZNAMNY ROZDIL MEZI REALNOU SOUCASNOSTI A ZVOLENOU BUDOUCNOSTI.

Ten proces je uceleny, a proto jest¢ nenastald, ale jiz mravné zvolend a Shora objektivné ne-
zakédzand budoucnost v jiZ nastalé pfitomnosti ochrafiuje ty, ktefi ji tvofi na vSech Grovnich: poci-
naje ochranou psychiky pred preludy az k ochrané pied cilevédomou ,,fyzickou* agresi. To zna-
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14. Metoda dynamického programovani

mena, ze je-li matrice moznych stavl (ktera je vlastné matrici moznych prechodl) zvolena
v souladu s hierarchicky vy$§im souhrnnym fizenim, je sama o sob& ochranou i zbrani, je pro-
sttedkem fizeni, na ktery se vaze vSech Sest priorit zobecnénych prostiedkli zbrani a fizeni.
Objektivni existence matric moznych stavii a prechodii Se projevuje v tom, ze v zaslepeni je mozné
,zabrousit™ do jistych pfechodovych matric a pocitit na sob¢ jejich objektivni vlastnosti, coz byva po-
suzovano subjektivné v zavislosti na vztahu k t¢émto vlastnostem bud’ jako obdobi, kdy se nezvykle
dafi, nebo jako nudny ,,navrat do obvyklého stavu®, nebo jako obdobi, kdy se opravdu vyrazné nedafi.
Aby bylo mozné pouzit metodu dynamického programovani se zohlednénim Zivotnich projevii
prechodovych matric neformalizovanych v jejim algoritmu, je nutné DODRZET HLAVNI
Z podminek:

V ulohach optimalizace procest fizeni je metoda dynamického programovani <redlné¢ budoucnos-
ti: — implicitné> funk¢ni pouze tehdy, je-li urcen vektor cild fizeni, tj. musi byt zvolen uréity stav
uzavirajici proces.

V realu musi byt tento stanoveny konecny stav pochopitelné€ stabilnim a piijatelnym procesem, kte-
ry zahrnuje a je nositelem dil¢iho procesu optimalizovaného metodou dynamického programovani.
Jenze volba a stanoveni ur€itych charakteristik procesu, do kterého se ma dostat fizeny systém po
ukonceni algoritmu metody, se nachazi mimo tuto metodu — Vv oblasti ,,mystiky* nebo v oblasti metod
vyvinutych védami a femesly, jejichz podstata neni matematicka.

»At uz je stav systému pred dalSim krokem jakykoliv, je nutné zvolit fizeni v daném kroku
tak, aby vyhra v tomto kroku plus optimalni vyhra na vS§ech nasledujicich krocich byla ma-

ximalni.“ - Je. S. Ventcelova - Zkoumani operaci. Ulohy, principy, metodologie (Moskva, Nauka,
1988, str. 109).

Neschopnost urcit vektor cilii fizeni (jehoz dosazenim musi byt ukoncen proces optimalizovany
metodou) a (nebo) neschopnost odhalit vychozi stav objektu fizeni neumoziuje tidit se timto doporu-
cenim. To objektivné znemoznuje vyuziti metody dynamického programovani, nebot’ zacatek a konec
procesu musi byt stanoveny v prostoru parametrd, na kterych je zalozen matematicky (nebo jiny) mo-
del metody, ktery musi byt metrologicky priikazny, coz je zdklad pro jeho uvedeni do souvztaznosti
s realitou. Pficemz ur€itost ukonceni optimalizovaného procesu ma z hlediska fizeni vét$i vyznam,
nez chyby a nékteré neurcitosti pii identifikaci (odhaleni) pocatecniho stavu objektu fizeni.

A jesté vice to plati pro posloupné mnohovariantni krokové ptrechody, da-li se o jejich matrici
moznych stavii prohlasit: Vsechny cesty vedou do ,, Rima*, a ty, které nevedou do ,,Rima“, vedou do
nebyti. Pro procesy takového druhu plati, Ze je-li zvolen cil, ktery je V case stabilni a vede k nému
vEtsi pocet trajektorii, zkracuje se krok za krokem z riznych vychozich stavii pii stabilnim krokovém
fizeni ,,vzdalenost” mezi optimalnimi trajektoriemi vedoucimi ke stejnému cili az do stavu, kdy od
nékterého kroku tyto optimalni trajektorie zcela splynou. Toto tvrzeni plati o to vice, ¢im urcitéji je
V prostoru parametrii stanovena poloha vektoru cili ukoncujiciho proces. Na zdklad¢ analogie
S matematikou je to moZzné nazvat asymptotickou mnoZinou trajektorii: coz je vyjadfeno tim, Ze
,vSechny cestou vedou do ,Rima“...«

A v obecnéjsim piipadé, jak se tvrdi v Novém zakon¢ i Koranu, je mozné ziskat odpusténi a milost
Vsedrzitele nezavisle na pocate¢nim stavu (hfiSnosti ¢lovéka) ve chvili, kdy se vzpamatuje a uvidi své
¢iny takovymi, jakymi opravdu jsou.

Druhé poznamka se jiz tyka praxe a konkrétn€ vstupu do prechodové matrice. Je-li poc¢atecni stav
systému urcen s odchylkou vétsi, nez je odchylka nutnd pro vstup do matrice prechodu z redlného po-
¢ateCniho stavu ke zvolenému konecnému stavu, povede fizeni na zéklad¢ algoritmu metody dyna-
mického programovani, ktery je sice sdm o sob& bezchybny, k Gplné jinym vysledkiim, nez je vypo-
Ctovy optimalni stav systému. Zkratka a dobfe, neni napiiklad mozné vybrat si za vychod z mistnosti
V jednom z vysSich pater budovy oteviené okno.

To znamena, ze metoda dynamického programovani je pied tim, aby byla pouzita pro pseudove-
deckou imitaci optimalizace fizeni, sama o sobé chranéna nutnosti jak urcité¢ volby kone¢ného stavu
procesu, tak i odhalenim skute¢ného pocatecniho stavu. To odliSuje metodu dynamického programo-
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vani tfeba od aparatu linearniho programovénieg, kam mohou ,,odbornici* zadat do kritérii optimali-
zace improvizované odhady vahovych koeficientt Min (Z) nebo Max (Z).

* * *

Na to, Ze je metoda dynamického programovani sama o sobé chranéna pied nepoctivym pouzitim,
nepiimo poukazuje i literatura soucasné ekonomické védy: vzhledem k tomu, Zze nevytycila to, co je
Vv fizeni jejim vektorem cilii ve vztahu k ekonomice stétu, tak se v jejich publikacich nesetkavame ani
s tim, ze by n¢kde byl vyuzit aparat dynamického programovani pro optimalizaci fizeni makroeko-
nomickych systému regionti ani celych stati v historicky dlouhodobych ¢asovych intervalech.

Prikladem je Matematicka ekonomika na osobnim pocitaci v redakci M. Kuboniva™, kde hlava o
fizeni v ekonomice obsahuje vylucné¢ makroekonomické interpretace aparatu linearniho programovani
(dokonce se tak pfimo jmenuje ,,Rizeni v ekonomice. Linearni programovani a jeho pouZiti“), a neni
tam viibec nic o vektoru cill fizeni a prostfedcich fizeni; v diive citované ucebnici Ju. P. Zajcenka je
metoda dynamického programovani také zalozena na feSeni ukolii jiného charakteru.

Ve svém odlivodnovani, pro¢ odmitaji vyuzivat pro makroekonomické interpretace metodu dyna-
mického programovani, se autofi obvykle odvolavaji na takzvané ,,prokleti rozmérnosti“ zndmé ve
vypoctové matematice, které spociva v tom, Ze rust rozmérnosti prostoru parametri ukolu N vede
k nartistu objemu vypodtd tmémému N ¥, kde ukazatel mocniny k > 1 . Takovy nelinearni nadmérny
rist objemu vypocti skute¢né vede k tomu, Ze se mnohd, jinak dobra pocitacovéa programova feSeni
stavaji pfi feSeni praktickych tkold nefunkénimi jak kvili velké spotiebé strojového €asu, tak i kvili
hromadéni chyb v aproximacich (pfiblizenych vypoctech). Ale toto ,,prokleti rozmérovosti* se ne-
vztahuje jen na metodu dynamického programovani, ale i na jiné metody, se kterymi se vSak v jejich
makroekonomickych interpretacich setkavame.

* *

*

JE DULEZITE SI POVSIMNOUT A POCHOPIT, 7e uvidime-li v matematice védu o objektivni
celovesmirné mife (v ruském jazyce mira psana s pismenem jat’), a Vv jejim pojmovém, terminologic-
kém aparatu a symbolice jeden z prostfedkll poskytnutych lidem k popisu objektivnich dil¢ich proce-
st, které dokazi vyclenit z néjakych nadiazenych procest, stane se kazdy popis metody dynamického

programovani vlastné zkracenym

M s $nvch st o , v , v v 4
nozIMy moznych stavd vkladem veskeré drive vylozené

. ! Z i o ' . Dostatecné vieobecné teorie rizeni,
A 0 33t . . . . .

Y a to vietné jejich mysticko-
nabozenskych aspektii; jen to bude
tentokrat vyjadreno jazykem mate-

e matiky a formalni logiky.

52 Abychom si to vyjasnili, podi-

4.2 vame se na obr. 7 a pfipomeneme
si diivejsi poznamku o nutnosti
urcit pocatecni stav s presnosti do-

g p v{'-j ‘ o Py 5.1 stateCnou pro vstup do ptechodové
0:1 prabéing chyba Fizeni matrice.
y , . , y
A e kvl N Na obrazku jsou zndzornény
= \L_Stupnice kvalily moZnych stavu dva objekty fizeni «A» a «B»
Obr. 7. Dynamické programovani, jeho symbolika a 1ivod do rizeni V pocateénim stavu; tfi objektivné

mozné konecné stavy (mnoZina
«5»); mnoziny («1» az «4») pribéznych moznych stavii; a cesty objektivné moznych piechodil
Z jednotlivych stavli do jinych.

% 0 linearnim programovéni viz specializovana literatura.

" pieklad z japonstiny, Moskva, Finance a statistika, 1991 na zékladg japonského vydani z roku 1984 — vzd&la-
vani-pfirucka.
96



14. Metoda dynamického programovani

Obr. 7 je mozné povazovat za jakysi fragment celovesmirné miry vyvoje (mnohovariantniho pied-
uréeni byti) — jedné ze slozek trojjedinosti matérie-informace-miry.

Ptijmeme-li tedy tuto interpretaci obrazku 7, je objektivné mozny piechod z kteréhokoliv pocatec-
niho stavu «0:1» nebo «0:2» do kteréhokoliv z konecnych stavii «5:1», «5:2», «5:3». Tato objektivni
moznost vSak miize byt omezena subjektivnimi kvalitami realizator fizeni (subjekt fizeni), ktefi
maji v amyslu pievést objekty «A» a «B» z pocatecniho stavu do jednoho z konecnych stavi.

Je-1i Shora dano RozliSeni, tak realizator fizeni «A» (nebo «By») sejme z objektivni miry ,,pau-
zak*“*, na kterém bude vidét alespon jedna z mnoziny moznych cest pfevedeni objektu z pocatecniho
stavu do mnoziny kone¢nych stavil. (* Pauzovaci papir — prisvitny papir nebo tenkd voskovana latka (ba-
tist), které byly pred vynalezenim xeroxu, pocitacii a skeneru nejjednodussim kopirovacim prostiedkem nakre-
su: papir se prilozil na nadkres, upevnil, a potom se na néj rucne, obvykle carkovaneé, prekresloval (tuzkou,
inkoustem nebo tusit) kopirovany ndkres.) Neni-li RozliSeni dano, je-li ztraceno nebo zavrhnuto v honbé
za preludy, nebo kvili bezduché vite v jakousi tradici misto viry Bohu prostfednictvim svého svédo-
mi, budou na ,,pauzaku* nékteré z cest a stavli chybét. Zato se ale mohou ,,objevit™“ objektivné ne-
mozné cesty a stavy, které objektivné neexistuji ve skutecné mife dané Bohem — v piedurceni byti.
Krom¢ toho si na zdklad¢ své subjektivni libovile z dané mnoziny urcitych kone¢nych stavl realiza-
tor fizeni voli ten, ktery je pro ného zadouci. Pokud tedy bude postupovat podle néjakych svych vlast-
nich bludi, nebo chyby ve volbé uptednostiiovaného kone¢ného stavu, mize vSe skoncit katastrofou
S nevratnymi nasledky.

Jenze matrice moZznych stavli znazornéna na obr. 7 pravdépodobnostné predurcuje pouze dil¢i
proces Vv n&jaké vzajemné vlozenosti procesl. Z tohoto divodu mulze kazdy z pocatecnich stavil
«0:1», «0:2» nalezet bud’ jednomu a tomu samému, nebo riznym souhrnnym procesiim, které jsou ve
smyslu fizeni ve vztahu k posuzovanému hierarchicky vyssi; to samé plati 1 pro vSechny konecné sta-
vy «5:1», «5:2», «5:3» ve dvojici ,,vychozi — kone¢ny* stav. Kazdy ze souhrnnych procesti mé své
vlastni charakteristiky a sméfovani pribehu udalosti v ném.

Muze se ukazat, ze volba cile «5:1» je velice pfitazlivd, pohlédneme-li na n€j z mnoziny pocatec-
nich neuspokojivych stavl. Neni ale vylou¢eno, ze souhrnny proces, pro ktery je diky vzajemné vlo-
Zenosti procesti konecny stav «5:1» jednim z jeho prib&znych stavill, skon¢i na jednom z nasledujicich
krokli plnou a nevratnou katastrofou. Cilem «5:1» muze byt napiiklad nezmeskat Titanik vyplouvajici
na svou prvni plavbu, kterd, jak vime, byla i jeho plavbou posledni, nebot” skon¢ila tragicky. Abyste si
tedy z mnoziny objektivné moznych cili nezvolili pravé takovy, je nutné byt v souladu s hierarchicky
nejvyssim vsezahrnujicim fizenim, které uchrani dil¢i fizeni, je-li S nim v souladu, pted volbou tako-
vého cile nalezejiciho k procesu odsouzenému k zaniku.

I kdyz je ale obr. 7 - ,,pauzak® sejmut z objektivni miry, miiZze se piihodit, Ze se néjaky konecny
stav, ktery je vektorem cild, diky vlastni pfilisné aktivité stane nesmyslnym kvili ptani ,,nasednout na
dva vlaky zaroven®. Jinymi slovy, rizné komponenty vektoru cilti budou nélezet ke dvéma nebo vice
vzajemné se vylucujicim hierarchicky vy$§im souhrnnym procesiim probihajicim soucasné.

Je to jeden z ptipadi neurcitosti a defektnosti vektoru cilit vedouci k nefunkénosti metody dyna-
mického programovani a nestabilité realného procesu ,,fizeni“, nebot’ jedna a ta sama ,,lod** nemuze
pfistat zaroven u pravého i levého biehu, ani v pfipadé, Ze ptitazliva krasa obou biehtll feky pii pohle-
du zdali — zpoza ohybu feky — splyva a zda se byt ptihodnym mistem pro piknik. Abyste si nezvolili
takovy vektor cild, je také nutné, abyste Shora ziskali RozliSeni pravého a levého ,,biehu* v proudu
byti.

Takze dokonce i Vv ptipad¢, zZe je algoritmus dynamického programovani mozné spustit, doprovazi
jej jesté jedna vnéjsi okolnost, kterd je také ocividnd, ,,samo sebou‘ se rozuméjici, ale presto ve
vetSing ptipadl ignorovana: stav ukoncujici dilci optimalizovany proces musi byt soucdsti souhrn-
ného, respektive nadrazeneho procesu, jehoz viastni charakteristiky pritbehu udalosti v nem jsou
pochopitelné také prijatelné.

Po zvoleni cile nalezejiciho ve vzajemné vlozenosti souhrnnému procesu s ptijatelnymi charakte-
ristikami stability a sméfovani proudu udalosti v ném, je nutné uvidét prechodové cesty a zvolit opti-
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malni posloupnost ndvaznych krokti vedouci ke zvolenému stavu ukoncujicimu dil¢i proces; je tedy
nutné zvolit koncepci fizeni.

Koncepce fizeni ma v objektivni mite vlastni charakteristiky, které spolecné se subjektivnimi cha-
rakteristikami fidiciho subjektu tvoii pravdépodobnostni piedurcenost koncepce fizeni realizované
subjektem. Hodnotou pravdépodobnostni predurenosti tspé$ného ukonceni procesu je objektivni
hierarchicky vyssi mira, hodnoceni uzavieného systému ,,objekt + fidici subjekt + koncepce®, na roz-
dil od pravdépodobnosti — objektivni miry systému ,,objekt + objektivné existujici koncepce fizeni®.

Proto, ¢im je nizsi pravdépodobnost pifevedeni objektu do Zadouciho kone¢ného stavu, tim vyssi
musi byt odbornost fidiciho subjektu, navysujici hodnotu pravdépodobnostni predurcenosti tspes-
ného ukonceni procesu fizeni.

Vzhledem k fe¢enému, mize pro administratora piijeti néjaké koncepce fizeni znamenat, ze¢ bude
muset opustit svou funkci z vlastni iniciativy, nebot’ si bude védom toho, Ze neni schopen tuto kon-
cepci fizeni realizovat; nepiijeti koncepce vSak mtize také vypadat jako prohlasSeni o jejim piijeti
s tim, ze bude nasledn¢ vyvijeno upiimné, horlivé, ale neodborné usili k jeji realizaci, které povede
Kk tomu, ze koncepce bude zdiskreditovana, nebot’ kvalifikovani administratofi, ktefi by byli schopni ji
realizovat, nebudou k fizeni pfipusténi kvuli osobni Zarlivosti, touze po slave, vysoké vyplaté, nebo
z n&jakého jiného podobného divodu domyslivym, nekvalifikovanym lidskym nedodélkem, ktery
ovsem jednd vzdy jenom s témi nejlepSimi imysly.

Vzhledem k neshodé pravdépodobnosti (matematické) s pravdepodobnostni predurcenosti mohou
Spatni realizatofi zplsobit zdhubu velice dobré koncepce: na kole se jezdi snadnéji nez na tiikolce,
jenze ne vSichni to uméji; ne¢kteti vSak navic budou dokazovat, Ze na kole neni mozné jezdit, protoze
padé samo o sob¢, natoZ posadi-li na néj ¢loveék a co teprve pfi jizdé — pokud ptredtim nikoho na kole
jezdit nevidéli; a tieti, ktefi jezdit na kole neumgji, a ani se to nechtéji nauéit, nedopieji ze zarlivosti
jizdu na kole ani tém, ktefi to uméji.

Proto je nutné udrZovat si po piijeti koncepce k realizaci konceptudlni sebekazen a péstovat kon-
ceptudlni sebekazen i1 ve svém okoli. Je tedy nutné vSemi prosttedky na kazdém z krokt udrzovat do-
statecné vysokou kvalitu fizeni, abyste se na po¢atku nasledujiciho kroku neocitli v postaveni, ze kte-
rého je v souladu se zvolenou koncepci fizeni pievedeni objektu do zvoleného kone¢ného stavu ne-
mozné. Tento ptipad — odchyleni se od zvolené cesty «2:2» — «3:3» — je znazornén: kiivkou «2:2» —
«3:1», kde doslo k nevratnému selhani fizeni, po kterém jiz neni pfechod do stavu «5:3» mozny; kiiv-
kou «2:2» — «3:2» je oznaceno vratné selhani fizeni, které je vratné v tom smyslu, Ze bude nutné na
zaklade stavu «3:2», ktery bude posuzovan jako pocatecni stav, provést korekci koncepce.

JestliZze na obr. 7 odpovidéa objektivni, hierarchicky vy$si mife kvality stavii, ve kterych se mohou
nachazet objekty fidicich subjektli «A» a «B», stupnice kvality moznych stavii «I», je pro né nejveétsim
pfinosem ucelny prechod z mnoziny stavii «0» do stavu «5:3». JenZe volba sméru stupnice jako hod-
noceni kvality stavu je mravné podminénd a subjektivni: takZe «I» se podle toho mlze zvySovat ve
sméru, jak je to zndzornéno na obr. 7, nebo také v tplné opaéném sméru.

Jsou-li na obr. 7 moZné stavy seskupeny v mnoZinach «1», «2», «3», «4», «5» podle ptiznaku syn-
chronnosti, tak v soutadnicich Oty, se stupnici kvality stavii «I», je vzdalenost od osy Ot do kterékoliv
Z trajektorii pfi pohybu po této trajektorii pribéznou chybou fizeni. Plocha mezi osou Ot a trajektorii
je Casovym integralem pribézné chyby, ktery mize byt vyuzit jako kritérium-minimum optimalnosti
procesu fizeni jako celku, tj. jako plna vyhra, kterd je v metodé dynamického programovani mirou
kvality, ale jiz ne moznych stavii, ani prechodovych kroki z jednoho stavu do druhého, je to mira kva-
lity celé trajektorie prechodu. Avsak v obecném ptipade této metody mohou byt krokové vyhry zalo-
Zeny 1 na nécem jiném.

Pfijmeme-li jako kritérium optiméalnosti minimum’ hodnoty casového integralu priibézné chyby
Fizeni (na obr. 7 je to plocha mezi osou Ot a trajektorii prechodu), bude pro subjekt «A» optimalni tra-

™1 kdyz v kanonické (respektive normélni) podob& metody se pouziva kritérium-maximum, je pouZiti kritéria-
minima také mozné, nebot’ v praxi se pfechod ke kanonické podobé ulohy provadi vynasobenim ptislusnych hodnot
a vyrazi ,,minus jedni¢kou®.
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jektorii — «0:2» — «1:3» = «2:2» = «3:3» — «4:4» — «5:3»; a pro subjekt «B» bude optimalni tra-
jektorii — «0:1» = «1:2» — «2:2» — «3:3» = «:4» — «5:3».

Selhani fizeni «1:2» = «2:1» — «3:1»; «2:2» = 3:1»; «2:2» = «3:2» — «4:1»; «3:2» = «4:2» je
plnou a nevratnou katastrofou fizeni podle koncepce, ktera je sice objektivné mozna, ale nebyla
V procesu prevadéni objektu do zvoleného koneéného stavu «5:3» realizovana v diasledku nizké kvali-
ty pribézného fizeni. VSechna ostatni selhani fizeni jsou vratna v tom smyslu, ze je nutna korekce
koncepce a Fizeni, jakmile k nim dojde.

To znamena, Zze je metoda dynamického programovani ve schématu fizeni ,,prediktor-korektor*
funk¢ni a samotné schéma se rozviji jako jeho prakticka realizace.

Mozné jsou i takové interpretace metody, kdy do vektoru kontrolnich parametrt (ktery je podmno-
zinou vektoru stavu) nejsou zahrnuty nékteré z charakteristik objektu, které jsou nicméné zohlednény
v kritériu volby optimalni trajektorie. Nejsou-li naptiklad ve stavu «0:2» rtizné subjekty rozlisitelné
Z hlediska jejich vychozich energetickych zdrojt, a kritérium volby optimalni trajektorie je citlivé
k energetickym vydajim na pfechodech, muze takovému kritériu jako optimalni trajektorie odpovidat
«0:2» = «1:2» = «2:1» = «3:2» = «4:3» - «5:3» nebo néjaka jind, ale nebude to trajektorie «0:2»
= «1:3» = @2:2» > 3:3» > «4:4» —> «5:3», pii které je dosahovdno minima integralu priabézné
chyby fizeni.

Znamena to, ze si fidici subjekt, ktery ma k dispozici dostate¢ny energeticky potencidl, miize zvolit
trajektorii «0:2» — «1:3» = «2:2» = «3:3» - «:4» — «5:3»; pokud vsak fidici subjekt, ktery nema
dostateny energeticky potencidl pro tento prechod, nevidi trajektorii «0:2» — «1:2» — «2:1» —
«3:2» = «:3» —> «5:3», pro jejiz pruchod by byl jeho energeticky potencial dostatecnym, stane se pro
néj stav «0:2» subjektivné bezvychodnym, ptestoze takovy neni. Vypovida to o tom, ze RozliSeni po-
skytované Shora kazdému bezprostiedné, ma prevahu pted vSemi ostatnimi schopnostmi, navyky a
znalostmi.

Kromé¢ toho tento ptiklad doklad4, Ze na jednom a tom samém ,,pauzaku‘ z matrice moznych sta-
vi, korelujici s plnou §ifi reality, je mozné zalozit soubor kritérii optimalnosti, ze které¢ho bude kazdé
z dil¢ich kritérii vyuzivano v zavislosti na konkrétnich okolnostech realizace fizeni, a kazdé kompo-
nenté tohoto souboru bude odpovidat i vlastni optimalni trajektorie. Komponenty tohoto souboru kri-
térii mohou byt, stejné jako komponenty vektoru cild, uspofadany na zékladé upiednostnéni jednotli-
vych variant optimalnich trajektorii. Ale na rozdil od vektoru cilti, kdy jsou pfi idedlnim fizeni bez
vyjimky realizovany vSechny cile, které obsahuje, miize bez ohledu na hierarchickou uspotradanost
kritérii optimalnosti jeden objekt pfechazet ze stavu do stavu pouze po jediné trajektorii z celé té
mnoziny trajektorii, které jsou optimalni ve smyslu kazdého z kritérii v souboru. Kritéria optimalnosti
volby, ktera jsou soucasti hierarchicky organizovaného souboru kritérii, nemusi byt povinné uspoko-
jena v8echna soucasné. Pro fizeni je nezbytné, aby proces odpovidal alesponi jednomu z mnozZiny pfi-
pustnych kritérii.

Muze to dopadnout tak, Ze ve vztahu k jednomu a tomu samému objektu jeden subjekt realizuje
koncepci «0:2» — «1:2» = «2:1» = «3:2» = «:3» = «5:3», a jiny «0:2» = «1:3» > «2:2» = «3:3»
— «:4» — «5:3». Nicméné patii-li v hierarchii vzajemné vlozenosti procesi fidici subjekty do mno-
ziny fidicich subjekti stejné urovné, tak i kdyZ se kone¢né cile shoduji, jedna se o konkurenci, ,,spor-
tovni* soutéz nebo konceptudlni valku; patfi-li v jednom a tom samém systému k rozdilnym hierar-
chickym trovnim, jedné se o antagonismus mezi jeho hierarchickymi trovnémi, vedouci ptinejlepSim
ke snizeni kvality fizeni z hlediska jeho hierarchicky nejvyssi urovné a prinejhorsim k rozpadu systé-
hrnné. A jsou-li navic kone¢né cile rozdilné, jedna se o konceptualni valku, kterd se v prubéhu proce-
su neustale vyostiuje.

Z te¢en¢ho vyplyva, Ze algoritmus dynamického programovani a obr. 7 ilustrujici nékteré aspekty
jeho aplikace, jsou celkem prithlednym naznakem celkem zavaznych Zivotnich okolnosti. Celkové
metoda dynamického programovani ve své abstraktni podobé (tj. neaplikovana na né&jakou praktickou
ulohu) umoziuje zformovat si systém obrazové-logickych predstav o procesech fizeni obecné a
uplatnit toto schéma na vSechny praktické zivotni potfeby v oblasti fizeni jak s ohledem na jednotliv-
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ce, tak 1 na spole¢nost, coz je nezbytné pro uvédomély vstup do fizeni dokonce 1 v tom ptipad¢, kdy je
fizeni realn¢ budovano na zéklad¢ néjakych jinych modeld.

100



15. Vstup do fizeni

15. Vstup do Fizeni

Zbyvé probrat vstup do Fizeni. Ve vétSin€ pripadi zacne védomi z hlediska fizeni feSit problémy
jako je zvladani Zivotnich okolnosti, situaci, sebeovladdani, schopnost umét piislusné reagovat (a tak
podobng, ta slova jsou o tomtéz), kdyz se stietne s potizemi, nezdary, rozCarovanim, tj. v dobe, kdy
neni prave v nejlepsi pohode, nebot’ se vetsinou jedna o riznorodé ,,stresové“ situace. Nicmén¢ Biih
nenaklada na ¢lovéka nikdy tolik, aby to nemohl unést, a proto je nejlepsi v podobnych situacich:

= Ptedevsim uklidnit vlastni zmatek, ktery vyplouva z nevédomych urovni vnitin€ konfliktni a
neuspofadané psychiky a pronika do ni i z kolektivni psychiky, jejiz soucasti je tak ¢i onak kaz-
dy jedinec.

= Po ovladnuti zmatku je nutné s védomim, ze VSedrzitel se nemyli, bez emoci, malomyslnosti
nebo nesmysIného nadSeni piijimat to, co pfichazi a bylo diive nazvano vektorem stavu.

= Potom je nezbytné si vzpomenout, jak se tento vektor stavu v minulosti ménil v pribéhu co
mozna nejdelsiho ¢asového intervalu v obklopujicim ho informacnim poli.

v

= To poskytne obrazek vzajemné vlozenosti dil¢ich procest a pfic¢innych vazeb v jejich souhrnu,
tj. vzajemnych vazeb mezi informacemi ,,0sobnimi, ze vSedniho zivota“ a celospolecenského
vyznamu, jez jsou na zakladé mravné podminéné libovile pfifazovany do dvou kategorii: ,,Dob-
ré“a ,,Spatné“.

= Z toho vseho je zapotiebi vyclenit vnéjsi fizeni a z néj zase to hierarchicky Nejvyssi — bezpro-
sttedné vychazejici od Vsedrzitele, jez bez vyjimky ve vSech ptipadech podporuje to, co nalezi
do kategorie ,,0bjektivne Dobré*: Odstranuj zlo tim, co je nejlepsi (metoda ,,vyrazeni klinu kli-
nem™ se pfitom nepouziva, prestoze je jejim piivrzencim Shora poskytovand docasné shoviva-
vost /v mezich dopusténi/ s cilem pfivézt k rozumu je samotné i jejich okoli).

= Pokusit se vyfesit tkol pfedvidani mnohovariantniho mozného pribéhu udalosti s védomim, ze
hierarchicky Nejvyssi fizeni VSedrZitele vZdy odpovida na volani obracejici se k Nému: Blih
poskytuje diikaz Své existence bezprostiedné kazdému tak, ze odpovida na smysl jeho modlitby
»Jazykem* Zivotnich okolnosti, ke kterému je nutné byt vnimavy a snaZit se porozumét smyslu

jeho ,,vét*.

= Poté je nutné bud’ se podiidit pribéhu procesi a pfijmout ho jako danost; nebo prevzit odpo-
veédnost a zacit ovliviiovat jejich prubéh v souladu se svym vektorem cili, a to ve vztahu k ce-
1ému souhrnu dil¢ich procesti popisovanych vektorem stavu.

= Nejdulezit&jsi piitom je rozpoznat milost hierarchicky Nejvyssiho souhrnného tizeni Vsedrzite-
le, aby vektor cilti dan¢ho ¢lovéka nebyl v rozporu s Nejvyssi milosti a jeho vklad do pribéhu
vzdjemné vlozenych procest se tak stal ¢asteCkou té milosti pfinaSené hierarchicky nejvysSim

souhrnnym fizenim. V takovém piipad€ se informacni toky hierarchicky Nejvys§iho souhrnného
fizeni nestanou pro ¢lovéka prekazkou, ale naopak ho v jeho ¢innosti podpofi.

Ale i pfesto, Ze se toho budete drzet, bude nutné po uréitou dobu udrzovat se v klidu, bez zmatka a
emocionalnich vykyvil, aby se zbytecné a nesmysln¢ neplytvalo energii, dokud nepomine doznivani
ucinkd mravné a eticky podminénych chyb, kterych jste se v minulosti dopustili, a ve kterych se ob-
vykle odraZi nepfimétene sebevédomi jedincti, kteti zapomnéli na existenci Nejvyssiho a celistvost a
hierarchické uspofadani VSehomiru; nebo jste pfenaseli svou odpovédnost a povinnosti uréené vam
Shora na své okoli, v€etné téch, co v Objektivni Realité stoji vyse, coz znamena, ze potom jde o od-
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wrwve .

platu za pfizivnictvi. To plati jak pro zalezitosti na urovni osobni, tak i kolektivni, narodni a vselid-
skeé.

,» 1y vladnes, ale i nad tebou vladnou* (,, Ty 7idis, ale zaroven jsi rizen “‘), fikaval Platarchos, histo-
rik, ktery byl ,,ndhodou* zaroven nejvyssim zrecem véstirny v Delfach v Apollonove chramu’.

Dochazi-li v takovém vzajemné vlozeném procesu ,,vladnuti/fizeni* ke konfliktu fizeni dvou (nebo
vice) subjektii, znamena to, ze nékdo z nich jednd mimo rdmec Zaméru v mezich dopusténi (je to tedy
zamé&fené nejen proti ostatnim, ale i proti Zaméru). OvSem i v situaci, kdy ke konfliktu nedochazi,
mohou byt pfimé vazby kohokoliv z nich z hlediska ostatnich vazbami zpétnymi a naopak, jejich pii-
mé vazby pro néj zase zpétnymi. Takze v procesech tohoto druhu, fidicich systém skladajici se z urci-
tych subjektl a objekth fizeni, ve skutecnosti fizeni piebira ten, kdo se ukaze byt schopen organizovat
samofizeni systému jako celku z hlediska souhrnnych procesu, ve kterych figuruje, a to v rezimu, kte-
1y je pro n¢j piijatelny; tj. ten, kdo dokaze koncepci fizeni uplatiiovanou vii¢i nému piijmout a zacle-
nit do souhrnné koncepce fizeni systému jako jediného celku.

Nezapomina-li loveék na existenci VSedrzitelnosti, tak na svém misté v hierarchii vzajemné vloze-
nosti fizeni socialnich i mimosocialnich struktur a procesti dokaze tidit 1épe — a to predevsim sam se-
be. Ten, kdo dokaze odlisit hierarchicky Nejvyssi fizeni od vnéj§iho nebo vnitiniho Saleni, nebrani
VysSimu fizeni a uvédomeéle Jeho viili a milost pfendsi na spodni obvody vnitiniho spolecenského
fizeni, tak urychluje proces ptechodu k lidskosti, misto tryznivého fetézce padld a pieSlapovani na
misté, a rdchani Se Vv rliznorodé $pin€ k ni kraci ptimou cestou; uz viibec nemluvé o tom, Ze je nedii-
stojné s védomim, jaké moZznosti byly ¢lovéku dany, vyhybat se v Objektivni Realité svym povinnos-
tem vici ostatnim a uvédoméle zustavat pouze ¢lovéku se podobajicim nedodélkem. Takova tvrdosij-
nost setrvavani v postaveni, o kterém ¢lovék sam dobie vi, Ze mu neodpovida, je pro n&j sebevrazed-
na.

Teorie fizeni byla nazvéna ,DOSTATECNE vieobecnou® a ne jednoduse ,,vS§eobecnou* proto, ze
navrzena verze je dostatecnd k tomu, aby svymi pojmovymi kategoriemi jednoznac¢né pospojovala
objektivni riiznorodosti, jez jsou vlastni veskerym odvétvim Cinnosti. To potom umoziuje rozvinout
dil¢i aplikovanou teorii fizeni a na jejim zaklade i fidici praxi v jakémkoliv z odvétvi ¢innosti. Je to
tedy tak, Ze ve vztahu k celému souhrnu odvétvi lidské ¢innosti, Dostatecné vseobecna teorie tizeni
plni roli komunikaéniho jazyka mezi jednotlivymi odvétvimi. Nékdy pro kratkost pouzivame i obrat
»vSeobecna teorie fizeni®, ale ve vSech ptipadech se tim rozumi Dostatecné v§eobecna teorie Fizeni™.
To upfesnéni ,,dostatecné vSeobecnd™ je ve vztahu k teorii fizeni nezbytné, nebot’ v§eobecna (absolut-
né bez jakychkoliv omezeni) teorie Fizeni je dostupna jen Nejvyssimu stejné€ jako Jeho VSedrZitelnost.
Clovék nemiize tplné sim zvladnout vybér potfebnych informaci z toku Zivotnich udalosti a je ome-
zen ve svych moZnostech jejich pfemény a zpracovani, proto také teorie fizeni ve spolecnosti nemize
byt ,,vS§eobecna“ (absolutni a neomezend), ale miZe byt jen dostatecnd pro feSeni rliznorodé proble-

2\ roce 1991 bylo n&kolik pracovnich verzi Dostate¢nd vieobecné teorie Fzeni. Jedna z nich kongila stejnymi
slovy, jako ta zvefejnéna v roce 1992: ,, Ty vladnes, ale i nad tebou vladnou,* fikaval Plutarchos, jimiz za¢ina odsta-
vec komentovany v této poznamce pod Carou.

Ve druhé verzi text pokracoval nasledovneé:

,»Ty vladnes, ale i nad tebou vladnou,* fikaval Platarchos. A tak je to spravng, nebot’ vazby, které jsou z hlediska
jednoho piimé, jsou z hlediska n¢koho jiného zpétné a naopak. Z téch dvou své fizeni realizuje ten, kdo ma roz-
sahlejsi a hlubsi znalosti, a proto je schopen cizi koncepci fizeni uplatiovanou viic¢i sob¢ zaclenit do své souhrnné;si
koncepce samoftizeni jako jednoho uceleného systému. Tento zavér plati jak pro individualni, tak i pro souborné
intelekty.

A ve tieti verzi ten text znél takto:

,»Ty vladnes, ale i nad tebou vladnou, fikaval Platarchos. A tak je to spravng, nebot’ vazby, které jsou z hlediska
jednoho piimé, jsou z hlediska n¢koho jiného zpétné a naopak. Z téch dvou své fizeni realizuje ten, kdo ma roz-
sahlejsi a hlubsi znalosti, a proto je schopen cizi koncepci fizeni zaclenit do své souhrnnéjsi koncepce.

Pti pripraveé knizniho vydani v roce 1992 vnitini revizi textil riznych pracovnich verzi ze strany VP SSSR prosla
ta prvni, kterd ponechavala Plutarchova slova bez jakéhokoliv vysvétleni.

7 Jestlize tedy n&kdo pouziva termin ,,vieobecna teorie fizeni“ bez jakychkoliv omezeni, a to jak ozndamenych,
tak i nevyi€enych, jedna se v koneéném disledku o projev démonického ,,Ja-centrismu®, jimz si tento démon naro-
kuje jako ¢lovek postaveni sobéstacného ,,vSedrzitele*.
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matiky v ramci Boziho Zaméru, coz (podle naseho nazoru) Dostate¢né vSeobecna teorie fizeni ve sta-
vajicich redakcich (prvni z roku 1991 a druha 1998 — 2003) plni.

* *

*

Je mozné, ze po precteni DostateCné vSeobecné teorie fizeni, nedokéze Ctenai vSemu zcela poro-
zumét. K. Prutkov tekl: ,,Mnohé véci jsou nam nepochopitelné, jenze ne proto, ze by nas rozum byl
tak slaby, ale proto, Ze jejich podstata nezapada do okruhu nam zndmych pojmii. *“ /Ze si jejich pod-

Vektor cild fizeni: Vektor stavu uzavieného Vektor chyby fizeni:
systému:

1. Chei, aby se stalo... 1. Ve skutecnosti se stalo. .. 1. Vyhodnoceni odchylky

2. Chei, aby se stalo... | _ | 2. Ve skutecnosti se stalo... = | 2. Vyhodnoceni odchylky

w

. Chcei, aby se stalo. ..

N. Chci, aby se stalo. ..

3. Ve skutecnosti se stalo. ..

N. Ve skutecnosti se stalo...

3. Vyhodnoceni odchylky

N. Vvhodnoceni odchylky

BezprostFedné N+1
Fizené parametiy: N+2 Ve skutecnosti NavySeni rozmérovosti
vektor e se stalo vektoru stavu
Fidiciho viivu N+M zaélenénim do néj parametril,
které jsou informacné
N+M+1 propojené s kontrolnimi
Volné N+M+2 Ve skuteénosti pammei'r}; tvoricimi
parametry | | ...... se stalo vektor cili Fizent.
N+M+L
1, ....N Kontrolni parametry uzavieného systému v pofadi jejich dilezitosti,

které¢ je opacné k poiadi piipadného nuceného vyfazovani téchto
zvolenych vytyéenyeh cilii z plnéni.

N+l1, ..., N+M+L Parametry informac¢né propojené s kontrolnimi parametry.

N+l ..., N+M Bezprostiedné fizené parametry (vektor fidiciho vlivu); je také mozna
existence diléiho pfipadu, kdy vSechny nebo nékteré bezprostiedné
Fizené parametry maji indexy nepfevysujici N.

N+M+l,... , N+M+L Volné parametry, u kterych jsou pripustné viechny jejich objektivné
mozné hodnoty.

OBR. 8. STRUKTURALIZACE INFORMACI POPISUJICICH PROCES RIZENI.

statu nedokdazeme dat dohromady s tim, co uz zname./ To znamend, Ze ndm v psychice chybi potfebné
stereotypy rozpoznavani jevl a formovani jejich obrazii. Proto je nutné vzit si do ruky pero a papir,
precist si ty materialy podruhé a kreslit si pro sebe schémata a obrazy kategorii a stavi objektt, uza-
vienych systémi, supersystémd i jejich hierarchii v procesech jejich vzajemné soucinnosti. Bylo-li
feceno, ze vektor cill je vlastné seznam, je dobré si to pro sebe jako urcity seznam rozepsat; bylo-li
feceno, ze vektor stavu opakuje svym obsahem vektor cilli, pfi€emZ navic obsahuje informacné pro-
pojené parametry, mél by byt vedle vektoru cilii zobrazen vektor stavu; a budeme-li takto pokracovat
se znazorniovanim naseho vykladu, muzeme ziskat obrazek podobny obrazku ¢islo 8.

To samé plati i pro slozit€jsi véci. Bylo-li feceno, Ze je informacni zajisténi organizovano hierar-
chicky na dvou urovnich, je nutné pomoci svému obraznému mysleni obrazkem, nedokaze-li si pora-
dit bez n¢j. Neni na tom nic ponizujicitho nebo ostudného, nebot’ jsme vSichni vyrostli v dobé&, kdy
nejenze nebyla u lidi disciplina, kultura mysleni cilené od détstvi péstovana, ale naopak byla vyslove-
né uceloveé deformovana, aby se stali zavislymi na panech davo-,elitaiského* systému. A muze-li ne-
kdo nésobit pétimistna ¢isla zpaméti a n€kdo jen pod sebou na papife, jde predevSim o rozdil ve
vnitini discipliné mysleni oby¢ejnych zdravych lidi.

Ovsem tento piiklad se tyka abstraktné-logického mysleni. Tim, Ze nasobime ¢isla pod sebou na
papife, pomahame svému nedisciplinovanému abstraktné-logickému mysleni, aby se zkoncentro-
valo a vyfesilo ukol. Tim, Ze si pfi Cteni kreslime obrazky, pomahame Gpln¢ stejné¢ svému nedisci-
plinovanému pfedmétoveé-obrazovému mysleni zkoncentrovat se a vytesit tikol zformovani chybé-
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jicich stereotypt, rozsifujeme si tak okruh svych znalostnich pojmi. MiZe to jit velice téZce, tie-
ba v nejlepSim piipadé pét Sest stranek denné, ale nejduileZitéjsi je, aby to viibec Slo.

Pro pochopeni bezstrukturniho fizeni, v jehoz zakladu lezi pravdépodobnostni ptedurcenosti, po-
staCi sezndmit se s pojmovym aparatem teorie pravdépodobnosti a matematické statistiky z jakékoliv
ucebnice, bez nutnosti zabyvat se podrobnostmi vV podobé ditkazli. Popis procest v supersystémech se
nejlépe ilustruje na sociologickych piikladech. My jsme se tomu schvalné vyhnuli z nasledujicich di-
vodi: zaprvé, takovych piikladii je v zivot€ mozné najit spoustu74; zadruhg, jestlize si ¢lovek osvoji
pojmovy a terminologicky aparat diive, nez za¢ne popisovat procesy v supersystémech, nepotiebuje
potom zavadét zadné noveé pojmy: vSechno je to kombinatorika, hra zalozena na zakladnich, jiz diive
zavedenych kategoriich teorie fizeni a determinované-pravdépodobnostnim modelu intelektu.

A hlavné: z niceho se nesmi dé¢lat dogmata nebo kanon, nebot’ znalost, to nejsou ani tak slova a
obrazky, ale to, nac ta slova ukazuji. Své znalosti si ztotoziiujeme s piislusnymi slovy. Jenze napsané
slovo je pro ¢tenafe mrtvé, dokud si neo-SVOJ-i to, na¢ mu bylo témi slovy poukazano. Potom si
vSak miize s touto znalosti spojit slova, ktera ji pro n¢j budou vyjadfovat 1épe. Proto si kazdy ctenar
musi ses-TROJIT ucelenost svého vidéni svéta sam, aby si nas tak provéfil a nepievzal nase chyby,
aby si své vidéni svéta sam v zivoté provéfil; sestrojit ho, znamena — obnovit v sobé vnimani trojje-
dinosti: matérie — obraznost (informace) — mira (pfedurceni; slovo jako obal pojmu). Dostate¢né vse-
obecna teorie fizeni je z tohoto pohledu nevyplnénou formickou, mirou, algoritmem, ktery se mize
stat kostrou cilevédomé zamétené Cinnosti; ale také nemusi — jak si kdo bude prat. Pfedstavte si vSak
»existenci® jakéhokoliv vysoce rozvinutého organismu, ve kterém v jediném okamziku zmékne, zmi-
zi nebo se deformuje jeho kostra... Jenze ptesné takovy je amorfni stav algoritmiky psychiky vétSiny
lidi.

Prvni redakce DVTR: 2. — 13. tunora 1991
Druha redakce: podzim 1992

Upiesnéni: bfezen — duben, ¢erven 1998,
26. listopad 2002 — 10. leden 2003;

4. ¢ervna 2003;

28. a 29. tnora 2004;

22. Cervna 2004;

31. srpna 2004;

27. kvétna — 26. Cervna 2011.

" Viz také Ptiloha.
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Priloha obsahuje materidly potrebné k pochopeni otazek souvisejicich s vaimanim a chapanim sveta, které
nebyly osvétleny v Dostatecné vSeobecné teorii Fizeni, a také materialy ukazujici uplatnéni Dostatecné vse-
obecné teorie Fizeni pri reSeni praktickych kol Fizeni Zivotnich okolnosti.

1. Co je to moc v davo-,,elitairské* spole¢nosti

V davo-, elitaiské“ spole¢nosti je mozné odhalit schéma anonymniho dalkového fizeni rozli¢nych
osob, které¢ formalné zaujimaji fidici funkce, mimo kontrolu jejich védomi i mimo kontrolu védomi
vétSinoveé spolecnosti. Témer nikdo tedy vlastn€ nevi, jak a kde jsou vypracovavana a schvalovana ta
rozhodnuti, ktera tito lidé uvadéji do zivota. Funkéni princip schématu tohoto druhu, dalkového rizeni
,$éfii“ jako by §lo o lunochody, je zobrazen na obr. 1.

Toto schéma fungovalo ve spolecnosti odedavna na zakladé tradic a navyki, 1 kdyz védecké vy-
zkumy odhalily moznost a principy jeho cilevédomého formovani az ve druhé polovin€ 20. stoleti.
V poloviné sedmdesatych let uvedly jedny noviny jako kuriozitu, ze podle vyzkumu americkych soci-
ologii se dokazou dva ndhodné vybrani Americané zkontaktovat prostiednictvim fetézce svych zné-
mych, kterych v priméru neni vic nez deset. Existuje-li fetézec znamych lidi, tak je v podstaté jeho
prostfednictvim mozné ptedavat informace v pfimém i zpétném sméru. VSechno to funguje jako v té
détské hie ,,ticha posta®“ pouze s tim rozdilem, Ze Gcastnici tohoto fetézce nesedi v jednom pokoji, na
jednom gauci, ale komunikuji spolu v riiznou dobu a v riiznych mistech. Nicméné informace se pro-

vrwr

jejimz zaklad¢ miize byt postaveno celkem efektivni fizeni.

" Ptiloha ma vlastni &islovani obrazkii, proto je zde opét obrazek &islo jedna.
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OBR. 1. SCHEMA DALKOVEHO RIZENI LIDRA MIMO KONTROLU JEHO VEDOMI ZE STRANY NOSITELU KONCEPTUALNI
MOCI V DAVO-,, ELITARSKE * SPOLECNOSTI

Znalost funkénos-
ti této statistiky a
urCité znalosti lidské
psychologie  umoz-
nuji budovat podob-
né fetézce cilevédo-
m¢. Pocet clanki
V nich nebude 10 az
20, ale daleko méng,
coz povede ktomu,
ze jejich operacni
rychlost bude pro
realizaci strategické-
ho fizeni dostatecné
vysoka, a vybér ka-
dri do nich (samo-
ziejme nezjevny,
,»bez jejich védomi®)
zajisti dostate¢né
vysoky stupeil ne-
zkreslenosti  preda-
vanych strategickych
fidicich  informaci.
Ta véc se totiz ma
tak, Zze strategické
informace jsou ve
své vétSine celkem
kompaktni, mohou
byt vyjadieny dosta-
tené¢ malo slovy a
symboly, takze neni
nutné pouzivat Zadné
hmatatelné  nosice,
které by se mohly
Z pravniho hlediska
proménit v diikazy.

Na schématu obr.
1 je zobrazena hie-
rarchie struktur a
jakysi lidr, ktery stoji

Vv Cele jedné z nich. Takovou strukturou mlize byt aparat hlavy statu, ministerstvo, Gfad tajné sluzby,

védeckovyzkumny institut, osazenstvo laboratofe, projekéné-konstrukéni kancelaf, redakce a tak po-

dobné. Ta struktura piedstavuje urcitou systemizaci. Personal zapliujici buiiky této systemizace se da

hypoteticky rozdélit do dvou kategorii:
¢ na kanceléfskou ,,chamrad™, kterd ,,dél4 vse pro to, aby se neptediela“;
e a pracujici odborniky, kterym vice ¢i méné ,,na jejich praci zalezi®.

Z té druhé skupiny je mozné vyc€lenit jesté jednu podmnozinu — nékolik lidi, k jejichZ odbornému
nazoru lidr pfi fizeni dané struktury ptihliZi. Na schématu je jeden z takovych odbornikli vyznacen a
nazvan: aktivni tajny poradce ,,vidce*.

106



1. Co je moc v davo-,elitarské” spolecnosti

Ale lidé zdaleka netravi vSechen ¢as v praci. Je tu jesté okruh jejich neformdlnich vztahti. Navic
jsou ,,skuteéni tajni poradci (obvykle Siroce znami v izkém odborném kruhu) mnohych vetejnych
lidra nebo ciniteld ¢asto zvani do domt popularnich osobnosti, jejichz minéni je v celé spolecnosti
vice ¢i mén¢ autoritativni. Domy takovéhoto druhu ,,hvézd* navstévuji 1 mnozi dalsi lidé. Mezi nimi
mohou byt 1 piatelé ze zakladni, stfedni ¢i vysoké Skoly téchto ,,hvézdnych autorit®, ktefi sami nejsou
bez talentu.

A prestoze z riznych piicin nedokazali ziskat vysoké tituly €i se o to ani nesnazili, tak jejich nazo-
rum jejich vysoce autoritativni pratelé naslouchaji. Vystupuji tedy v roli jejich domacich aktivnich
tajnych poradcii. Fakticky se jedna o ,,poru¢niky* celospolecenskych ,.autorit” — kultovnich osobnos-
ti.

Mnozi z téch intelektualt, kteii kritizovali a kritizuji Stalintiv kult osobnosti, jsou sami kultovni-
mi osobnostmi, zarovenl se vSemi t¢mi hvézdami estrad, sportu a show byznysu, ktefi se malo za-
jimaji o celospolecenské problémy. Jenze podivame-li se na zivot spolecnosti jako takovy, tak je
uplné jedno, zda je ve spoleCnosti jedna kultovni osobnost pro vsechny, nebo je jich cely houf
slouzici k uspokojeni téch spolecenskych skupin, které se potebuji nékomu klanét a nékoho obdi-
vovat.

Poruc¢nici si mohou uvédomovat, Ze plni misi porucnictvi, ale mohou byt vyuzivéani i nevédomky,
stejn¢ jako aktivni tajni poradci. Bud’ zprostfedkovang, nebo pies urcité mnozstvi meziclankl se
k poru¢nikiim dostanou zastupci dédi¢nych klant znacharti koncepce socialniho fizeni. Dokonce mo-
hou tyto porucniky vychovavat uz od jejich détstvi. Mlize to byt vesnicky déda, stard pani, soused na
chaté n¢kde stovky kilometrii od trvalého bydlisté ,,poru¢nika. Moznd ani neziskal vysokoskolské
vzdélani, ptesto se jedna o €loveéka, se kterym si ,,porucnik* vzdy rad promluvi ,,0 zivoté*; a mozna
tento jeho zdjem trva od détstvi.

Zacali jsme ten systém probirat od lidra struktury. Ale historicky redlné se systémy takového druhu
dalkového fizeni lidra cilevédomé buduji celé roky 1 desetileti v opaéném sméru: od znachart koncep-
ci k vefejnym lidram odvétvi spolecenské ¢innosti; a také sami lidii jsou v fad¢ piipadti formovani v
prib&hu rozvoje takového systému a do té ¢i oné funkce jsou dosazovani podobné, jako jsou po Sa-
chové desce piemistovany jednotlivé figury v pritbéhu rozvoje té ¢i oné strategie Sachové hry.

Urcitou specificnost tomuto procesu ve spolecnosti ptidava ta okolnost, ze ,,Sachova deska* se do-
stavuje v mife potieby nebo jsou z ni néktera policka odstranovana, a také ta skutecnost, ze pésci a
dalsi figurky jsou ur¢itym zplisobem samy aktivni a maji urcitou volnost ve volbé cili a zptsobi je-
jich realizace. JenZze v davo-,,elitairské“ spole¢nosti v mii‘e svého chapani kazdy pracuje na dosa-
hovani vlastnich cilii a v mife nepochopeni — zarovei ve stejnou dobu — pracuje na realizaci cili
téch, kteri toho chapou vice. A v mezich moci urcité koncepce spolecenského fizeni vice chapou
znachafi dané koncepce.

Pfi porovnani riznych nekompatibilnich koncepci zjistime, ze znachati kazdé z nich v mife svého
chapani Objektivni reality pracuji na uplatiiovani své koncepce a v mife nepochopeni — zaroven ve
stejnou dobu — pracuji na uplatiiovani koncepce téch, kteti chapou Zivot do vétsi hloubky i §itky.

Je tieba si zaroven uvédomovat, Ze v zavislosti na tom, jaké cile sleduji znachati koncepce uvade-
né do Zivota, prosazuji do funkci bud’ ty, ktefi ,,d¢laji vSe pro to, aby se neptedieli* (mezi které patii
nejen darmoslapi, ale i profesiondlni kariéristi), nebo ty, které ,,to kvlili Statu Stve, a proto hodlaji véci
po svém napravovat® (nardzka na celnika Verescagina z filmu Bilé slunce pousté, jehoz predlohou
udajné poslouzil Michail Pospelov, nar. 1884).

V souladu s tim jsou ve volebnich kampanich zviditeliiovani kandidati”® nalezejici do jedné z t&ch-
to dvou kategorii, nebo takovi, kteti se kvlli své psychické nestabilité potaceji mezi témito dvéma
zpusoby prace. Jenze otazkdm psychologie statnich Ciniteltl a soukromych podnikatelii analytici po-
ttebnou pozornost nevénuji, piestoze osobitosti psychiky hlav stati, koncernti a dalSich vysokych

"% Kandidaturovat* ve smyslu navrhnout kandidaturu: toto slovo zaznélo na jedné z tiskovych konferenci z tist
novinafe v otdzce polozené S. V. Stépasinovi (za prezidenta B. N. Jelcina byl na konci devadesatych let 20. stoleti
po jistou dobu jednim z premiérd Ruska).
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statnich Ciniteli nejsou jen jejich osobni zalezitosti, nebot’ na jejich ¢innosti jsou zavislé vice ¢i méné
Siroké vrstvy celé spolecnosti.

A realn¢ by mél voli¢ diky slovnimu projevu samotného kandidata i jeho volebniho Stabu rozpo-
znat, k jaké z téchto dvou kategorii nalezi kandidat, ktery u néj tak ndhle vyvolal sympatii, prestoze ho
V realném Zivoté vitbec neznd. Nad néfim takovym se vSak maloktery voli¢ zamysli, stejné jako se
sami kandidati zdaleka ne vzdy zamysleji nad tim, do jaké kategorie sami patfi, pro koho realn¢ pra-
cuji a jsou pfipraveni V mire sveho chapani
pracovat, aniz by se viibec pokouseli hodnotit
rozdil mezi tim, co chapou a co mozZna tak
docela nepochopili.

Zatimco sily, které prosazuji kandidaty,
aby jejich rukama uplatnovaly pfedem stano-
venou politiku, se zamysleji nad tim, jak na-
jit, vybrat a rozestavit kadrovou zakladnu,
t)— Primérna doba trvani ktera by sama (ve svém statistickém mnoz-
Zivota prvki mnoziny stvi) délala to, co se od ni oekava; tj. jedin-
b~ Statisticky standardn ce, kteif by to délali sami od sebe v mife své-

doba vymizeni mnoziny h ha . v dil i ha
ta— Doba faktického 0 Chapani a v mir€ rozdilu mezi1 tim, CO cha-

M Podetni stav mnoziny, %%

zanilou posledniho prvku pou a co nepochopili, ktera od sebe odd¢luje
mnoziny vSechny stupné¢ pyramidy dava a ,elit”

OBR. 2. CHARAKTER CASOVE ZAVISLOSTI UBYTKU PRVKU v davo-, elitarské spolecnostl.
Z PUVODNIHO SLOZENI MNOZINY Ve fungovani takového systému se mohou

vyskytnout jednotlivé chyby, které¢ vSak mo-
hou mit pro ty ,.kaddrovaky*, ktefi se jich dopustili, velmi tézké nasledky (takovou chybu udélali pa-
nové marxismu, kdyz napomohli k postupu do vysokych funkci v marxistické strané a statu komunis-
tovi-bolsevikovi, antimarxistovi J. V. Stalinovi). Ale celkové znachafii biblické koncepce, jak Vv jejich
kultovnich modifikacich, tak i v té svétské marxistické, vybirali do poloviny 20. stoleti kadrovy sbor
pro realizaci vytyCenych cilii bezchybné. V poloviné 20. stoleti informacni procesy ve spolecnosti

vvvvvv

vat chyby. Pfi¢inou toho se stala zmé&na v poméru etalontli biologického a socialniho casu.

* * *

Zména pomeéru etalonovych frekvenci
biologického a socidalniho casu

Abychom pochopili podstatu tohoto jevu, podivame se nejprve na popis mnozinovych jevi pro-
sttedky matematické statistiky. Na obr. 2 je znazornéna Casova zavislost ubytku prvkt z pivodniho
slozeni urc¢ité mnoziny za predpokladu, Ze v poc¢atecnim ¢asovém okamziku je definovano personalni
sloZzeni prvki této mnoziny rovnajici se 100%. Dale vlivem vnéjSich a vnitinich okolnosti prvky
mnoZziny vycerpavaji svoji Zivotnost a zanikaji. Jestlize zjistime aktualni personalni sloZeni populace
zivych organizmt, a potom sledujeme, jak jedinci z takto nadefinované mnoziny populace postupné
mizi, ziskame charakterové pfiblizné stejny diagram, jaky je znazornén na obr. 2, kde vsak jiz bude
mnozstevné definovano meétitko ¢asové a pocetni osy. Proces znazornény na obr. 2 neznamena, Ze
s jeho ukoncenim populace zmizi, piestoze i to je v podstaté mozné. V pievazné vetsing piipadi vSak
dochézi k obnové persondlniho sloZeni ¢lenli populace (prvklt mnoziny). Znamena to, Ze po zmizeni
jedné mnoziny, jejiz persondlni slozeni bylo zjiS§téno v pocateCnim casovém okamziku, je mozné vy-
jevit novou mnozinu charakterizovanou jejim personalnim sloZzenim. O vymizeni mnoziny se zjisté-
nym persondlnim sloZenim je mozné hovofit i ve statistickém smyslu, coZ znamena, Ze je mozné uva-
zovat, ze ke zmizeni mnoziny dojde, jestlize zmizi néjaké urcité a stalé procento (které zpravidla plati
pro vSechny posuzované mnoziny) z puvodnich 100%, napiiklad 80% nebo 95% jako na obr. 2.

Podivejme se na obr. 3. V jeho horni ¢asti je podminéné znazornéna celkova doba trvani globalni-
ho historického procesu. NizZe jsou rozmistény dvé ¢asové osy, na kterych jsou zndzornény dva proce-
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sy. Na horni ¢asové ose je proces navazného stiidani lidskych pokoleni a na té spodni je proces obno-
vovani technologii a aplikovanych Zivotnich navykd.

Celkova doba trvani globdlniho historického procesu vice nei 7 000 let

Pred n. |. | Na3eho letopottu 1000 1914 [ 1939 2000
Potatedni pofet Proces stiidani _ Doba Zivota
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OBR. 3 ZMENA POMERU ETALONOVYCH FREKVENCI BIOLOGICKEHO A SOCIALNIHO CASU

Cist& formalné jsou algoritmy sestrojeni viech procesii zndzornénych na horni a spodni ¢asové ose
obr. 3 identické jak s procesem znazornénym na obr. 2, tak 1 vzajemné mezi sebou. Pfitom se ptedpo-
klada, ze v kazdém okamziku historického procesu je mozné zjistit persondlni sloZeni lidského poko-
leni, které bude mit v tomto okamziku pocet rovnajici se 100%, jenZ se bude snizovat az do uplného
vymizeni daného pokoleni. AvSak vzhledem k tomu, ze se neustdle rodi novi lidé, ktefi nejsou sou-
¢asti ptivodné zvolené mnoziny, tak v tom okamziku historického procesu, kdy vymizi pivodné sle-
dované pokoleni, bude mozZné zjistit persondlni slozeni dalSiho pokoleni, jehoZ pocet se bude v tomto
v daném okamziku také rovnat 100%.

Analogicky se predpokladd, a tento pfedpoklad neni v rozporu s moznostmi archeologie, Ze
V pocatecnim obdobi formovani civilizace byla zjisténa urcita, svym sloZenim plné definovana mno-
zina technologii a zivotnich ndvykt. Dale se v prib¢hu historického rozvoje technologie a Zivotni na-
vyky ndlezejici do této mnoziny postupné prestavaly vyuzivat. K tomu okamziku historického obdobi,
kdy vymizi poc¢ate¢ni mnoZzina technologii a Zivotnich navykt, bude mozné zjistit né¢jakou jinou mno-
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zinu technologii a Zivotnich navyku. Je mozné, ze vlivem védecko-technického pokroku bude pocet-
n¢j$i nez ta piredchozi, nicméné pocet zjisténych novych technologii miize byt opét povazovan za po-
¢et rovnajici se 100% kvuli zjednoduseni sestavovaného diagramu. Moment vymizeni mnozin defi-
novanych podle jejich konkrétniho sloZeni, jak s ohledem na lidska pokoleni, tak 1 pokoleni technolo-
gil’77 a zivotnich navykt, je mozné, jak bylo zminéno dfive pfi rozebirani obr. 2, chapat i ve statistic-
kém smyslu: nebot’ Giplné vymizeni, které by bylo sledované az do zaniku posledniho z prvkd mnozi-
ny, by mohlo vychazet daleko za ramec zbytku statistiky a nebylo by pro ni charakteristické. Je tedy
mozné uvazovat, ze k vymizeni mnoziny dojde pfi vymizeni ur¢it¢ho definovaného a konstantniho
poctu procent z piivodniho sta procent. Muze se napiiklad jednat o 80% z poctu ptivodné zjiSténych
technologii. Takto je mozné pfistupovat i k procesu obnoveni lidskych pokoleni: tj. neni nutné ¢ekat,
az zemfe i jeho posledni nejdéle Zijici predstavitel, ale je mozné si stanovit, ze az zemie 80% z kdysi
zjisténého personalniho slozeni obyvatelstva, doslo k nahrazeni starého pokoleni novym.

Takze pfi celkové formalni identité zplisobu jejich sestrojeni spoc¢iva obsahovy rozdil horniho a
dolniho diagramu v horni Casti obr. 3 v rozdilném charakteru souméftitelnosti procesu stiidani pokole-
ni lidi a procesu stfidani pokoleni technologii a zivotnich navyka vzhledem k etalonu astronomicke-
ho casu (rok: stridani rocnich obdobi pri obehu Zemé okolo Slunce).

Doba zivota jednoho lidského pokoleni T} je podminéna geneticky a Vv historii soucasné globalni
civilizace se ménila ve velmi omezenych hranicich (7} ,» = doba trvani v mezich stoleti + desitky
let). I kdyz se pramérna doba lidského zivota v dohledné historii soucasné civilizace prodluzovala,
nedoslo k jejimu nasobnému prodlouZeni, a proto je mozné ji ve vztahu k etalonu astronomického
¢asu povazovat pfiblizn¢ za neménnou, konstantni. Tento proces stfidani navaznych pokoleni muize
poslouzit jako etalonovy proces biologického casu, jak je to zndzornéno na horni (prvni) ¢asové ose
obr. 3 nalevo od pteruseni horizontdlnich os diagramd, jez odd€luje ddvnou minulost od nasi epochy,
tedy od historické doby Zivota soucasnych pokoleni a bezprostfedné jim predchazejicich pokoleni,
ktera si nyni zijici osobné pamatuji, nebot’ kK nim patfili jejich rodice a prarodice.

Proces obnovy technologii a zivotnich navykl zobrazeny na spodni ¢asové ose v horni ¢asti obr. 3
jako posloupnost mnozin ptichédzejicich o své prvky, také miize byt zvolen jako etalonovy proces mé-
feni ¢asu. JenZe na rozdil od horniho diagramu, doba trvani ,,Zivota® pokoleni technologii a Zivotnich
navyki neni po celou dobu historie neménna, a to ani pfiblizné, nebot’ v disledku zrychlovani perio-
dicity obnovy technologii a zvySovani celkového mnozstvi informaci v kultufe spole¢nosti, se zméni-
la celkova kvalita biologicko-socialniho systému. Je to vidét na dal$im diagramu umisténém ve spod-
ni ¢asti obr. 3, kde je jesté jeden soutadnicovy systém s Casovou osou, kde je zndzornéna zména mér-
nych charakteristik procest stfidani pokoleni a obnovy technologii a aplikovanych zivotnich navyka
V plynuti historického Casu.

Diagramy procest na horni a spodni casové ose je moZné mezi sebou porovnat, jak je to zndzorné-
no na obr. 3. V jeho levé ¢asti se za dobu vymizeni pocate¢ni mnoziny technologii stacilo vystiidat
mnoho lidskych pokoleni. V pravé ¢asti je pro lepSi ndzornost zménéno métitko podél casove osy (je
to vidét na Sipce v horni ¢asti obr. 3 zobrazujici pribeh globélniho historického procesu, kde jsou vy-
znaceny roky). V disledku toho vypada doba trvani Zivota lidského pokoleni ve 20. stoleti mnohokrat
delsi, nez byla v levé poloviné obrazku zndzortiujici epochu formovani prvnich regionélnich civiliza-
ci. Tato zména méfitka vSak umoznila nazornéji zobrazit na spodni casové ose proces mnohonasob-
ného obnoveni technologii a aplikovanych Zivotnich navykt v pribéhu Zivota jednoho lidského poko-
leni, a také celkovy rlst mnozstvi informaci v kultufe spolecnosti (v této Casti obrazku je narusena
rovnost méfitka i na vertikalni ose, takze pocate¢nich 100% nasledujicich mnozin technologii a zivot-
nich navyk je viditelné vyssi, nez ty predchazejici).

Charakter pomé&ru frekvenci horniho a dolniho procesu na obr. 3, ktery existoval v levé ¢asti, se
V té pravé kvalitativné zménil pfimo v opacny. Vyjadifeno matematicky to vypadd nésledovné: na
usvitu soucasné civilizace byl pomér etalonovych frekvenci f, >> f; ; a v prubéhu jejiho rozvoje se to

" Termin ,,pokoleni* se ve vztahu k objektiim technosféry jiz pouziva b&zné: ,,poéita& patého pokoleni«, , televi-
ze druhého pokoleni® a tak dale. Takze jsme ho analogicky pouzili i ve spojeni s technologiemi.
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zménilo na f, < fs (¢i fs > f, podle toho, jaka varianta toho zapisu komu vyhovuje 1épe); graficky je to
znazornéno ve spodni ¢asti obr. 3.

Zjisténé frekvence fs a fy jsou mirami rychlosti obnovovani informacniho stavu spole¢nosti (jako
hierarchicky organizovaného systému) na jeji socialni a biologické organizacni urovni. Na diagramu
(pfiblizne) konstantni Uy charakterizuje rychlost obnovy genetickych informaci (index ,,g“)
v populaci; U, jez v prabéhu historie neustale vzrista, charakterizuje rychlost obnovy kultury, tj. in-
formaci, které nejsou od pokoleni k pokoleni pfedavany geneticky.

Jak vyplyva ze zivota, matematiky i diagramu, doslo ke zmén¢ poméru etalonovych frekvenci bio-
logického (fp) a socialniho ¢asu (fs).

Objektivni jev, ktery zde byl nazvan zména poméru etalonovych frekvenci biologického a socialni-
ho c¢asu — je vlastné charakteristikou globalniho biologicky-socialniho systému, pfed kterou se neda
nikam utéci. Je to informaéni proces probihajici v hierarchicky organizovaném systému. Z teorie kmi-
tani a teorie Fizeni je znamo, Ze dochazi-li v hierarchicky organizovaném mnohouroviiovém (rtizno-
rodém) systému ke zmén¢ frekvencnich charakteristik procest reprezentujicich uréitou danou mnozi-
nu jeho vlastnosti, pfechazi systém do jiného reZimu svého chovani. Je to obecna vlastnost hierar-
chicky organizovanych systémi disponujicich mnozinou riznorodych kvalit, do jejichz tfidy patii jak
lidska spolecnost jako takova, tak 1 hierarchicky organizovana psychika jednotlivych lidi.

Je to obecnd vlastnost hierarchicky organizovanych informacnich systému s vice parametry, kterd
S ohledem na Zivot spolecnosti pfedurcuje kvalitativni zmény v organizaci psychiky mnozstvi lidi
Z hlediska mravné-etické odiivodnénosti a cilevédomosti jejich jednéani i volby prostifedkii k dosaho-
vani cild; fakticky predurcuje kvalitativni zmény toho, co se da nazvat logikou socialniho chovani: je
to masov4 statistika psychické ¢innosti jednotlivcl projevujici se konkrétnimi zivotnimi redliemi.

Zijeme v historickém obdobi, kdy zména poméru etalonovych frekvenci biologického a socialniho
Casu jiz probéhla, ale jesté neskoncilo formovani nové logiky socidlniho chovani (algoritmiky samo-
Fizeni spolecnosti), ve které by se projevila statisticka prevaha lidi — nositelit jiné organizace indivi-
dudlni i kolektivni psychiky. Jenze spolecenské rizeni na zdkladé drivejsiho socidlniho chovani a
tu, tj. moc, coz pusobi mnohé problémy a ohroZeni zivotii.

Formovani logiky socialniho chovani odpovidajici novému pomeéru etalonovych frekvenci probiha
V nasi dobé a kazdy z nas se toho ucastni jak uvédomeéle cilevedome, tak i neuvédoméle na zaklade
drive osvojenych automatismii chovani.

Oviem kaZdy mad podle své liboviile podminéné svou mravnosti moZnost zvolit si ten Ci onen styl
Zivota S tim, Ze také sam bude odpovidat za ndsledky, co? v podstaté znamend zvolit si osobni kul-
turu psychické ¢innosti a vypracovat si v sobé v ndvaznosti na to piislusnou organizaci psychiky.

vvvvvv

ramidy vzdjemného parazitismu a uplatiiovani své nikym neomezované svévole, nebo branéni jiz vy-
dobytych vysin, budou stéle astéji ¢elit roz€arovani, nebot’ v okamziku dosaZeni cile nebo osvojeni si
prostiedkil k jeho dosaZeni spolecensky vyznam cile zmizi, zméni se osobni hodnoceni jeho vyznamu
¢i se stane v dasledku néjakych okolnosti opét nedosazitelnym. Dojde k tomu v diisledku zrychleného
obnovovani kultury. Pfedpoklada to nutnost selekce cilti podle jejich stability v ¢ase, pficemZ nejvyssi
vyznam tak ziskaji ,,vé¢né hodnoty*, jejichz osvojeni si uchova svllj vyznam nezavisle na zméné
technosféry a védeckych vydobytk.

Stat se Clovékem a zit v souladu s Bohem a biosférou se v novém poméru etalonovych frekvenci
biologického a socidlniho ¢asu predurcené stava trvalym a sobéstacnym cilem pro kazdého, kdo je
mravn¢ a intelektudlné zdravy. Tomuto cili se bude podfizovat veskerad socidlni organizace Zivota
a moci. A vSichni ostatni — co zlistanou otroky zivotni honby za uspéchem — jsou odsouzeni
K tomu, Ze je biosféra Zemé zavrhne.

Vsechny prvky lidstva jako systému v biosféfe Zemé, které nebudou schopny v¢as zareagovat na
zménu pomeéru etalonovych frekvenci biologického a socidlniho Casu, jsou odsouzeny k tomu, Ze je

111



Priloha

biosféra Zemé zavrhne, nebot’ pod vlivem lidské ¢innosti za poslednich nékolik tisicileti pfechazi do
jiného rezimu svého byti. A pied biosférou Zemé nikoho neochrani ani hermeticky bunkr s berlickou
V podobé umélého Zivotniho prostiedi, ani zdravotnictvi...

* *

*

Jestlize zaCneme zkoumat fizeni od mista, ve kterém se rodi a pfijimaji spolecensky vyznamna
rozhodnuti (kdy je nutné odhalit problém a vypracovat algoritmus jeho fesenti, tj. odhalit funkci kon-
ceptualni moci, o které ml¢i hromadné sdélovaci prostiedky), mize se stat, ze zjistime, Ze samovlad-
nou hlavou statnosti je néjaky vesnicky vcelaf. A jak se zpiva v té pisni:

,»Na vzdalené zastavce vystoupim (v dosahu denni jizdy od oficidlniho hlavniho mésta), kde je tra-
va po pas vysoka...“ a z o¢i do oci si promluvim s hlavou vnitini spoleCenské moci. Vse si zapamatu-
ji, vratim se do mésta, kde pratelim vypovim, jak jsem stravil vikend. Oni to povédi tém svym, az to
nakonec najde odezvu v politice, v&dé a tak dale. 4 jd nikdy nepochopim, pro¢..."

— A nepochopim to proto, zZe dobre vim, Ze na principu hry na ,,tichou postu‘‘ a prostrednictvim
Sirent drbit a vtipu se preci neda ridit stat ani Zadné odvétvi lidské cinnosti. A o bezstrukturnim zpu-
sobu Fizeni zalozeném na analyze statistiky a cirkulaci neadresného Sireni informaci v rizeném pro-
stredi, coz potom vede k predvidatelné zméné kontrolni statistikv7g, mi nic nerikali doma, ve skole ani
na vysoké... A i kdyz si o tom néco prectu ve zdroji, ktery nepovazuji za autoritativni (nepujde o Zadné
vedecké pojednani), a tim spise v néjakém anonymnim zdroji, tak tomu stejné neuverim a odmitnu to-
mu porozumeét, nebot’ je pro mne jednodussi vérit nekonecnym bludiim analytiki z hromadnych sdélo-
vacich prostredkui.

Poruc¢nickou misi tohoto druhu ve vztahu ke statni moci do roku 1917 vykonaval G. Je. Rasputin®.
Jeho vina, za kterou ho polévali a polévaji Spinou v masové vydavané literatuie, nespoc€iva ani tak
Vv jeho redlnych prohtescich, jako spiSe v tom, ze byl na dvoife vlivovym agentem ruskych znachat-
skych kland, a ne téch mezindrodnich globalistickych a protiruschhBl, jejichz ¢innosti Uspésné branil
az do atentdtu na svij zZivot, k némuz doSlo ve stejny den (28. Cervna 1914), kdy byl zavrazdén na-
slednik rakouskouherského trinu velkovévoda Ferdinand v Sarajevu. Kdyz v dusledku svého zranéni
nemohl byt pfitomen v Petrohradu, nedokézal pouhymi telegramy zadrZet cara pfed vstupem Ruska
do valky, jak se mu to povedlo o dva roky dfive v dobé balkanskych valek, kdy strana véalky na rus-
kém dvofe v Cele s velkokniZzetem Nikolajem Nikolajevi¢em trvala na zasahu Ruska do balkanskych
zalezitosti.

Konceptudlné-znacharska pecovatelska ¢innost ve vztahu ke statnim Ufednikiim pokracovala i po
roce 1917. A tato skuteCnost je potvrzena dokonce i dokumentacné. Jako ilustraci zdanlivé nemoz-
nosti podobnym zptisobem ovliviiovat politiku uvedeme uryvek z knihy V. N. Djomina — Tajemstvi
Ruského naroda. Jedna se o citaci dopisu pro profesora G. C. Cybina ze dne 24. bfezna 1927 od A. V.
Bar&enka®, ktery ve dvacatych letech 20. stoleti zkoumal d&jiny formovani Rusi a ruskych ezoteric-
kych znalosti:

«<...> Toto mé presvéd&eni [o Univerzalnim Védéni — V.D.] ® se potvrdilo, kdyz jsem se setkal s Rusy tajné
zachovavajicimi v Kostromské gubemnii tradici [Djun-Chor (kolo ¢asu)]®*. Tito lidé jsou o dost starsi neZ ja a na-

8 A kromé toho existuji i metody bezprostiedni, pfimé prace s egregory — kolektivni psychikou, tieba z paseky,
lesa nebo pece ve vesnické chalupé a tak dale.

™ To podtrzené je fakticky definice bezstrukturniho zpiisobu Fizeni. Ve strukturnim zptisobu Fizeni, jeZ si vétsina
ztotoziuje s fizenim jako takovym, se struktury formuji pfed zacatkem samotného fizeni a prvky téchto struktur se
potom informace §iti vybérove, direktivné-adresné. Zatimco pii bezstrukturnim zptisobu fizeni se struktury formuji
v procesu cirkulace neadresného Sifeni informaci v fizeném prostiedi. Strukturni fizeni ve vétSing ptipadd vykrysta-
IiZUJe Z toho bezstrukturniho, jestlize cile, poprvé dosazené prostfednictvim bezstrukturniho fizeni ziskaji stabilitu.

% Viz jmenovité sbornik Cestami napi tisiciletimi (4. vydani, Moskva, Molodaja gvardija, 1991).

81 Viz jmenovité O. Siskin — Bitva o Himal4je, NKVD: magie a §pionaZ, Moskva, Olma-press, 1999, str. 15 —
31.

520 &innosti A. V. Bargenka se mluvi i ve zmin&né knize O. Siskina — Bitva o Himalje.

83 Vysvétlivka od V. N. Djomina.

% Hranaté zavorky [Djun-Chor] v nasi publikaci nahrazuji obrazek-ideogram uvedeny v citovaném zdroji.
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kolik to mohu posoudit, jsou v samotné Univerzélni védé i v hodnoceni soutasné mezinarodni situace také
kompetentnéjSi nez ja. Vysli z kostromskych lest v podobé prostych potfesténcl (chudaku), jakoby neSkodnych
blaznu, dostali se do Moskvy a vyhledali mé. <...> Viyslanec téchto lidi, vydavajice se za blazna, pronasel na
namestich kazani, které nikdo nechapal a pfitahoval pozornost lidi podivnym obleCenim a ideogramy, které se-
bou nosil. <...> Tohoto vyslance - rolnika Michaila Kruglova — nékolikrat zatkli a uvéznili na Statni politické
spraveé i v blazincich. Nakonec dosli k zavéru, Ze blazen neni, a ze je neSkodny. Pustili ho na svobodu a uz ho
nepronasleduji. Nakonec jsem na jeho ideogramy nahodou narazil v Moskvé i ja a na rozdil od jinych jsem je
dokazal pfecist a pochopit jejich vyznam.

Takto jsem tedy navazal spojeni s Rusy ovladajicimi ruskou vétev Tradice [Djun-Chor]. A kdyz jsem se po-
tom jen s oporou na vSeobecnou radu jednoho jizniho Mongola <...>, rozhodl samostatné odhalit pfed témi ne-
jideovéjSimi a nejneziStnéjSimi statnimi Ciniteli bolSevismu [ma na mysli pfedevsim F. E. Dzerzinského - V. D ]
tajemstvi [Djun-Chor], tak mé jiz pfi mém prvnim pokusu v tomto sméru podpofili pro mne do té doby zcela ne-
znami strazci staroruské vétve Tradice [Djun-Chor], ktefi postupné prohlubovali mé znalosti a rozsifovali mé
obzory. A v tomto roce <...> mne formalné pfijali mezi sebe <...>»%

Ale tato vétev moci vyrustajici od znachart Djun-Chor, se kterou spolupracoval F. E. Dzerzinskij a
néktefi dalsi Cinitelé tehdejsiho rezimu, byla v konfliktu s jinymi klany znachari koncepci, véetné
téch zahrani¢nich mezinarodnich, a pfedev§im byla v konfliktu s pfivrzenci a nevolniky biblické dok-
triny vybudovani globalniho rasového ,.elitarsky“-nevolnického statu, ve kterém je role globalni vlad-
nouci rasové ,.elity* pfidélena zidovské diaspofe — uméle vytvotrené socialni skuping, kterd ma podo-
bu dezintegrované¢ho biorobota, jehoz behaviordlni program se v riznych svych fragmentech nachéazi
roz€lenén v psychice mnoha jedinct, u nichz u vSech potlacuje jejich lidskou dﬁstojnost%. A v tomto
konfliktu znacharska vétev Djun-Chor piisla o své Zezlo, coz vedlo k tomu, ze jeji periferie
v organech statni moci byla po smrti F. E. Dzerzinského odhalena a vyhubena nebo potlac¢ena. Kon-
trola nad represivnimi organy SSSR tak ptesla k lidem dosazenym jinymi klany zrnachari koncepci
spolecenskéeho Zivota.

Je také uzitecné uvédomovat si tu skutecnost, Ze znacharské klany mezi sebou mohou bojovat jak
v disledku toho, Ze vyznavaji vzajemné se vylucujici koncepce fizeni spolecnosti, tak i v disledku
toho, Ze v mezich jedné koncepce znacharské klany, které se citi byt v né€em oSizené, bojuji
s jinymi klany o ,,spravedlnost®, jak ji ovSem chépe kazdy z nich.

A tyto konflikty se potom v politice projevuji v podobé kadrovych piesuntl, to kdyz se perifériemi
jednéch klanti podafi zabrat funkce diive obsazené perifériemi jinych klant; a také v podobé boje o
zménu architektury struktur a nomenklatury funkei, v jehoz pribéhu se vytvateji a likviduji funkce,
které v nééem nevyhovuji jedném, ale jsou potiebné pro jiné klany, aby mély kam rozmistit svou peri-
férii. *’

Co se zménilo v téchto vztazich mezi spolecnosti, klany znacharii koncepci spolecenského Zivota a
organy statni moci od té doby, kdy A. V. Bar¢enko napsal citovany dopis s vyjimkou toho, ze prob&h-
la zména poméru etalonovych frekvenci biologického a socialniho ¢asu, ktera to schéma znefunkéni-
la? — Nic, jen konkrétni osoby, které dfive zaujimaly ty ¢i ony pozice ve schématu, byly nahrazeny
jinymi. To vyvolavé otazku, co miiZe na tomto systému jako takovém zménit dalSi vymeéna osob tvo-
ficich vladnouci ,,elitu‘?

— Nezmenilo se nic, pfestoze prosazovani do statnich a dalsich klicovych funkci téch, které ,to
kviili Statu Stve, a proto hodlaji véci po svém napravovat®™ misto téch, kteri , délaji vse pro to, aby se
nepredreli“, je schopné privést spolecnost k vice ¢i méné trvalému vyrobné-spotiebitelskému bla-
hobytu, ve kterém vSak absolutni vétSina obyvatel nebude mit moc nad okolnostmi ve svém Zivoté
uplné stejné, jako ji nema za soucasného statniho rozvratu.

8 V. N. Djomin — Tajemstvi Ruského naroda, Moskva, Vede, 1997, str. 9, 10.

8 \/ zidovské literatufe se uvédomeni si té skutecnosti, Ze Zidovstvo existuje v podobé dezintegrovaného bioro-
bota, projevilo v piekroucené podobé jako doktrina mesiaSského naroda, ktery neceka na ztélesnéni Mesiase
v lidské podobé, ale sam o sob€ je nositelem mesiasskych ideji a pfedstavuje tak vedouci spole¢enskou silu uréenou
k jejich realizaci v globalnich métitkach. Jednou z vétvi takového mesiasstvi je ten skute¢ny marxismus, jehoz
hrobnikem se stal J. V. Stalin.

8 A prave tohle se d&je v Rusku po dobu viech téch let konceptudlng nevyhrandnych reforem od roku 1985.
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Kéadry skutecné tesi vSechno, ale jak ukazuje toto schéma, tak témi kadry, které resi vSechno, ne-
smime rozumét ani tak ty, na které sousted’uji pozornost obyvatel hromadné sdélovaci prostredky,
a které zaujimaji ty ¢i ony funkce ve struktufe statni moci a oblasti soukromého podnikani, jako
spiSe ty jiné kadry piisobici mimo oficialni struktury moci.

Probirani kadrové politiky a jejich principit v médiich nevychézi za rdmec bloku zndzornéného na
schématu obrazku cCislo 1 Hierarchie struktur a toho, kolik a jakych musi byt ve schématu ramecka
systemizovanych pozic, jak maji byt mezi sebou propojeny a jakou funkcni zat€z maji nést.

Ptikladem toho je ¢lanek R. Je. Tichonova® — THi principy naSich kadrovych odd¢leni. Jaka krité-
ria jsou zakladem pro volbu vysokych ufedniki, ktery byl zvefejnén v Nezavislych Novinach ze dne
19.06.1999. Vyklad ¢lanku za¢ind odstoupenim Primakovovy vlady:

«Opét (a pokolikaté uz!) se kardinalnim zpisobem méni slozeni viady, ,odesli* jedni a pfisli jini. Jaka kritéria
jsou zakladem pro volbu vysokych Gfedniku, jejich jmenovani a odvolavani? Muze nékdo ve viadnim aparatu,
v prezidentové administrativé pfesné zformulovat poZadavky, jakym musi odpovidat pracovnici riznych urovni,
to zaprvé a popsat metodiku jejich vyhledavani, to zadruhé? Bojim se, ze ne. Soucasné teorie kadrového Ffizeni
maji dostate¢né Siroky arsenal prostfedki a metod pro vyhodnocovani rozlicnych lidskych kvalit, véetné téch
odbornych, ale nakolik je mi znamo, tak se jim na naSich k&drovych oddélenich nedostalo Zadného Sirokého
uplatnéni.»

Podivame-li se na ,,soucasné teorie fizeni v oblasti personalistiky*, tak zjistime, Ze ve v§ech se od-
razi koncepce spolecenského Zivota vlastni té ¢i oné regiondlni civilizaci. V disledku toho bude vétsi
¢i mensi pocet ustanoveni ,,teorie fizeni v oblasti personalistiky* nefunkéni pii pokusu uplatnit danou
teorii na jinou spole¢nost ndlezejici do jiné regionalni civilizace s jinou kolektivni psychikou a statis-
tikou popisujici psychiku mnoziny jedinct, ze kterych se dand spole¢nost sklada®®.

To je ovSem ,,drobnost®, kterou Tichonov bud’ nevidi, nebo nepovazuje za aktualni v ptipadé Rus-
ka, které svou ,teorii fizeni v oblasti personalistiky* nema. Pro n¢j je dllezita praxe, ve které se pro-
jevuje kadrova politika vzdjemné mezi sebou soupeticich znacharskych klanii. A tak Tichonov pie-
chazi k popisu historicky zakofenéné praxe:

Volnomyslenkafstvi a nerespektovani $éfi stojicich na administrativnim zebficku vySe jsou kategoricky nepfi-
pustné. Pficemz jde skuteéné vyslovné o ,ovladatelnost“ a ne o disciplinu (vyClenili jsme tuéné: jesté se
k tomu vrétime). Tyto pojmy, jak zndmo, nejsou synonyma. (...)

Samoziejmé, Ze otazka pfipravy, a pfedevsim rozmisténi kadrd, je kliCova. Masové pozadavky na odstou-
peni toho ¢i onoho ,Spatného* ministra ukazuiji, Ze obyvatelstvo se nehodla smifit... JenZze s kym nebo ¢im?
S konkrétnimi lidmi nebo vysledky jejich ¢innosti? A odpovidaji vysledky néjakého takového ministra tomu, co
skutecné délal nebo udélat chtél?»

Vysledek ¢innosti vzdy odpovida dané ¢innosti, pfestoze skutené nemusi odpovidat zdmérim a
sliblim. Jestlize vysledek neodpovid4d zdmérim a sliblim a odchyluje se od nich k hor§imu, tak to
znamen4, Ze dany Cinitel trpi nedostatky ve své mravnosti a také ve svém vnimani a chapani svéta,
takZe byl objektivné vyuZit ,,naslepo®. Jeho rukama byly realizovany cile protivici se jeho upfim-
nym zamértim a stalo se to mozné z toho divodu, Ze on sdm je ovlivnén tokem bezstrukturniho fi-
zeni. Jenze pro spolecnost neni dualezité, co chtél ,,ministr udélat, pro ni je dalezité to, co je vy-
sledkem jeho Cinnosti.

Ovsem ty tfi principy, které vyjmenoval Tichonov, jsou jen tfemi rliznymi tvafemi jediného
principu kadrové politiky ,.elity, ktery vylozil akademik N. N. Moisev:

«Nahofe (z kontextu vyplyva, Ze fe€ je o hierarchii moci) mize sedét podlec, darebak, mize tam sedét karié-
rista, ale je-li to chytry Clovék, je mu pfedem mnohé odpusténo, nebot si bude uvédomovat, Ze to, co déla, je
potfebné pro stat» — citovano podle vydani GorbaCov-Fond — Pfestavba, deset let poté*, Moskva, Aprel-85,
1995, str. 148, naklad 2500 vytisku, tj. fakticky jde o vydani pod skrytou znackou ,uréeno pro elitu.

% Rostislav Jevgengvi& Tichonov — doktor technickych vé&d, profesor, generalni feditel-rektor Dafiové akademie.
% Radio Majak (1999) v besedé s doktorem psychologickych véd P. N. Sichirevem informovalo, Ze «pouze 5%
z ruského personalu obracejiciho se na zapadni firmy odpovida zapadnim standardiimy». Rustim pry je vlastni to, co
je na Zapadé¢ kvalifikovano jako ,,pfizivnictvi®, ,,zavist®, ,,usilovani o ,,socialni spravedlnost®, tj. rovnostarstvi.
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Jinymi slovy, darebak-hlupék, ktery je schopny pokazit, co se da, u moci byt nesmi, ale opatrny da-
rebak, ktery bude provadét své Spinavosti se zietelem na to, aby se ostatni darebacké ,,elité* zilo pek-
né v klidu a dostatku, je zcela piijatelny. Tj. darebak-individualista bude vzdy hlupakem; a chytry da-
rebak, ktery v tom z hlediska korporativnosti umi chodit, je pfesné to pravé oiechové.

Pravovérny ¢lovek, jenz je schopny ,.elitu” pfimét k tomu, aby piestala d€lat své Spinavosti, bude
vniman jako antisystémovy faktor — tedy ve stadiu pokojné agitace za Stésti pro vSechny; a kdyz po-
tom ti, co pfimknou k pravovérnosti, piejdou od pokojné agitace k utvrzovani spravedlnosti ve spo-
le¢nosti a k provadéni socialni hygieny s oporou na podporu ne-,.elit, bude to nazvano tyranii, fasis-
mem, totalitarismem a tak podobné¢.

Takové nedomySlené neopatrné nedobrovolné™ priznani, jaké zde ucinil N. N. Moisejev, by
z n¢j ziejm¢ jinak nedokazali na mucidlech vyrazit ani ti nejtvrdsi z vySetfovateld a katt z dob minu-
lych.

Daéle je v Tichonovoveé ¢lanku odstavec, ve kterém jsou vyjmenovany vysledky ¢innosti reformato-
i popirajici jejich prohlaseni o dobrych timyslech, kterd stihli ucinit v minulosti. Vysledky jsou né-
sledujici: rozlozeni narodniho hospodaistvi — systému spolecenské vyroby — v disledku toho, Ze svo-
bodu ziskalo soukromé podnikani, jez nebere ohledy na cizi soukromé ani spolecenské zajmy, coz vy-
ustilo v parazitismus ,,novych Rusii®, ktefi se neproménili a ani neproméni v politicky aktivni vlast-
nickou ,,stfedni tfidu®, nebot’ jsou nositeli vydfiduSsko-kulacké mravnosti a svétondzoru, které tak
hezky zidealizovali spisovatelé-,,po¢vennici® (A. A. Grigorjev, N. N. Strachov, F. M. Dostojevskij, P.
M. Dostojevskij); v disledku korupce tfedniki a tak dale a tak podobné. Poté je z toho vyvozen za-
Ver:

«Jevy, o kterych se nepfestava psat viude v tisku™, jsou bezesporu nasledkem mnoha faktord, z nichz tim
nik, ktery by si dokazal vice ¢i méné predstavit model znazoriujici vSechny €lanky a propojeni ministerstev,
Ufadu, komisi, rad, administrativ a dalSich struktur, kterymi musi projit to ¢i ono fidici rozhodnuti. Ne nahodou
na zasedanich vlady neustale zazniva otazka: ,Kdo odpovida za...“ a zpravidla se na ni nedostava jednoznac-
né odpovedi. Kdyz prezident kritizuje Cinnost viady, tak také nejmenuje konkrétniho adresata své nespokojenos-
ti, nebot ho dnes jednodusSe neni schopen nazvat nikdo.»

Jak znamo, tak kdyz byl J. V. Stalin statnim tajemnikem UV vladnouci strany, stejné jako kdyz stal
v Cele Sovétské Vlady, méla otazka: ,,Kdo odpovida za...* v mocenskych strukturach Cisté rétorickou
povahu, nebot’ se na ni vzdy nasla urcitd odpoveéd. Piicemz odpoveédnost byla vétSinou piidélovana
predtim, nez se néco nepiijemného viibec piihodilo, nebot’ ti, kterym byla tato odpovédnost ptidélena,
poZadovali 1 pfislusné mocenské pravomoci a zajiSténi své ¢innosti kadry a dalSimi potiebnymi zdroji.
Diky takovémuto ptistupu k problému odpovédnosti od téch, jez ji ptid€lovali i od téch, jez ji pfijima-
li, K mnohym moznym nepfiijemnostem jednoduse nedochazelo. A pokud k n&jakym doslo, tak za né
odpovidali bezprosttedné ti, ktefi jim nezabranili, pfestoze k tomu z titulu své funkce méli ptislusné
pravomoci %,

Takze at’ uz demokratizatofi nadéavaji J. V. Stalinovi jak chtéji, byla statnost, v jejimz Cele stal, da-
leko dokonalejSim ,,fidicim mechanismem* (v tom navic spoc¢iva ucel statnosti nezavisle na tom, ¢i
z4jmy svym fizenim h4ji a ¢i zajmy jsou vSi jeji moci potlacovany), nez ta zpotvorenina, ktera byla

% piedpoklada se, Ze soucasti dobrovolného piiznani je i upiimné pokéni, a v daném piipadé je tento princip oh-
laSovan jako norma i pro historicky blizkou budoucnost.

%! Ona totiz Zurnalistika neumi piemy3let a vypracovavat scénafe feseni problémi z minulosti a bezkrizové &in-
nosti do budoucna, takze ji nezbyva nez ,,nepiestavat psat®.

% Kdyz se oprostime od abstraktniho humanismu a mytd o pry ,,nepochopenych® géniich a nevinné ublizenych,
tak Jagoda i JeZov zaplatili za své zneuzivani represivnich organt, které poskodilo stat, socialistickou vystavbu i
samu ideu socialismu; Bljucher zaplatil za nepfipravenost vojsk k boji, ktera vedla k Chalchin-Golu; Tuchacevskij
za to, ze se vénoval vice politikafeni v ozbrojenych silach, nez jejich v€asnému prezbrojeni, jak to vyzadovala jeho
hodnost Velitele zbrani Dé&lnicko-rolnické rudé armady a funkce prvniho naméstka lidového komisate pro obranu,
které postupné zaujimal od roku 1934; general Pavlov zaplatil za svou organiza¢ni neschopnost, v jejimz dusledku
ve sméru hlavniho Gtoku Wehrmachtu i trvale dislokované vojenské jednotky v okruhu, ktery mél na starosti, zaspa-
ly zadatek valky misto toho, aby byly na téch pozicich, kde mély byt rozvinuty v souladu s planem a direktivou ge-
neralniho $tabu ze dne 18.06.1941, kterou nesplnil.
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zformovana v dusledku c¢innosti antistalinistd, N. S. Chrus¢ovem pocinaje a mladoreformatory
z devadesatych let 20. stoleti konce.

Jedna z pfic¢in efektivity statnosti ze stalinské epochy spocivala v tom, Zze J. V. Stalin nebyl karié-
ristou orientujicim se ve své ¢innosti na nazory vyse stojicich $éfii: on samoziejmé jejich nazory zo-
hlednoval, ale vénoval se predev§im své ¢innosti. Zatimco kariéristé, ktefi se v tomto systému samo-
ziejme nasli, ho zneuzivali a €inili lidi odpovédnymi za nedtlezité véci, které nemély v Zivoté spolec-
nosti zadny vyznam, coz nyni dava argumenty do rukou tém, kteii chtéji polévat Spinou cely statni
systém SSSR epochy stalinismu, kdyZ mohou uvadét redlna fakta vypotradani se s tim ¢i onim Clove-
kem, ktery nesplnil nékterou z t€chto malo dulezitych véci pridélenou mu darebaky nebo hlupaky.

A podivame-li se na architekturu struktur stdtnosti — abychom se pozastavili na tématu, jehoz se
dotknul sam Tichonov — tak z hlediska plné funkce fizeni architektura statnich struktur stalinské epo-
chy miniméln¢€ o 100 — 150 let piedbéhla mravni a svétonadzorovy vyvoj spolecnosti. Ale i navzdory
fungovani ve spolecnosti, ktera se tomu vzpirala, prokazala svou vykonnost, ptekonala v efektivité
fizeni vSechny tehdejsi typy statnosti a ochranila nejen narody SSSR, ale celého svéta pred vitézstvim
sionisticko-internacistické svétové revoluce podle receptit Marxe-Trockého a pred zformovanim fasi-
zovaného pseudosocialismu v globalnim méftitku.

Déle Tichonov pokracuje:

«Zaroven je zivot konkrétniho obCana zavisly na €innosti mnozstvi fidicich a mocenskych organd, které je
vymodelovat mimofadné slozité. JenZe pokud to nebude provedeno alespon v prvnim pfiblizeni, formainé, ale
vice méné hodnovérné, tak budou vSechny nase vladni (a nejen) Skatulata bez jasné strukturni strategie pokra-
¢ovat donekonecna bez jakéhokoliv vysledku.»

A pro¢€ si myslite, Ze jsou ,,nase“? Nase vlady musi fidit v nasich z4jmech a dosahovat v fizeni ta-
kovych vysledki, jaké t€émto nasim zajmim odpovidaji. A ty vlady, které nase nejsou — loutkové re-
Zimy antistatu — fidi v rozporu s naSimi zdjmy a dosahuji potom také zcela urcitych vysledku, jaké
odpovidaji zajmiim jejich loutkovodicl. A co pfitom Zvani, ma s jejich ¢innosti spole¢ného jen to, ze
tyto pckné fecicky o dobrych umyslech maji ukolébat spolecenskou iniciativu, ktera by svou politikou
sledovala skutecnou realizaci naSich celonarodnich zajma.

A vzhledem k tomu, Ze fizeni je vzdy subjektivni, tak vS§echno, co z hlediska jednéch neni zadou-
cim vysledkem nebo je to dokonce vysledkem negativnim, miiZze byt z hlediska jinych pfesné¢ tim, ce-
ho prostfednictvim néjakych opatieni potfebovali dosahnout. Jestlize se tedy dotykdme otazky neko-
necnych bezvyslednych Skatulat, pfi¢emZ pokazdé jen s dalSim negativnim vysledkem, mélo by se
zacit zkoumat, zda ve stat¢ a za jeho hranicemi neexistuji sily, pro které je pravé tato netispé$nost Za-
doucim vysledkem.

Odpovéd’ na to bude kladna, a to nas ptivadi k dalSimu tkolu. Bude nutné vypracovat prostredky
umoznujici ochranit fizeni spole¢nosti pfed vmeéSovanim danych sil.

OvSem tato problematika se také pfechazi ml¢enim a prondsi se jen neurcita slova o architektuie
struktur statni a jiné moci:

«Zarover bych predpokladal®, ze masova nespokojenost se neprojevi v pozadavku na vyménu viady nebo
odstoupeni néjakého vysoce postaveného Ufednika, ale v poZzadavku dozvédét se: Jaky stat budujeme, jaka je
strukturni souc¢innost vSech organd, jaka je mira odpovédnosti za kazdou konkrétni véc kaZzdého konkrétniho
fidiciho prvku.

Budeme-li vychazet z klasického pozadavku na projektovani velkych systému, musi byt vypracovan takovy
teoreticky model statniho uspofadani, jaky by nejlépe odrazel zakladni ustanoveni nasi Ustavy a bazové eko-
nomické principy.»
ekonomické principy“ od zacatku objektivné vadné a vy zformujete dokonaly statni stroj pro jejich
uvedent do Zivota, tak co budete Fikat potom, az toto dokonalé monstrum zacne fungovat?

Mozna cely ten problém spociva v tom, ze ,,zakladni ustanoveni nasi Gstavy a bazové ekonomické
principy®, podle kterych se reformatofi pokouseji néjak splacat statni stroj a systém spolecenskych

% Pro¢ ten podmifiovaci zpiisob vyjadfujici nemoznost takovych krokii nebo nepfipravenost je podniknout?
Vzdyt kdo ti v tom brani, kromé tebe samotného?
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vztahti v Rusku, jsou v rozporu s idealy naroda, coz vede v dusledku k tomu, Ze si moc Zije svym
vlastnim zivotem a nédrod zase svym, a zatim tuto moc nevytrhava i s kofeny, protoze ji jesté potrad
nema dostatecné ,,plné zuby*?

JenZe abychom dokazali uvidét nezpusobilost cest vypracovadni receptti na ozdraveni stitnosti do-
poruc¢ovanych Tichonovem, musime si uvédomit uréité stranky Zivota spole¢nosti skladajici se z lid-
skych nedodé¢lkt, spolecnosti, ktera v sobé musi lidskost teprve vypéstovat.

Co se tyka masového vyjadreni nespokojenosti, tak tomu neporucite, jak by se mélo projevovat:
kazdy vyjadiuje svou nespokojenost v mife svého osobniho rozvoje, toho, jak chape okolni déni a
moznosti, jak ovlivnit prubéh udalosti, a z toho se potom sklada statistika samolibosti, lhostejnosti a
nespokojenosti. A tato statistika ma velmi hluboké psychické pozadi, nad kterym se analytici maso-
vych informacnich prostiedkti a mocenskych struktur nechtéji zamyslet, piestoze vse, co je k tomu
zapotiebi, jim musi byt znamo uz od stiedoskolskych studii z biologie.
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Clovek je soudasti biosféry Zemé. Jinak fe¢eno, je mu vlastni nejen to, co ho odliduje od zastupct
vSech ostatnich druhi Zivych organismu v biosféfe Zemé, ale také to, co je vlastni i jim. Pfipomene-
me-li si vS§eobecné Skolni znalosti z biologie a nahlédneme do vlastni psychiky, mizeme tvrdit, ze
informacné-algoritmické zajisténi chovani ¢lovéka v sobé zahrnuje:

e vrozené instinkty a nepodminéné reflexy (jak na urovni vnitrobunécéné, bunécné, tak i na trovni
tkani, organt, jejich systém i celého organismu), a také jejich obaly rozvinuté v kultufe;

e kulturni tradice nadiazené instinktiim, formované a udrzované na zakladé socidlni organizace;

¢ vlastni rozum jedince omezovany jeho smysly a paméti;

e _intuici jako takovou® — to, co ,,vynoiuje* z nevédomych urovni psychiky jedince, ptichdzi
k nému z kolektivni psychiky, co je produktem pieludu pfichazejiciho zvnéjsku a posedlosti
V inkvizitorském slova smyslu;

e Bozi vedeni v ramci Zaméru uplatnované na zékladé vseho ptedchoziho s vyjimkou preludu a
posedlosti jako primé vnéjsi invaze do cizi psychiky navzdory prani a védomé vuli jejiho nositele.

Toto v§e mize mit, nebo ma misto v psychice kazdého jedince. Jedno z toho, co bylo vyjmenova-
no, si vSak muze podiidit vS§echny ostatni komponenty v procesu, na jehoz zaklad¢ si jedinec vypra-
covava své chovani ve vSech Zivotnich okolnostech:

e je-li to prvni bod, stava se jedinec zvifetem, které se ¢lovéku jen podoba (takova byla vétSina ¢le-
nt kazdé narodni spole¢nosti v minulosti) — jedna se o zvifeci typ struktury psychiky;

e pievazuje-li druhy bod, stdva se jedinec nositelem typu struktury psychiky ,,zombie*, nebot’ se
V podstaté jedna o biorobota naprogramovaného kulturou (takova je vétSina zida a v soucasné do-
be se k tomuto typu organizace psychiky blizi vétSina obyvatel Zapadu);

e Vv piipad¢ ptfevahy tfetiho nebo ¢tvrtého bodu se jedinec stdva nositelem démonického typu
struktury psychiky (to je to takzvané ,,svétové zakulisi“: pohlavaii biblickych kultt, lidfi mon-
dalismu /projektu nastoleni svétové vlady/, euroasijstvi, nejvyssi hierarchové scientologti, otevie-
ni satanisté a také mnozi politici, umélci, sportovci, jogové, magové a dalsi podobné ,,vyznamné
osobnosti®).

Démonicky typ struktury psychiky méa dvé modifikace vyznamné pro zivot nositeld kazdé
zZ nich i pro celkovou spole¢nost:
> démonicky-korporativni, na jejimz zékladé se jedinec tak ¢i onak miiZze podilet na kolektivni
¢innosti v n¢jakych aspektech jako podtizeny a v néjakych jako nadfizeny;
> a démonicky-individualistickd, kterd vylucuje moZnost jeho ucasti v kolektivni Cinnosti (stavi
ho mimo spolecnost) nebo ho ponoukd k tomu, aby zaujal postaveni ,,nadcloveka®, jemuz se
musi zbytek spolecnosti bezvyhradné podfizovat.

e a prevazuje-li bod paty, jednd se o lidsky typ struktury psychiky, ktery by mél byt pro clovéka
normou a je nutné ho dosahovat jiz v pribéhu dospivani (do zacatku pohlavniho zrani a probuze-
ni pohlavnich instinktii), pticemz stabilizovat by se mél na zacatku mladosti (ukonceni procesu
formovani organismu), a poté by se mél stat stabilnim pro organizaci jeho psychiky v celém dal-
$im Zivoté, a to bez vyjimky za vSech okolnosti.

Recené plati pro predstavitele obou pohlavi, prestoze kazdy typ struktury psychiky ma u chlapcii a
muz, divek a Zen své osobitosti. **

% Podrobné&ji o typech struktury psychiky a osobitostech a mozZnostech kazdé z nich viz prace vnitiniho predikto-
ru SSSR — Od ¢loveékopodobnosti k lidskosti (v prvni redakci Od matriarchatu k lidskosti), Principy kadrové politi-
ky: staty, ,,antistaty*, vefejné iniciativy (jez je témét celd soucasti této Prilohy); o procesu formovani osobnosti a
lidského typu struktury psychiky — Dialektika a ateismus: dvé neslucitelné podstaty; o vzajemnych vazbach mezi
lidskou genetikou a typy struktur psychiky — O rasovych doktrinach: neodtivodnénych, ale pravdépodobnych.

Vsechny prace vnitiniho prediktoru SSSR, veetné téch, jez jsou zminény zde i dale, najdete na internetu na webu
www.vodaspb.ru, a také jsou Sifeny prostiednictvim CD jako soucast informaéni databaze vnitiniho prediktoru
SSSR.
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2. Psychologické zaklady samofizeni spolec¢nosti

Lidsky typ struktury psychiky — jako pojem i jako jev v Zivoté — vyZzaduje jedno vysvétleni potieb-
né jak pro ty, ktefi v existenci Boha nevérti, tak 1 pro ty, ktefi v ni véfi: Zivot clovéka by mél za nor-
malnich okolnosti probihat za jeho osobniho uvédomélého dialogu s Bohem o smyslu a udalostech
zivota. Buih poskytuje ditkazy Své existence v tomto dialogu Sam kazdému, kdo v to uvéfi, v souladu
s jeho osudem, dosazenym osobnim rozvojem a problematikou, ktera v zivoté daného ¢lovéka a spo-
le¢nosti ziistava nevyieSend. Tyto diikazy maji mravné-eticky charakter a spocivaji v tom, ze udalosti
zivota odpovidaji smyslu myslenek a niternych modliteb a potvrzuji tim objektivni pravovérnost ¢lo-
veka, a také mu davaji zakusit plody jeho nepravovérnosti, jestlize se ji drzi navzdory piedzvéstem
poskytovanym mu Shora.

A je-li jedinec pozorny a sam k sobé poctivy, tak nebude popirat, ze dostal odpovéd’ na svou
modlitbu k Bohu.

Jinou véci je, zda se jedinci Odpovéd’, kterou dostane, bude libit, nebo ji zavrhne, protoze to ne-
musi odpovidat jeho zaloZeni. Jestlize ji pfijme, bude Zivot z jeho pohledu piekrasny a probihat bude
v dialogu s Bohem, kterému by ¢lovék normalné mél véfit a davéfovat. Nejde vSak o zadny predmét
viry v néco nezndmého a neprokazatelného, jde o pfedmét vnitini niterné etiky jedince a Boha, a neni
to tedy nic, co by bylo podminéno ritudlem, kulturni tradici, propagandou, protipropagandou a tak da-
le. TakzZe vira ,,v Boha* je dusledkem neviry Bohu. Ona — vira ,,v Boha* — je v podstaté jen jednim z
druht ateismu.

Hierarchicka uspofadanost vyjmenovanych komponent urcuje strukturu psychiky jedince. Struktu-
ra psychiky je v daném kontextu vyznamovou jednotkou, tj. toto slovni spojeni je tieba brat jako
jedno slovo, jez je nositelem urcitého vyznamu.

Pro nékteré jedince je typické, Ze jejich hierarchickd uspotadanost téchto komponent je neménna.
Druzi nejednou ptechéazeji od jedné ke druhé, tam a zpatky, n€kdy se jim to stane dokonce i vickrat za
jeden den. U tietich se méni v jednom sméru a nevratné. Normaln¢ by mél osobnostni vyvoj clovéka
probihat od prvni komponenty k paté, pficemz ta patd by se méla stat nevratnou uz na zacatku mla-
dosti, kdy dojde k zavrseni genetického programu vyvoje organismu. V lidském typu struktury psy-
chiky je dosahovano emocionalni pozitivni sobéstacnosti jedince, ktera neni zavisla na okolnostech.
Je to disledkem toho, Ze VSedrzitel se nemyli, ale neméni to, co se lidem d¢je, dokud sami nezméni
vlastni: mravnost, mySlenky a cile. A na zakladé emocionalni sobéstacnosti tohoto druhu se za¢nou
zivotni okolnosti skladat pfiznivé pro daného ¢lovéka i ty, které zahrne do oblasti své pée, ovsem za
predpOokladu, Ze se dani lidé jeho péci umysiné nebrani.

VSechny znalosti, ndvyky, kvalifikace a odbornosti jsou jen doplitkem ke strukture psychiky. Vy-
sokou profesionalitou a talentem mohou disponovat i jedinci s typem struktury psychiky: zvite, zom-
bie 1 démon v obou jeho modifikacich. Proto Groven profesionality a zru€nosti v téch ¢i onéch druzich
¢innosti jesté nic nevypovidaji o tom, zda se z jedince zformoval skutecny clovek.

Zato absence profesionality a zpusobilosti v jakékoliv spole¢ensky vyznamné oblasti ¢innosti jed-
noznacné vypovida o tom, Ze se z daného jedince skute¢ny ¢lovék nestal.*

Avsak analytici se tvafi, jakoby se ve §kole biologii neu¢ili a nevédéli, ze druhu Clovék Rozumny
jsou stejné jako kazdému jinému druhu v biosféfe planety vlastni instinkty, ze se kromé toho jedna o
jediny druh, jenz je nositelem kultury — coZ jsou informace, které se nepreddvaji od pokoleni
Kk pokoleni geneticky, ale diky informacnim tokiim produkovanym lidmi v jejich spolecenském Zivoté —
ktera v Zivot tohoto druhu pokud snad neuréuje tpIng viechno, tak zcela jisté uréuje kvalitu Zivota.®®

% To plati jmenovité pro Josifa Brodského — modlu mnohych ,.elitatskych® intelektualti. Pro srovnani: A. S.
Gribojedov obstal jako diplomat, A. P. Borodin jako chemik, N. A. Rimskij-Korsakov jako namotnik; C. A. Kjui
jako védec, inzenyr, stavitel opevnéni; a dokonce i A. S. Puskin nebyl nejhor§im statnim ufednikem, piestoze
jeho ufednickou praci védci z oblasti spolecenskych véd a jeho Zivotopisci vét§inou opomijeji.

9% . o - PP . Y1 el N o o

Zoologové, kteti zkoumali zivot opic v jejich ptfirodnim prostiedi, pfisli na to, Ze se populace nékterych druhti
opic mezi sebou lisi svymi zivotnimi navyky, které si predavaji na zaklad¢ ,,socialni organizace plemena. Tento jev
zoologové definovali jako ,.kulturu®. Konkrétné se tomuto tématu vénuje publikace v ¢asopisu Izvestija ze dne 8.
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Takze dfive, nez pfistoupime k probirdni principti kddrové politiky statu, musime urcit, jakym
smérem by se — V dusledku cinnosti statu — méla posouvat statistika rozdé€leni jedinct, ze kterych se
spole¢nost sklada, podle jejich typu struktury psychiky:

e smérem k pocetni pievaze zviteci struktury psychiky, kdy je chovani vétSiny ovladano instinkty a
vnitini socidlni moc nélezi démontim?

e smérem k pocetni pfevaze zombie, kdy je chovani vétSiny ovladano normami naprogramované
kultury a vnitini socialni moc stejné jako piedtim nalezi démontim?

e smérem k nadvladé¢ démonismu, kdy se kazdy opdji moznostmi svého téla a biopoli, které si
0svojil, kde si démoni vzajemné konkuruji ve své seberealizaci, rozumné dodrzujice urcita pravi-
dla korporativni hry, pficemz potlacuji démony-individualisty, aby nedoslo k zahubé planety?

e smérem k lidské struktute psychiky a vymizeni piinejmensim spolecensky vyznamnych projeva
vSech ostatnich typi struktury psychiky u dospélého obyvatelstva?

Podle odpovédi na tuto otazku musi byt ureny principy kadrové politiky.

Zde je také nutné mit na zfeteli, ze vSechny vyjmenované typy struktury psychiky, z nichz nékteré
by se v dospé€lém véku jiz nemély projevovat, odpovidaji v soucasné civilizaci riznym vékovym ob-
dobim, kdy si jedinec osvojuje ty ¢i ony moznosti svého organismu v té mite, v jaké se mu oteviraji.
V chovani nemluvnéte se vice projevuji instinkty a nepodminéné reflexy. Jak dité roste, za¢ina si na-
podobovanim dospélych osvojovat hotové navyky upevnéné v kultufe. Potom u néj zacne prevladat
vlastni rozum a zacne si hjit své pravo nebyt jako vSichni ostatni a ovladat okolnosti i své okoli pod-
le své liboviile. Po urcité dobé se ukaze, ze nestaci, opira-li se vyluéné o snahu podtizovat si své oko-
li, protoze je nutné prebyvat v souladu s Nekone¢nem a tim zacina tviréi rozvoj jedince ve spole¢nos-
ti.

Takovy je samocinny proces genetického programu formovani clovéka ve spolecnosti. JenZe ten
mize byt v pokiivené kultufe nemocné spoleénosti v né¢jakém svém stadiu prerusen zivotnimi okol-
nostmi, které jedinec nedokaze prekonat vlastnimi silami, takZe jako télesn¢ dospély cloveék ustrne ve
struktute psychiky zvifete, zombie, démona a nikdy se nezformuje ve skute¢ného cloveka.

V kultufe zdravé spolecnosti musi byt tomuto procesu samocinného genetického programu for-
movani jedince trvale ndpomocen podpulrny proces péce o rozvoj mladsich témi star§imi, aby byla
vylou¢ena mozZnost ustrnuti procesu formovani jedince vnéjSimi okolnostmi, na jejichZ piekonani
nema a nemuze mit dost vlastnich sil.

Staroveké civilizace stejné jako ,,divosi®, ktefi se dozili dnesni doby, mély za to, Ze proces formo-
vani jedince, ktery si osvojil navyky sebeovladani, musi skoncit ve tfinacti letech. Jen v takovém pfi-
pad¢, vstupujic do véku pohlavniho zrani, se jedinec nestane otrokem svého chtice a jeho chovani se

ledna 2003 pod nazvem  Orangutani jako  kulturni plemeno (na  internetové  adrese
http://www.izvestia.ru/science/article28471) zacinajici slovy:

«V prubéhu vyzkum, které deset let provadél mezinarodni tym pod vedenim Carla van Schaika z americké Du-
keovy univerzity, bylo odhaleno, ze orangutani, ktefi jsou povazovani za ptibuzné ¢lovéka, maji svou kulturu, coz je
jiz samo o sobé¢ piijemné zjisténi. Dulezitéjsi je vSak néco jiného: historie lidské kultury je jesté starsi, nez se diive
predpokladalo. Bylo odhaleno étyfiadvacet modelti chovani orangutanti, které jsou pfedavany prostfednictvim imi-
tace a jsou pfimym piiznakem kultury. Kulturni chovani tedy vzniklo jiz pfed ¢trnacti miliony let, kdy se orangutani
zformovali do samostatné¢ho druhu.

Charles Darwin se v evoluci vyznal a byl to on, kdo fekl: ,, Opice, kterd se jednou opila brandy, se ho nikdy vic
nedotkne a v tom je daleko moudrejsi nez vétsina lidi. “ (...)

Jednim z ptikladt kulturniho chovani orangutanti je vyuzivani listi jako ubrouski a rukavic. Tito antropoidni
primati maji vypracovany nejen racionalni modely, kdy s pomoci klacku shazuji hmyz ze stromd, ale i takové, které
jim slouzi k zabavé. Vymysleli si naptiklad takovy ritual, Ze kdyz se ukladaji ke spanku, tak z dlani sfoukavaji nevi-
ditelné predméty, a nékteti z nich provozuji i sport: klouzaji se doli po spadlych stromech a brzdi pfitom tak, Ze se
chytaji okolnich vétvi.

Podnétem k témto vyzkumim poslouzila skute¢nost, Ze néktefi orangutani pouZzivaji pracovni nastroje a jini je
do rukou neberou. ,,Ze zac¢atku jsme byli v Soku, kdyz jsme pochopili, co z nasich tdaji vyplyva®, fekl van Schaik.
Tato prace byla pokracovanim studia zarodkd kultury u Simpanzd, ktera také trvala deset let a odhalila 39 paradig-
mat jejich kulturniho chovani. Ve vysledku je doba trvani kultury u primatd datovana na 7 miliont let.»
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jiz nebude podiizovat instinktim. Proto mé&lo dité ve véku iniciace dospélosti (13 — 15 let v riznych
kulturach) ve zkouskach zasvéceni prokazat, ze se zformovalo Vv ¢loveka, ve smyslu definovaném jeho
rodnou kulturou. Ti, ktefi takovymi zkouskami neprosli, byli bud’ vyhanéni, nebo byli povazovani za
déti nezavisle na biologickém véku jejich tél.

Jednim z problému dnesni spolecnosti neni to, ze neni definovan pojem ,,clovék*, jehoz dosazeni
by bylo v ur¢itém ptedpubertalnim véku nutné potvrdit néjakymi kvalifikaénimi zkouskami, ale
to, Zze nejsou definovany osobitosti, kterymi kdyz ¢loveék disponuje, tak i bez zjevnych ptiznakt
psychické patologie (podle soucasnych zdravotnich standardi) stale zastava lidskym nedodélkem,
ktery ustrnul ve svém vyvoji nebo se od n€j odchylil do néjaké slepé ulicky.

Pravé diky pausSalni obCanské rovnopravnosti pfizndvané vSem jsou mozné mnohé zloc¢iny; a to
vcetné zneuzivani pravomoci, z nichZ nejrozsifenéjSich je Sikana v ozbrojenych silach krytd a nékdy
dokonce podporovana diistojnickym sborem.

Navic termin ,,sexbomba‘“ je v mnohych historickych okolnostech nutné vnimat doslova jako
zbran hromadného niceni, jejiz nicivy G€inek muze pietrvavat stovky budoucich let (piikladem ta-
kové sexbomby je biblick4 Ester a Malka — matka knizete Vladimira, ktery pokitil Rus).

Je to proto, Ze instinkty druhu Clovék ,,rozumny* jsou nastaveny tak, aby byla zaji§téna co nejvyssi
rychlost riistu poctu obyvatelstva. Instinkty Zeny jsou orientovany na péci o dité v prvnich mésicich a
letech jeho zivota a na boj o ,,leps$i misto pod sluncem®, zatimco instinkty muze jsou orientovany na
potlacovani ,,zajecich* programli chovani (,,rodit déti, to neni naSe starost, zastrcit, vyndat a zmizet*)
a na péc¢i o zeny s détmi. To stavi muze — nositele zvireciho typu struktury psychiky — do psychologic-
ké zavislosti na zen&® a mize ho to pfeménit ve zbrar, jejimz prostfednictvim Zena dosahuje ,,lepSiho
mista pod sluncem® v konkurenénim boji s podobnymi samicemi. V kultufe spolecnosti, kde zviteci
typ struktury psychiky pocetné prevlada, se povazuje za normalni a zcela piipustné, kdyz ma vSechno
to zivotné-instinktivni sva prodlouzeni v kultufe a nabyva podoby riznorodych kulturnich slupek:
jednou z nich je modda, a pfedev§im Zzenska moda, vysoka moda (Haute couture); a také vétSina muz-
skych vulgarismu (nadavek) %,

V knize Zena ve starovéku (Je. Vardiman, Moskva, Véda, 1990, str. 15, z ném. Die Frau in der
Antike) byla publikovana reprodukce skalni kresby s tématem spolecenského zivota v matriarchatu,
ktera byla objevena v africké jeskyni na zemi sou€asného Alziru, viz obr. 4.

Muz je na lovu s kopim a §ti-
tem, zatimco jeho Zena doma ,,za-
jistuje tyl“. Zdalo by se, ze se kaz-
dy vénuje svym povinnostem. Jen-
ze dlouhy Ud muze — jez je vlast-
nictvim dané zZeny — sméfuje tam,
kam patii jako potapécska hadice a
ptresnéji jako kabel dalkového tize-
ni robota, vede od zeny az k mistu
¢innosti jejtho muze.

V komentafi autora uvedené
knihy je k tomuto obrazku napsa-
no:

OBR. 4. NORMA ZIVOTA? NEBO KARIKATURA NA ,, VAGINOKRACII “?

%7 Behavioralni programy ,,zajeciho* typu ,,rodit d&ti, to neni nae starost, zastr&it, vyndat a zmizet* nemusi byt
pti pfechodu ke struktute psychiky zombie nebo démon blokovany. V takovém piipadé psychologicka zavislost na
néjaké konkrétni Zen¢ mizi, ale emociondlni zavislost na Cetnosti a samotnych pohlavnich aktech muze zistat za-
chovana, takze se stile jedna o faktor, ktery vytrhava nositele typu struktury psychiky zombie nebo démon
z relativné nizkofrekvenénich procesi.

% Podrobné&ji o kulturnich slupkach instinktd viz prace vnitiniho prediktoru SSSR — Od &lovékopodobnosti
k lidskosti (v prvni redakci Od matriarchatu k lidskosti...).
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«Pozvednuté ruce zeny bychom nepochybné méli chapat jako ritualni gesto: zeny ocCividné vyko-
navaly kouzelnické funkce; Zena vyzyva vyssi sily, aby zajistily uspésny lov.»

Je mozné, ze se staroveéky autor obrazku skuteéné pokousel vyjadiit tuto ideu — ,,zenu jako zpro-
sttedkovatelku spojeni s vysSimi silami.* OvSem neni vylouceno ani to, ze se jednalo o karikaturu na
,,vaginokracii“ %, ve které ,.7ena* téméf vzdy — v pfimém styku i dalkové — ¥idi ,,muze** jako svého
biorobota; avSak ani ona sama nemusi byt ,,vlastni pani“ a mize byt ovladana tim, co ovlada jejiho
,,muze’.

V kazdém piipadé je uméni jednim ze zptisobii poznani a popisu Zivota. Umélec je schopen objek-
tivné ukazat i to, co prekracuje ramec jeho vlastniho chapani, a dokonce je v rozporu s jeho vlastnim
presvédCenim. Ideu matriarchatu a vaginokracie na zaklad¢ toho, Ze ve spoleCnosti pievlada zvifeci
typ struktury psychiky, ani nelze vyjadfit 1épe, nez to udé€lal lidmi zapomenuty autor této skalni kres-
by.

A nyni je nutné si to vztahnout na roli ,,rodiny* a ,,prvni lady* v politickém Zzivoté souc¢asného sv¢-
ta tvaficiho se, ze prokazateln¢ Zije v patriarchatu. Mnohé se stane nepokryté zjevnym, lehce vysvétli-
telnym a predvidatelnym, jakmile je to porovnano s riiznymi typy struktury psychiky muzi zaujimaji-
cich statni a dalsi funkce a jejich Zivotnich druzek (milenek a zdkonnych Zen) fidicich své chlapy pro-
sttednictvim doméaciho ,,politbyra®; nebo v jiné varianté — dospélych déti, jez psychologicky ustrnuly
v raném détstvi, ovladaji své matky a délaji jim ze Zivota peklo; a také ,,mamincinych® synacku a dce-
rusek, ktefi sice vyrostli z batoleciho véku, ale stale zlstavaji détmi a nechaji se ovladat svymi mat-
kami, jez jim méni Zivot v nikdy nekoncici otroctvi.

Je-li Zena nositelkou zviteci nebo démonické struktury psychiky, velmi si ceni vztahii vybudova-
nych na tomto zéklad¢. Jestlize se od nich muZz osvobodi, je to pro ni horsi nez nevéra s jinou ze-
nou na stejném instinktivné-démonickém zakladu, je to pro ni Zivotni tragédie, zhrouti se ji tim
zivot — a tak to bude az do té doby, nez se ona sama dokaze osvobodit z diktatu instinktd, kultur-
nich automatismil, vlastniho démonismu a posedlosti.

Pro dospélé, jsou-li jejich vztahy podminény instinkty a nékdy skrytymi kulturnimi slupkami, je
pfitazlivy sam proces kopulace, zatimco téhotenstvi, které muze byt jeho disledkem, je jen jeho do-
provodnym efektem, jez mize byt hodnocen i1 jako ,nezadouci“. To proto se spolecnost
s prevladajicimi nelidskymi typy struktur psychiky tak stard o zavadéni ,,bezpecného sexu®, pii némz
je mozné kopulovat bez omezeni a nebezpeci, véetné ,,nebezpeci® otéhotnéni, jez tak klesa prakticky
na uroven nezadoucich infekci predavanych pohlavni cestou®.

Pti lidském typu struktury psychiky je jedinec emocionalné sobé&stany nezavisle na svém pohlavi.
Sex pro n¢j prestava byt prostfedkem emocionalniho uvolnéni a dobijeni, a kazdy pohlavni styk ma za
cil poceti Clovéka — naméstka Boha na Zemi — stava se z néj tak svaty obiad, jehoZ ticelem je naroze-
ni a vychova Clovéka, a proto se nemiize odehravat za pochodu, V rytmu ,,bezpeéného sexu* omezo-

vaného jen velikosti ,,Zizn¢* po rozkosi, potenci partnera a mirou volného casu.

Z toho plyne, Ze ,, odpocinek  statnich Gfednikli a podnikatelli od jejich naro¢né prace prostrednic-
tvim mimomanzZelského sexu je o€ividnym projevem jejich zvifecitho nebo démonického typu

struktury psychiky.

Skandal v USA se stazistkou Monikou Lewinskou' a prezidentem Billem Clintonem piedvedl, Ze
Vv Cele statnosti USA se v té dobé nachazel mluvici, civilizaci vycviceny ,,opic¢ak*. V prubéhu oficial-
niho vySetfovani se hlavni pozornost americké vetejnosti upirala na to, zda Clinton lhal ¢i nelhal pod
ptisahou, pfestoze v tomto piipadé by mél hlavni problém spocivat v tom, zda spole¢nost pfizna nosi-
teli zvifeciho nebo démonického typu struktury psychiky pravo zaujimat nejvyssi statni funkci, nebo

% 0d ,,vagina“ — pochva a , kratos* (...kracie) — moc.

1% Cynicky nazev jednoho z filmi, ktery ziskal cenu na jednom z prestiznich filmovych festivali na zacatku 21.
stoleti, znél: ,,Zivot jako smrtelnd nemoc pfedavana pohlavni cestou*.

1% Mladé pracovnice aparétu Bilého domu, ktera bud’ svedla prezidenta USA Billa Clintona nebo svedl on ji. Je-
jich vztah se stal ptedmétem spolecenské diskuse, byl propiran v médiich a fesil ho i soudni systém USA.
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bude povazovat zjisténi této skutenosti za dostateCny diivod, aby takovy subjekt pfisel o jeji divéru a
pravo zaujimat vysoké statni funkce.

»Znepokojena verejnost USA se vSak nezajimala o podstatu otazky spocivajici v rozdilnosti typt
struktury psychiky, pied kterou byla takto Amerika postavena. Mnozi se dokonce domnivali, Ze pfita-
hovani pozornosti Ameriky ke Clintonovu sexualnimu zivotu bylo politikatenim poskozujicim poli-
tickou bezpec¢nost USA, nebot’ z jejich hlediska Clintonovy sexuélni radovanky nemaji zadny vliv na
plnéni povinnosti vyplyvajicich z jeho funkce. V disledku tohoto pfistupu, kdy neodhalili problém
spocivajici v typu struktury psychiky, se k tomu v USA budou muset znovu vratit, mozna v n¢jaké
jiné podob¢ a presvédcit se, Ze to neni zadna prkotina nehodna pozornosti statnich a vefejnych orga-
na.

To, ze v Rusku byl tento problém odhalen a ve spolecnosti se k této otazce formuje urcity vztah,
nam v porovnani s ,,vyspélym* Zapadem poskytuje vyhodu.

Spolecnost se sklada z jedincti s riznymi typy struktury psychiky. Mnozi z nich navic kolisaji mezi
riznymi typy a piebyvaji stiidavé v delSich ¢i kratSich Casovych intervalech v rtiznych naladach
(strukturach psychiky); urcitd ¢ast degraduje (i diky své zavislosti na alkoholu, tabdku, narkotikach,
pohlavni nezdrZenlivosti a sexudlnich zvracenostech, coz je také projevem struktury psychiky analo-
gické zvifecimu typu jen s tim rozdilem, ze misto zévislosti na instinktech vznikd podtizenost narko-
tiklim a zvracenostem), a urcita ¢ast se nevratné vyviji smérem k lidskému typu struktury psychiky.

Ve spoleénosti jsou spolu tito lidé uréitym zpusobem v soucinnosti, a produktem této souéinnosti
nejsou jen hmotné projevy. Mezi ty nehmotné patii kolektivni psychika, jez je produktem urcitého
souhrnu jedinca.

To, Ze existuje individudlni védomi a nevédomi (podvédomi), mlze pocitit kazdy a vice méné to-
mu tedy lidé rozumi*®. Slozit&jsi je to s vnimanim a uvédomovanim si toho, Ze objektivné existuje
kolektivni nevédomi, a jesté slozitéjsi je porozumét smyslu informaci, jichz je nositelem, nebot’ kazdy
Clovek si ve své psychice nese velmi maly podil kolektivniho nevédomi a mize si tedy uvédomovat
jen jeho Cast.

Nicméné kazda mnozina lidi (dav i cely narod) je nositelkou kolektivniho nevédomi a je jim fize-
na; Vv podstaté si v sobé nese informacni moduly s uritym smyslem, jejichz rizné fragmenty jsou
rozmistény v hierarchicky organizované psychice (ve smyslu urcitosti struktury psychiky v kazdém
okamziku posuzovaného casového intervalu) kazdého z t¢ mnoziny riiznych 1idi*%, Tyto moduly
pfedurcuji proces samofizeni kolektivu, nebot’ lidem v mnoZing je vlastni pospolitost, zaprvé na za-
klad¢ kultury a zadruhé na zéklad€ charakteristik biopoli, ktera vylu€uji. To znamen4, Ze informac¢ni
vyména tvofi podstatu procest fizeni a samoftizeni a ve spole¢nosti ma pfinejmensim dvoutroviiovy
charakter: prvni probih4 na urovni biopoli a druha ptes prostiedky kultury (druhy uméni, masoveé in-
formacni prostiedky, véda a vzdéelani).

Kolektivni nevédomi muize byt v této své podobé (jako objektivné informacni proces) cilevédomé
skenovano a analyzovano, nebot’ tiryvky informaé¢nich moduld se tak ¢i onak projevi v riznorodé kul-
turni produkci: od novinaisky podiadné publicistiky az po fundamentélni védecké monografie srozu-
mitelné jen samotnym autorim a né€kolika jejich kolegim. Jeden ¢lov€k nebo analytickéd skupina mu-
ze systematicky skenovat (prohlizet) vétsi pocet publikaci a vyroki rznych lidi k riznym otédzkam a
vybirat z nich na zéklad¢ tematickych kli¢h fragmenty funkéné-ucelenych informacnich modult z ko-
lektivniho nevédomi. Uplné stejné miize byt konani i nekonani jedincii a kolektivii v uréitych okol-
nostech, nesouvisejici s publikacemi jejich nazort tohoto druhu, vnimano jako véty ,,jazyka Zivota®,
podle kterych mize byt odhalen smysl toho, ¢eho je nositelem jejich kolektivni nevédomi.
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Mnozi kyvnou na to, ze existuje kolektivni védomi — ,,spolecenské védomi* v obvyklé marxistické terminolo-

gii, kterym je mozné rozumét cely souhrn informaci ve spole¢nosti vnimany mnozstvim jejich ¢lend. Jenze takovy
pojem ve své podstaté definuje ,,spolecenské védomi‘ jako fikci — jde o pojem definujici objektivné neexistujici jev.
193 pfigemz urdity funkénd uceleny informaéni modul nemusi byt soustfedén v psychice jednoho &lovéka, mize
byt rozloZzen svymi jednotlivymi fragmenty v psychice vétsiho poctu lidi. V takovém ptipadé€ je — jako informacni
celek — nedostupny uvédomélému vnimani ze strany jednotlivce. Setkaji-li se v8ak vSichni jeho nositelé, vy¢leni tyto
jeho fragmenty ve své individudlni psychice a vyjadti je na Grovni védomi, zpfistupni se i jednotliveiim jeho vnima-

ni jako celku.
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Poté, co je provedena analyza obsahu kolektivniho nevédomi (jeho stavu a tendenci v ném piitom-
nych), miize na né¢j zacit byt vyvijeno piisobeni v subjektivné zvoleném sméru k dosazeni jeho pro-
mény za ucelem dosahovani urcitych cilti tim, Ze jsou do n¢j vpraveny informace objektivné odpovi-
dajici zaprvé cilim a zadruhé objektivnimu (ne subjektivne zjistenému) informacné-algoritmickému
stavu spolecnosti. Takové plsobeni mtize byt provadéno navzdory dlouhodobym zivotnim zdjmim
vetsiny; navzdory tomu, jak vétSina chape a vyjadiuje své Zivotni zdjmy; ale udélat je to mozné jen
Vv ptipad¢, ze lidé neumi, a prredevsim si nepreji ochranit své kolektivni chovani pfed svym vlastnim
kolektivnim nevédomim a pted agresivnim piisobenim na n¢j jakychkoliv cizich sil.

A statnost je jednim z atributi soucasné spolecnosti, piedstavuje faktor systematického piisobeni
na kolektivni nevédomi, pfi¢emz v mnohém je jeho produktem z dob minulych.

Kolektivni nevédomi je svého druhu informa¢nim dominem uz jen v dasledku objektivity infor-
maci ve VSehomiru. Kazda myslenka ma vétSinou sviij zacatek i konec (jako dominova kostka). Pied-
chazet'™ ji miize jind myslenka, na kterou ta prvni objektivné navaze; ale mize se najit i myslenka
navazujici na tu prvni. Pfi¢emz kazda z téchto mySlenek muze naleZet riznym lidem. A existuje urci-
ty ,,informacni magnetismus®, jehoz povahu v této praci rozebirat nebudeme, ktery zptisobuje, stejné
jako ve hie domino, Ze se v informa¢nim dominu kolektivniho nevédomi vyskytuji mozné a nemozné
shody navaznosti zacatkl a koncii myslenek. Rozdil je jen v tom, Ze mozné shody ,,ndvaznosti dal§iho
modulu na konec vychoziho informa¢niho modulu‘ nejsou v informa¢nim dominu jednoznaéné. Na-
vic je tato nejednoznacnost navazovani kostek informa¢niho domina vyvoldna i tim, Ze se na tomto
spletenci mySlenek a jejich Utrzkl podili soucasné vétsi pocet lidi, takZe jedni svymi mySlenkami vy-
téstiuji myslenky jinych. TakZe na rozdil od stolniho domina, kde zcela jasn¢ dané skupina hraci splé-
ta jen jeden informacni fetézec, v kolektivnim nevédomi se soucasné spléta cela mnozina informac-
nich sloZenin'® jak z ukonéenych myslenek, tak i z jejich utrzkdl produkovanych riiznymi lidmi jak na
urovné biopolni pospolitosti (uvédomélého i neuvédomélého charakteru), tak i na trovni kulturnich
prostiedk.

Nékteré informacni sloZeniny se mohou napojit svym koncem na svilj zacatek. Ilustraci toho je
vSem zndma tikanka: ,, Pes jitrnicku sezral docela malickou, spatril ho pri tom kuchar, klepl ho palic-
kou. Plakali vsichni psové, kopali jemu hrob, na desce mramorové stil napis z téchto slov: Pes jitr-
nicku sezral docela malickou...  a tak dale. Je-li takto poskladany kruh nedobré informacni sloZeniny
kolektivniho nevédomi stabilni, mliZe fungovat v reZimu nekone¢nych kruhii pekla.

KaZzdy kruh informacni slozeniny mliZze byt udrzovan relativné malopocetnou podmnoZinou lidi a
procesy, které v ném probihaji, nemusi byt schopné pfitdhnout ostatni vétSinu, jestlize nema oteviené
vstupy umoziujici napojeni na cizi myslenky a vystupy, na které by se mohly napojit cizi zacatky
myslenek i cizi ukonceni. Nebo tam oteviené vstupy-vystupy i byt mohou, ale v informa¢nim prostie-
di spole¢nosti chybi potfebné propojovaci informac¢ni moduly (informa¢ni mosty mezi danym infor-
macnim kruhem-fetézcem a dal§imi hierarchickymi vzdjemné vlozenymi informac¢nimi kruhy), které
by mohly spojit oteviené vstupy-vystupy se vSemi dal§imi informa¢nimi slozeninami kolektivniho
nevédomi.

Pravé z tohoto diivodu demokratické pfemeény v Rusku zasly na Ubyté: kruh demokratizatort byl
prili§ zky; byli strasn€ vzdaleni zemé&délclim, délnikim a dalS§im pracujicim, ktefi s nimi méli malo
co spolecného; a tak se demokratizatofi dusili ve vlastni §tave, a struktura psychiky, jez jim byla
vlastni, se projevovala v promyslenych bitvach i nesmyslnych Sarvatkach mezi nimi...

Muze se vSak také stat, ze n¢jakd informacni slozenina, opét podporovana celkem nepocetnou
podmnozinou lidi, bude obsahovat dostatek vlastnich ukonceni otevienych pro pfipojeni cizich zacat-
ki a navaznych pokracovani cizich ukoncenych myslenek i jejich itrzkti (analogem toho jsou ve stol-
nim dominu kostky dublety /se stejnym poctem tecek na obou stranach/, které se vkladaji do fetézce
kostek ptricn€). Takova informacni sloZenina na sebe mlze navazat kazdodenni ¢innost témét celé
spolecnosti. A sméfovani spolecenského rozvoje, které je vlastni takovémuto druhu sloZeniny infor-
macnich moduli v kolektivnim nevédomi, tak urci dalsi Zivot spole¢nosti. Mimo tento proces zusta-

104

Coz znamena, Ze je také mozné ji tam umysIné vsunout.
105

V tomto kontextu pfesn¢ dany termin poukazujici na to, Ze na rozdil od fetézce dominovych kostek, je infor-
macni sloZening objektivné vlastni smér jejiho ¢teni, tj. reprodukce informaci v jednani lidi.
124
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nou stat snad jen ti, ktefi pro sebe udrzuji vlastni kruhové informacni okovy, do kterych neexistuji
oteviené vstupy a ze kterych nejsou oteviené vystupy pro ukonceni a navazani zacatki myslenek zby-
1€ vétSiny Clent spoleCnosti.

Muze se stat, Ze v n&jaké informacni slozening€ je mezera a chybi tam jen jedna dobra myslenka
(slovo), aby se proménila v dobro pfinasejici program samotizeni spoleCenského rozvoje na zakladé
kolektivniho nevédomi.

Miize se ale také stat to, ze jeden neopatrny utrzek myslenky postaci, aby v kolektivnim nevédomi
zaplnil mezeru v né&jaké informacni sloZening, ¢imz spusti né¢jaky program spole¢enského samoiizeni,
ktery je schopen znicit plody mnohych tisicileti rozvoje kultury.

A proto, se zietelem na informacni domino kolektivniho nevédomi, na jeho fidici vliv na prib¢h
udalosti, musi byt ¢lovek opatrny dokonce i1 v utrzcich myslenek ve spanku, nemluvé o myslenkovych
monolozich vedenych se svym ,,Ja* nebo v hlasitém projevu na veiejnosti ve spolecnosti pratel nebo
dokonce v hromadnych sdélovacich prostiedcich.

Podivame-li se na podstatu véci, je duchovni kultura spole¢nosti kulturou formovani informacnich
sloZenin v kolektivnim nevédomi. Jaka je duchovni kultura, takovy je i zivot spole¢nosti. Z tohoto
pohledu vypovida soucasny stav Ruska i1 jeho d&jiny z poslednich n¢kolika stoleti o nadvladé krajné
zvracené a Spinavé duchovni kultury v kazdodennim Zzivoté, coz je disledkem nadvlady nelidskych
typt struktury psychiky. To mimochodem plati i pro ostatni modifikace davo-,elitaiské™ kultury
v blizkém 1 vzdaleném zahranici, pfestoze ta problematika je tam jina. Kdo nesouhlasi s timto tvrze-
nim o realné'®® duchovnosti Ruska, at’ vyvrati slova apostola Pavla: «Prorok prece ovidda sviij pro-

rocky dar. Bith neni Bohem zmatku, nybrz Bohem pokoje. Jako ve vSech obcich Boziho lidu.» (Prvni
list Korintskym 14:32-33)

Redlny stav statu nepopird, Ze si pod ndnosem Spiny a zvracenosti uchovava vysoké mravni idedly
a zrnka pravovérné duchovnosti, vypovidad vSak o nevéazanosti, bezstarostnosti a neodpoveédnosti
K témto vysokym idealim maji-li byt uplatnény v zivoté.

Kolektivni nevédomi je hierarchicky organizované: od rodiny a pracovniho kolektivu az k néro-
diim a lidstvu jako celku. Tato hierarchickd organizovanost mé své misto v systému souhrnnych vza-
jemnych vlozZeni, které v kazdém okamziku méni svou strukturu a hierarchii. Podobé se to matrjosce,
rozdil je ale v tom, Ze oteviete-1i tu nejmensi ,,matrjoSku* v kolektivnim nevédomi, miiZzete v ni na-
1ézt kteroukoliv z vétSich ,,matrjosek* i se vSemi ostatnimi, nebot’ clovek je ¢ast VSehomiru odrazejici
v sob¢& veskerou Objektivni realitu v jeji plnosti a ucelenosti, jen s riznou mirou podrobnosti téch ¢i
onéch fragmentil, coz potom urcuje svébytnost vnimani a chapani svéta i vnitiniho svéta kazdého je-
dince.

Vsechny typy struktury psychiky ptitomné ve spolecnosti se podileji na formovani kolektivniho
nevédomi dané spolecnosti, takze maji svlij vliv na jeji samoftizeni na zéklad¢ jejiho kolektivniho ne-
védomi. OvSem kaZdy z typii struktury psychiky vstupujici do kolektivniho nevédomi spolec-
nosti, do néj vnasi jen tu osobitost, jaka je mu vlastni, oddélujici v kolektivnim nevédomi kazdy
typ struktury psychiky od fragmentu kolektivniho nevédomi formovanych jinymi typy struktur
psychiky. S ohledem na to, Ze vSichni jedinci nalezi k jednomu a tomu samému biologickému druhu
Clovék rozumny, existuji v kolektivnim nevédomi skladajicim se z osobitych fragmentii udrzovanych
nositeli kazdého typu struktury psychiky spolecné oblasti (informa¢ni masivy typu ,,common®, pies
které se pfedavaji informace mezi samostatné fungujicimi programy a podprogramy diky tomu, ze
tyto spolecné oblasti jsou ptitomny v ne¢kolika bézicich programech, pfirovname-li to K programovani

1% Realng se ve stadu paviant hierarchie jejich ,,0sobnosti* buduje na zakladé toho, kdo miize komu beztrestng
ukazat sviij pohlavni Gd. Proto je také bézna ruska nadavka: ,,JJa ti ho...”; ,, Ty uvidi§ leda tak...“; ,,Ja vam ho
vSem...“ — to je to stadné-opic¢i ve spole¢nosti téch, komu bylo Shora dano stat se lidmi — naméstky Bozimi na Ze-
mi. Opicim nebylo dano stat se lidmi na rozdil od Rusu, kteti by se tedy neméli sniZzovat na jejich Groven.

Ti, kteti by se v souvislosti s timto tvrzenim chtéli pocvic¢it v rasismu viéi Rusiim, by méli vyluéné za tcelem
své osvéty védét, ze podle informaci z Koranu byla uréita ¢ast zidd Bohem za odpadlictvi od Jeho Jediného Zakona
proménéna v opice.
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pocitadovych systémil). Uplné stejné existuji informaéni masivy typu ,,common* fadici lidstvo do bi-
osféry Zemé.

Lidstvo jako celek, kazdy narod, ta ¢i ona socidlni skupina maji ve svém kolektivnim nevédomi
velké objemy téch nejriiznorodéjsich informaci. Proto, abychom se v tom neutopili, bylo nutné omezit
se pii probirani tohoto tématu jen na nékteré z jeho aspektl. V této praci se budeme vénovat jen vza-
jemnému vztahu frekvencnich charakteristik procesii v kolektivnim nevédomi podminénych kazdym
typem struktury psychiky, coz urcuje celkovy charakter samofizeni spole¢nosti i jejich skupin na za-
klad€ projevt kolektivniho nevédomi. Vede to k rozdéleni chovani nositelti kazdého z typt struktury
psychiky podminéného frekvenénimi rozsahy a oddéluje je to v druzich jejich ¢innosti, které jsou ne-
bo nejsou dostupné kazdému z nich.
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Déle budou samoziejmé nasledovat banality, které vSak je nutné uvidét a porozumét jim nejen abs-
traktné, ale i v jejich projevech v procesu spolecensko-historického rozvoje lidstva a jeho narodnich a
mnohonarodnich spolecnosti. Ale dfive, nez k tomu pfejdeme, tak trochu odboc¢ime do oblasti defino-
vani termint a pojmai.

* * *
Ptipomeneme, ze frekvence, to je jedna déleno délkou Casové periody kmitani nebo plnou délkou

neperiodického procesu, ktery je povazovan za kmitavy proces obsahujici v sobé pouze plny cyklus
jednoho jediného kmitu:

f = 1/T; rozmérovost frekvence = [f] = 1/[jednotka casu].

Navic ve vztahu k procesiim predavani, pfijimani a zpracovani informaci mohou slovu ,,frekvence
odpovidat explicitn€ i implicitné ptivlastky ,,nosna“ a ,taktovaci“. Rozdil mezi nimi je nésledujici:
nosna frekvence — to je frekvence nesouci kodové skupiny impulzu signalu (kmitti) a taktovaci frek-
vence, to je frekvence, pfes kterou se provadi vzorkovéani rGznorodych kodovych skupin
Z posloupnosti kmitl nosné frekvence. Jinymi slovy, taktovaci frekvence pfi vysilani informaci na
nosné frekvenci fidi formu signélu a pfi pfijimani na nosné frekvenci fidi ¢teni informaci ze signalu.

Naladéni televize na né&jaky kandl televizniho vysildni znamend naladéni na nosnou frekvenci,
frekvenci nesouci signal. Ale k tomu, aby se na obrazovce vSe spravn¢ zobrazovalo, musi byt
Vv televiznim piijimaci navic spravné zadany jesté dvé taktovaci frekvence: fadkova a snimkova frek-
vence. Tyto dvé frekvence jsou pii vysilani v né¢jakém ur¢itém systému (PAL, SEKAM a tak podob-
n¢) zpravidla pro vSechny nosné frekvence neménné.

Snimkova frekvence je frekvence obnovovani obrazu, kterym je kazdy ze snimki. Ve vétSiné pii-
padil je standardni filmova frekvence 24 snimkl za vtefinu. Jinymi slovy, v jedné vtefiné televizni
signal obsahuje veskeré informace potfebné pro zobrazeni 24 po sob€ jdoucich snimkd.

Ale kazdy televizni snimek se také sklada z posloupnosti ,,fadkd* — prouzkli obrazu, které jsou na
obrazovce rozmistény tésné jeden nad druhym tak, Ze se z nich posklada uceleny obraz. Obvykle se
jedna o 625 tadkid na snimek. To znamena, Ze frekvence fadki je 1/((625x24) vtefin).

Jestlize se snimkova frekvence (taktovaci frekvence) v televiznim pfijimaci 1isi od snimkové frek-
vence vysilace pfenaSejiciho televizni signdl, tak se samy snimky na televizni obrazovce fadi sice
spravng, ale ,,jedou‘ nahoru nebo dolti v zavislosti na tom, zda zaostava pfijima¢ za snimkovou frek-
venci vysilaného televizniho signalu nebo je pii obnové snimkl v predstihu. Jestlize se v televiznim
pijjimaci 1isi fadkova frekvence (taktovaci frekvence) od fadkové frekvence vysilaného signéalu, neni
mozné zobrazit ani jeden snimek, nebot’ dochédzi k nespravnému vzorkovani informaci ze signlu,
které je potfebné pro zobrazeni kazdého tadku, z jejichz souhrnu se sklada obraz.

Na starych televizich byly specidlni knofliky pro regulaci ,,snimkové* i ,,fadkove frekvence. Mo-
derni televize provadi vyladéni svych frekvenénich parametrii podle signalu televizniho vysilani au-
tomaticky, coz ovSem vede k tomu, ze dnesni televizni divak o kédovani obrazu nic védét nemusi.

Chcete-li zvysit kvalitu obrazu, mozna budete muset umistit signaly v relativné vyssich frekvenc-
nich rozmezich, nez bylo to vychozi. Zachovate tak neménnou hodnotu snimkové frekvence — 24
snimka za vtefinu, ale kvalitu obrazu zvysite diky zvySeni poc¢tu fadkli ve snimku, coz vas povede
k nutnosti zvySeni fadkové frekvence; a diky navySeni objemu informaci charakterizujicich kazdy fa-
dek (pocet tecek podél fadku, pocet kontrastnich stupiiti od bilé do Cerné, pocet barevnych odstinii a
tak dale) 97 To moze vyzadovat pieneseni signalu do vyssiho frekvenéniho rozmezi nosnych frek-

107 . . G s e ox o ey oo
Moznost porovnat vysoce kvalitni obraz zachycujici vétsi pocet detailli s méné kvalitnim vdm umoznuje i

dnesni televizni vysilani. Kdyz délaji rozhovor s nékym z tajnych sluzeb nebo s lidmi, ktefi si pieji zachovat své
inkognito, byva obraz oblieje ve studiu pfi zpracovani videozaznamu pfeménén v soubor barevnych Etvereck:
fakticky ten fragment snimku zachycujici obli¢ej zlstava stejny jako pfi standardnim televiznim vysilani jen ma
mensi pocet Fadkil ve snimku a mensi pocet tecek podél radku.
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venci, nebot’ ve stavajicim frekvenénim rozmezi nedokazete rozmistit v Casovém intervalu 1 vtefi-
na/(625x24) takovy pocet kédovych skupin, jaky je potiebny pro spravné zobrazeni fadku kvalitnéjsi-
ho obrazu'®,

Koncepce socidlni bezpe¢nosti ve svém zpracovani pod nazvem Mrtva voda obsahuje nasledujici
tvrzeni:

«Jev rezonance a samobuzeného kmitani umozuje pfipodobnit zkoumané mozné stavy struktur VSehomi-
ru ke dvojkovému systému koédovani informaci znamému z technickych aplikaci, ktery vyuziva parové stavy
odpovidajici 1 a 0 (1 — rezonance nebo samobuzené kmity, O — jejich absence).

Proto je informacdni kapacita kazdého vysokofrekvenéniho rozsahu v porovnani s nizkofrekvenénim ve stej-
ném Casovém intervalu vy$si. TakZze nachazi-li se pozorovatel ve vysokofrekvenénim rozsahu, mize sejmout
vSechny informace z nizkofrekvenéniho; ale naopak to nejde, protoze nizkofrekvenéni pozorovatel nemuize ve
svém rozsahu prozkoumat v8echny kddové skupiny, které prob&hly ve vysokofrekvenénim rozsahu ve stejném
Casovém intervalu. Musel by ve svém nizkofrekvenénim rozmezi umistit vSechny kédové skupiny vysokofrek-
venéniho rozsahu, a na to by potfeboval daleko vice ¢asu, nez je doba jejich prlchodu vysokofrekvenénim roz-
sahem.

Neviditelnym jemnohmotnym svétim, o kterych odpradavna vypravi nabozZenstvi, v naSem chapani odpovi-
daji vy38i vysokofrekvencni rozsahy kmitani hmoty ve V8ehomiru. V informacni vyméné také hraje roli polari-
zace (sméfovani) kmitl nesoucich informace. Svét z hlediska polarizace pravouhly, ktery je pravouhly k tomu
nasemu, je pro nas neviditelny s vyjimkou oblasti, ktera se s tou nasi protina; paralelni svét je viditelny a mlze
byt soucasti naseho svéta.»

Vse, co bylo feceno v tomto Gryvku z Mrtvé vody, se tyka nosnych frekvenci. Nosné frekvence na-
lezeji ve vztahu k taktovacim frekvencim k vy$§im vysokofrekven¢nim rozsahlim. V této praci bude
dale fe€ o nizkofrekvencnich (dlouhotrvajicich) procesech i o téch, co jsou vice vysokofrekvenc-
ni, ov§em na mysli budeme mit jejich porovnani z hlediska taktovacich frekvenci, které ¥idi in-
formacni toky nesené nosnymi frekvencemi. Kazdy takt (délka periody kmitani odpovidajici takto-
vaci frekvenci) v sobé obsahuje mnozstvi period kmitani odpovidajicich nosnym frekvencim.

* * *

Takze podle definice frekvence v podobé f=1/T, kde T je doba trvani ¢asového intervalu charakte-
rizujiciho proces, naleZi rychle probihajici neperiodické procesy do vice vysokofrekvenénich rozsahi
V porovnani s dlouhotrvajicimi neperiodickymi procesy, pficemz nejdéle trvajici procesy jsou témi
nejvice nizkofrekvencnimi.

Podivame-li se na piiklady ze zivota, tak zjistime, Ze vysokofrekvencni procesy jsou vlozené do
téch nizkofrekvenénich (naptiklad ro¢ni vegetaéni cyklus je vlozen do procesu zivota viceleté rostli-
ny, ktery je vzhledem k nému nizkofrekvencni) nebo probihaji na jejich pozadi s tim, Ze na né maji
vice ¢i méné rozvinuté vazby. S ohledem na tuto vyhradu mizeme tedy na zaklad¢ této definice frek-
vence Vv nékterych piipadech pfiradit déle trvajici vysokofrekvenéni proces k relativné nizkofrekvenc-
nimu rozsahu podle jeho celkové doby trvani, kterd zahrnuje vice nez jednu periodu (cyklus) jiného
(vice) vysokofrekvenéniho procesu. Proto dale musime jako (relativné) nizkofrekvenéni proces chapat
bud’ proces s nizkou frekvenci, ur€enou podle periody jeho cyklu, nebo déle trvajici proces zahrnujici
vice nez jeden cyklus jiného procesu, ktery je vzhledem k nému (relativn€) vysokofrekvencni.

Predpokladejme, Ze urcity jedinec podporuje svou Cinnosti néjaky proces a zaroven je nositelem
informaci, které jsou vlastni n¢jakému vice vysokofrekvenénimu procesu a pod vlivem kolektivniho
nevédomi se za urcitych okolnosti tyto informace aktivuji. Ziska-li v jeho psychice tento vice vysoko-
frekvencni proces vyssi prioritu nez nizkofrekvencni (respektive méné vysokofrekvenéni), vstoupi
jedinec do néj a ptestane podporovat ten relativné nizkofrekvencni.

To potom muZe mit v zavislosti na parametrech nizkofrekvenéniho procesu riizné disledky:

Pti zvyseni kvality obrazu by kazdy fadek takového obrazu byl zastoupen nékolika fadky a podél kazdého tako-
vého fadku by byl vyssi pocet bod liSicich se svou barvou a kontrastem.

1% prave v disledku nedostatedné informacni kapacity vinovych pasem radiového vysilani na dlouhych (kilome-
trové), stfednich (hektometrové) a kratkych (dekametrové) vinach probiha televizni vysilani v rozmezi metrovych a
decimetrovych vin. Ov§em vzhledem k tomu, ze radiové viny se v téchto frekvencnich pasmech $ifi pfimocare, neo-
hybaji se podle zemského povrchu a neodrazeji se od ionosféry, vyzaduje zfizeni takového televizniho vysilani sit’
retranslatorti véetné téch druzicovych.
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relativné nizkofrekvenéni proces se muze zhroutit, jestlize je ¢innost daného jedince pro né&j kri-
tickd a podminuje jej;

proces miize bézet dal a jedinec se po urcité¢ dob¢ dokaze vratit k jeho podpoie svou Cinnosti;
proces muze bézet dal a jedinec za nim zaostane v Case, takze se k nému uz za zadnych okolnosti
vratit nedokaze;

proces muize zménit svij prubéhu v diisledku pokiiveni jeho pfedchoziho prabehu od okamziku,
kdy jedinec uptednostnil (uvédomeéle nebo neuvédoméle s ohledem na nésledky) svou podporou
vice vysokofrekvencni proces. Tato zména mtize byt v zavislosti na charakteru procesu jak vrat-
na, tak 1 nevratna.

Logika uptednostiovani relativné vice vysokofrekvencnich procestt miize mit bezpodminecny
charakter. Tento piipad pfimo souvisi s moznosti nositeli kazdého z typtu struktur psychiky
ovlivilovat fizeni zalezitosti spolecnosti, tj. ptisobit na politiku statu, antistatu (svétového zakulisi

a

dalSich mafianskych mezinarodnich sil) a kazdé spolecenskeé (tj. kolektivni) iniciativy.

Instinktivni a nepodminéné-reflexni programy chovani, a také urcita ¢ast podminéné-reflexnich
programi chovani, tvoii V Zivoté spolecnosti jako celku skupinu nejvice vysokofrekvencnich in-
formacénich modultl, jez zajiSt'uji chovani jedince ve vSem spole¢ném svété. VéEtsina z téchto pro-
gramu se bezprostfedné jinych jedinct nedotykd. A v ptipadé€ absolutni vétSiny z nich, jestlize se
bezprostfedné dotykaji jesté¢ n€koho (jako napiiklad programy pohlavniho chovani), jedna se o
jedince, ne o mnoziny lidi: nejsou to socidlni skupiny, nadrodni spolecnosti ani lidstvo jako celek,
pfestoze nepiimo se to muze dotknout mnohych.

Ty programy chovani, které nejsou instinktivni a reflexni, jeZ jsou tradicnimi normami kultury
spole¢nosti jako celku nebo jejich podskupin, se v porovnani s programy chovani prvni kategorie
nachdzi v rozmezi relativné nizsich frekvenci a ve svych projevech v chovani mnohé z nich uz
nepusobi jen na jednotlivee, ale na mnoziny jedinct.

Vlastni mysleni, to je proces, ktery — v zévislosti na zdjmech jedince — mize zasahovat do jesté
vice nizkofrekven¢niho rozsahu, pfi¢emz doba trvani procesii je omezena dobou zivota jedince.
Adresatem procest vyvolanych vlastnim myslenim mohou byt libovolné po¢etné mnoziny objek-
th a subjektd, a to jak v pfitomnosti, tak 1 v budoucnosti (miliZe jit o budoucnost, jak si ji subjekt
predstavuje, ktera se za urc¢itych podminek miiZe stat realitou).

A proto existuji i procesy, jejichz doba trvani zahrnuje Zivoty mnohych pokoleni, coz znamena,
Ze jejich ucelovy prubéh musi byt tak ¢i onak podporovan v navaznosti pokoleni vice ¢i mén¢ §i-
rokymi vrstvami spole¢nosti, a to jak védomé, tak i neuvédomeéle.

Ovsem fizeni pribéhu procesi predpoklada uvédoméle-ucelovy vztah jejich podpory svou €innos-
ti, prestoze Gcast v nich mize byt i neuvédoméla diky automatismtim chovani a viastnimu nedo-
Statecnému chdpani teéchto procesii, V tomto piipadé se vSak nejedna o fidici ¢innost.

Logika bezpodmine¢ného uprednostiiovani vice vysokofrekvenénich procesi prred témi rela-
tivné nizkofrekvencnimi (respektive méné vysokofrekvencnimi) se statisticky liSi podle typu
struktury psychiky, projevuje se to i na rozdéleni a hierarchickém usporadani fragmentia
kolektivniho nevédomi, jeZ ve spole¢nosti formuji nositelé kazdého z typu struktury psychi-
Ky.

Kazdy instinktivni impulz vytrhuje nositele zvifeciho typu struktury psychiky z relativné nizko-
frekvencniho procesu. Jestlize dany proces vyzaduje nepftetrzitou podporu, vede to potom k tomu, ze
bud’ jedinec z tohoto procesu vypadne, nebo, je-li proces podminén vyslovné jeho Cinnosti (jako kdysi
¢innost knizete Svjatoslava ovlivnéného Malkou kardindlné zménila sméfovani rozvoje regionalni
civilizace budouciho Ruska vice nez na 1000 let), tak se proces zhrouti nebo zméni sviij charakter.

Podivame-li se na vliv alkoholu, tabaku a narkotik na psychickou ¢innost jedince s ohledem na ty-
py struktur psychiky, tj. podle motivace toho, co jedinec upfednostiuje a podle ptislusnych frek-
vencnich charakteristik jeho chovani ve vztahu k nizkofrekvencnim procestim, tak zjistime, Ze na-
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rusuji vSechny vyssi typy struktur psychiky a uméle degraduji psychiku jedince na tu zvifeci;
Vv ptipad¢ vzniku zavislosti na alkohol, tabaku a narkotika se to vSe jesté vice zvyrazni.

Pficemz v daném ptipad¢ se aktivni podporou procesu rozumi nejen viditelnd fyzicka Cinnost je-
dince (naptiklad kopani ptikopu), ale i rozumova a jina duchovni Cinnost, ve které musi byt urcité na-
ladéni a soustiedéni jedince na urcité problémy, tkoly (nebo distancovani se od nich) udrzovano ne-
pretrzité¢ (nebo v ptirozené biometrické cyklicnosti spanku / bdeni, mésicnich a ro¢nich biorytmu) po
dlouhou dobu: dnt, tydnti, mésict, let, desetileti ¢i celého uvédomeélého obdobi zivota. Dobu trvani
potiebné nepietrzité podpory procesu urcuje jeho charakter.

Jestlize proces nalezi do kategorie téch, co vyzaduji dlouhodobé sebeovladani nenarusované ume-
lymi vzruchy a deformaci parametrii naladéni fyziologie téla i ducha (biopoli), jaké je ptirozené pro
biologicky druh Clovék rozumny, nebude ani jeden kuiak nebo i ¢lovék, ktery zéidkakdy pii oslavach
vypije skleni¢ku tvrdého nebo Sampaiiského, a tim spie milovnik piva (do you beer every day) 1%,
v disledku naruSeni parametru své fyziologie a ducha-biopoli (pfedev§im v disledku vysokofrek-
ven¢niho kmitani® jeho parametri ve vztahu k dobé trvani procesu, ktery by chtél fidit) schopen
vstoupit do fizeni tohoto druhu procest. Navic vSechna narkotika naruSuji ty struktury mozku, ve kte-
rych probihaji procesy zpracovavani informaci.

To znamena, ze ti, ktefi koufi, tfeba 1 jen pfilezitostné piji tvrdy alkohol™, ¢i se misto vodou denné
¢1 tydné nalévaji pivem nebo jinymi nizkoalkoholickymi napoji a pracuji ve statni sféfe ¢i ve vedeni
soukromych podnikl jakékoliv velikosti, nejsou objektivné schopni plnohodnotného fizeni, a to tim
vice, ¢im dlouhodobéjsi procesy se pokouseji fidit. Pficemz v kazdém odvétvi lidské ¢innosti existuje
kriticka doba trvani procesu, po jejimz piekroéeni se tito lidé stavaji rukojmimi okolnosti, které nej-
sou pod jejich kontrolou. JenZe na jejich fizeni, na vysledcich odvijejicich se od jejich fizeni zavisi
zivotni okolnosti a Zivoty mnohych dalSich lidi ve spole¢nosti, a tak se vSichni tito ,,jini* lidé spolec-
né s nimi stavaji rukojmimi okolnosti, které oni pfi fizeni bud’ nezvladli, nebo je dokonce sami vyvo-
lali, a to jen kvili tomu, ze koufi, miluji pivo ¢i se pfi riznych oslavéach radi napiji, coz natolik degra-
dovalo fyziologii jejich tél a biopoli, Ze to vedlo ke zkresleni nebo zpietrhani néjakych procesu zpra-
covavani informaci v jejich psychice, které byly pro jejich fizeni dilezité.

Pohlavni styky lidi zabyvajicich se fizenim s t€mi, ktefi s nimi v profesnich zalezitostech nesmys-
leji stejn€, ma na prab¢eh jimi fizenych dlouhotrvajicich procest stejné vysokofrekvenéni rusivé ucin-
ky jako koufteni ¢i pravidelné pijatyky. Dochéazi k tomu v dasledku toho, Ze se informace vlastni t€ém-
to procestim v priibéhu vzajemného propojovani biopoli sexudlnich partnerti pii pohlavnim styku pie-
lévaji do jinych fragmenti kolektivniho nevédomi, které v fidici oblasti podporuji odlisné smyslejici
lidé, neutralové (ve smyslu je dobré zavdécit se nasim i vasim) a protivnici. Pfi¢emz ptelévani infor-
maci do cizich nebo vii¢i fizenému procesu neptatelskych fragmentl kolektivniho nevédomi vnimaji
tyto fragmenty jako vstupni tok informaci, na ktery kdyz reaguji, mohou iniciovat nebo podporovat
proces potlacovani nebo narusovani daného tizeného procesu.

Kdyz prostitutka poslouZzi v urcitych kruzich kde komu, je schopna pteposilat ptes sva biopole in-
formace vlastni procesu, kdo vi kam a v absolutni vétSin€ ptipadii to nebude k dobru véci. Navic se-
xudlni partner predava fidicimu subjektu ptes biopole informace, jeZ jsou cizi nebo neptatelské fize-
nému procesu, coz také muze zkreslit zpracovani informaci v jeho psychice a narusit pribéh jim fize-
ného procesu, a to v krajnim piipad¢ az k jeho Gplnému krachu. Kdyz potom politi€ti protivnici nebo
konkurenti v podnikani spi se stejnym sexualnim partnerem, tak podivame-li se na jejich vzajemny
boj na urovni kolektivniho nevédomi, ,,hraji* proti sob¢ s vice ¢i méné ,,odkrytymi kartami‘ (ptestoze
o tom nevédi), a v podstaté dochazi v jejich ¢innosti ke zkratu. Skoda, kterou tento zkrat zptisobi, z4-
visi na stupni naruSeni jejich vzajemné informacné-algoritmické izolace, ke které doslo v disledku
sexu se stejnym sexudlnim partnerem.

llll

% Dej si pivko kazdy den.

19 Reklama v televizi pfimo pobizi lidi, aby posunuli svou strukturu psychiky do vice vysokofrekvenéniho roz-
sahu: ,,Pivo Zlaty soudek piimo vybizi k ¢astéjsimu posezeni!*

1 Kazda novoroéni skleni¢ka $ampaiiského vyZaduje 2,5 — 3 roky na vystfizlivéni, aby mohl jedinec vést du-
chovni ¢innost na hranici svych osobnich moznosti, bereme-li jako kritérium napravu $kod pfi procesech zpracova-
vani informaci v jeho psychice.
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Kolektivni pijatyka se stejné jako kolektivni koufeni malo ¢im 1isi od toho, zda Clovék pije ¢i koufi
individualné, nebot’ i1 timto zpiisobem formuje kolektivni nevédomi na zaklad¢ stejného zkreslovani
jinak geneticky normalniho naladéni fyziologie t¢la a biopoli vSech, ktefi to také délaji. Rozdil mezi
kolektivnim a individudlnim pitim a koufenim spoc¢iva jen v tom, ze pii kolektivnim jednani tohoto
druhu se na sebe vzajemné navazuji slozky biopoli ,,blizkého dosahu* a pfi individualnim jednani
pouze slozky biopoli ,,dalkového dosahu®. Jestlize jsou v parté (kolektivu) pfitomni lidé nestejného
smysleni, pfelévaji se informace ptes biopole, kdo vi kam, stejné jako pii sexualnich radovankach
S partnery nestejného smysleni. To znamena, ze je kolektivni pijatyka, stejné jako kolektivni kouteni,
schopna jen dale prohlubovat Skody, které do oblasti fizeni vnasi individualni piti a koufeni.

Ale vrealu je to vSechno jesté daleko horSi: Nositelé zvifeciho typu struktury psychiky,
V jejichz psychice maji instinktivni impulzy pfi vypracovavani linie jejich chovani nejvyssi dulezitost,
a take ti, kteri byli kulturou uméle degradovani na zvireci strukturu psychiky kourenim, pitim vysoce
alkoholickych i nizkoalkoholickych napoji ¢i uzivanim narkotik, nejen vypadnou z oblasti Fizeni re-
lativné nizkofrekvenc¢nich procesi tokem Zivotnich okolnosti, ale navic ani nemaji Sanci priblizit
se k fizeni n€kterych procesu.

Toto posledni tvrzeni je platné pro kazdy typ struktury psychiky, kterému je vlastni logika bez-
podmineéného upiednostiiovani vice vysokofrekvencnich procesii. Rozdil mezi typy struktury
psychiky s ohledem na tento parametr spoc¢iva jen ve frekvencnich rozmezich, ve kterych se jejich
nositelé nemohou ani pfiblizit k procesiim v nich probihajicich, natoz se chopit jejich fizeni.

Pfi takovém nahledu na tyto véci, ktery neni mozné vyvratit, aniz by zdaroveri doslo k popreni obec-
né platnych fyzikalnich zakonii zachovani a premény matérie, energie a informaci, témét cely fidici
sbor (s velmi vzacnymi vyjimkami) v oblasti stitnosti a soukromého podnikani v Rusku i na Zapadé
alnim radovankédm s kde kym.

Nasledky z toho vyplyvajici musi potom tak ¢i onak vétSinou fesit ti, jejichZ Zivotni okolnosti a
n¢kdy 1 sdm Zivot zavisi na kvalité fizeni téchto manazerd. Proto také vétSina lidi pfi hodnoceni fizeni
profesionalll v oblasti statniho fizeni i soukromého podnikani, tak nevybiravé nadava a tvrde se vyja-
dfuje o tom, co by je m¢lo potkat do budoucna.

Nadavky a tvrda pfani do budoucna jsou také objektivnimi informacemi, které jsou pfenaseny do
kolektivniho nev€domi, a potom pfes materidlni nosi¢e informaci vlastni lidstvu (biopole, hmotné
nosice) diky své adresnosti dostihuji ty, komu byly uréeny a objektivné na né pusobi v souladu se
svym smyslem, coz se projevuje ve statistice.

Jestlize tedy n¢kdo zacne néco fidit a najednou zjisti, Ze on sdm nebo jeho blizci maji zdravotni
problémy nebo né&jaké jiné nepiijemnosti, at’ se zamysli: kam a jak ,,fidi*, jaké procesy podporuje
svou ¢innosti a jaké potlacuje a pfipomene si své détstvi:

,,Drobek syn

se zamyslel,
bradu o pést oprel:

- Tato, copak je to

zle
acojeto
dobrfe?
(To, co tata
povi mu,
at'i deti vedi.
Dal jsem proto
do rymii
jeho
odpovedi...
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Viadimir Viadimirovi¢ Majakovskij) — Praveé pokladanim si takovych otazek ¢loveék zacina vstupovat
do fizeni.

Dokud neodhali objektivné pravdivé odpovédi na tyto otazky spojené s konkrétnimi okolnostmi Zi-
vota spolecnosti (ne s jeho osobnim Zivotem), bude se situace okolo né&j i jeho blizkych zhorSovat, coz
muze v krajnim piipadé skoncit az jejich tplnym vykofenénim z bytillz. To vSe nabyde jest¢ daleko
silngjSich projevu, jestlize se v kultufe jiz projevila alternativni koncepce spolecenského fizeni, ktera
pravdivéji odpovida na otazky: ,,Copak je to zle a co je to dobfe?* v porovnani s tou, kterou svym fi-
zenim (a tim spiSe neuvédoméle-automaticky v souladu s tradici) podporuji lidé, kterym se kvili to-
mu nedafi.

V potadi dal$im, vice nizkofrekvencnim typem struktury psychiky Vv porovndni se zvirecim,
Z hlediska frekven¢nich parametra rusivého pusobeni, kterym neni schopen ¢elit, je biorobot-zombie,
u kterého maji programy chovani podminéné tradi¢ni kulturou vyssi prioritu dilezitosti nad instink-
tivnimi a reflexnimi programy. V téch dlouhodobéjsich procesech, ze kterych nositelé zviteciho typu
struktury psychiky vypadavaji kvili svym instinktivnim impulzim a automatickym reflexnim reak-
cim, nebo do kterych nejsou schopni viibec vstoupit, se nositelé struktury psychiky biorobot-zombie
naprogramovani kulturou dokézou udrzet kviili tomu, Ze v ur€itych okolnostech jejich psychika odvr-
huje ty linie chovéni, kterych se drzi zvifeci struktura psychiky nebo struktura psychiky degradovana
na zvifeci uroven koutenim, alkoholem ¢i siln¢jSimi narkotiky a psychotropnimi latkami.

Pfi¢emz tim nejmasovej$im psychotropnim prosttedkem dodédvanym lidem az domt pies televizni
vysilani a internet jsou atraktivni sny. Kdyz jim zahdl¢ivé subjekty naslouchaji uvolnéné (bez os-
trazitosti) nebo touzebné, zapominaji pak na to, ze jim Shora bylo déano byt Lidmi a vypadavaji
Z fizeni nizkofrekvencnich procest stavajice se obétmi téch, ktefi zneuzivaji svou moc, a to i nad

jejich psychikou.

Nékdy vSak nastanou okolnosti, za kterych se tradicni fidici feSeni projevi jako neefektivni. To po-
tom vede k tomu, Ze nositelé struktury psychiky zombie pfi zpracovavani informaci vypadnou
z relativné nizkofrekvencénich procest fizeni, nebot v jejich psychice maji bezpodmine¢nou prednost
tradice pred feSenim, které je popira nebo je jednoduse nové. Paralyzuje to jejich schopnost myslet a
vypracovat netradicni feSeni, na jehoZ zékladé by mohli podporovat dalsi pribeh procesu, nebot’ tra-
di¢ni feSeni by ho vedlo ke krachu.

Tradi¢ni starozdkonné-talmudicka kultura judaismu — s jejim zédkazem opilstvi (i kdyz pravidelné
umirnéné piti alkoholu podporuje) a nemilosrdnosti k tém, kteti porusi starozdkonné-talmudicky
Zakon a k odpadlikim od ného — je kulturou neustalého obnovovani struktury psychiky zombie
V navaznosti pokoleni.

V historicky realnych podminkach kultur vétSiny narodt biblické civilizace, ve kterych se tradice
alkoholismu (umirnéného i nestfidmého piti) zakotenila jako samo sebou se rozuméjici povinna
norma, se tak soucasti jejich tradic stdvaji programy umélé degradace na zviteci typ struktury psy-
chiky vétsinového, ne-li veskerého, obyvatelstva.

Ten pomér frekvencnich rozsahii, ve kterych je zviteci struktura psychiky, struktura psychiky de-
gradovand na zvifeci a struktura psychiky zombie stabiln¢ funkéni, je takovy, ze chlastajici bojovnici
s ,,zldozednaiskym spiknutim nemaji Zadnou Sanci nad nim vyhrat. V dobé&, kdy si opét daji do nosu,
vypadnou ze stavu, ve kterém je mozné efektivng Celit ,,spiknuti *'*. A mame-li byt presn&jsi, tak

112

Postsovétska ruska ,.elita” vykazuje velice smutnou statistiku tohoto druhu.
113

Opily Verescagin (souhrnny obraz, se kterym mnozi sympatizuji), prestoze ,,mzdu nebere* (a kde tedy vzal ty
pavy?) a ,,stat mu lezi na srdci, neni pro ,,zidozednaiské spiknuti“ Zadnym protivnikem, kdyz s kytarou opile zpiva
,»Vase blahorodi...*“ a vali se po podlaze, nebot’ nez vystiizlivi a vylé¢i se z opice, miize se situace nevratné zmeénit,
coz ho pfipravi o moznost n¢jak ovlivnit jeji pribeh.

Pro¢ v roce 1960 Powers pfiletél na U-2 pravé 1. kvétna? Aby lidem zkazil svatek? Ne. Protoze ti, co v USA
planovali tu operaci, pfinejmensim na trovni kolektivniho nevédomi védéli, ze v SSSR ve dnech celostatnich svatki
i bezprostiedné po nich neni vice nez polovina (mirn¢ feceno) leteckého personalu schopna projit predletovou kon-
trolou na alkohol s nasledky po jeho poziti. To plati i pro dal$i druhy ozbrojenych sil (v€etné protiletecké obrany
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piestoze si uvédomi nutnost boje proti ,,Zzidozednaiskému spiknuti®, tak se diky své kultufe, kde je
piti tradici, nemohou vibec dostat do stavu, ve kterém by mohli jednat ve stejnych frekvencnich roz-
sazich jako starozédkonné-talmudické zombie, a pfenechavaji jim tak bez boje nizkofrekvencni rozsah
procesu fizeni, ptes ktery je realizovano fizeni vysokofrekvencnich procest do nich vlozenych.

Ale dokonce ani vysttizlivéni v mezich biblické kultury naptiklad diky tomu, Ze by oficidlni hie-
rarchie pravoslavné cirkve uznala za tu jedinou pravou vérouku abstinent — nasledovnikii bratra Jo-
anna Samarského (Curikova)114, neni feSenim problému boje proti ,,Zidozednarskému spiknuti*. Pro-
blém je v tom, Ze biblicka tradice obsahuje programy chovani zombie-manazeri (,,rasy panu‘ — zida)
a programy chovani zombie-pracantt (¢lent riiznorodych kanonicky-novozakonnich cirkvi, obvykle
bez jakéhokoliv opravnéni s ohledem na obsah jejich vérouk nazyvanych ,kiestanskymi®). Tyto pro-
gramy byly vzajemné skloubeny znalci v oblasti zaklinani socidlniho Zivlu takovym zpusobem, ze
vSichni budou plnit role, které jim byly predurCeny: starozékonné-talmudické zombie budou vladnout
(ale nebudou fidit) a novozakonni zombie budou usilovné pracovat v oblasti vyroby i sluzeb.

Ale zombie, které ziji podle programu Sariatu a historicky redlného islamu, se do tohoto systému
nezaclenuji, nebot’ normy koranské kultury vSem bez vyjimky zakazuji omamovat se alkoholem a
dal§imi narkotiky. Také odsuzuji a zavazuji vykofeniovat lichvafstvi jako takové a jmenovité Zidovsky
monopol na korporativni mezinarodni lichvatstvi predepsané Bibli, se kterou souhlasi v§echny no-
vozékonni cirkve, které obcas lichvarstvi zakazuji pouze svym stoupenciim, aniz by vykotenovaly ze
zivota spole¢nosti zidovské lichvaistvi. To je jednou z pii¢in, pro¢ je isldm — nejen koransky, ale do-
konce i ten historicky redlny, ve kterém se mnozi nazyvaji muslimy, prestoze se pouze klani modliteb-
nimu kobereéku za étem' Kordnu v pro né nesrozumitelném arabském Jjazyce, pro pohlavéry biblické
uvédoméla odvéka i soucasna spolutcast Clovéka na zakladé jeho svobodné a dobré viile
V neochvéjné realizaci Boziho Zaméru.

Bylo by v8ak chybou se domnivat, ze biblicka kultura, ktera v navaznosti pokoleni obnovuje struk-
turu psychiky zombie a strukturu psychiky zombie uméle degradovanou na zvireci, vznikla jen tak
sama o sob¢ pfirozenou historickou cestou v disledku fizeni kolektivniho nevédomi. A jesté vétsi
chybou by bylo se domnivat, ze prostfednictvim této ohavnosti branici potencidlnim lidem stat se
opravdovymi lidmi se uskute¢fiuje blahy BoZzi Zamér. Tato kultura vznikla a existuje v rdmci Boziho
dopusténi jen do doby, neZ si lidé uvédomi, Ze jde o omyl lidstva, ktery se tak stane minulosti.

Tato kultura byla zformovana zamérné, je plodem zaméru chamtivého rozumu téch, kterym nevy-
hovovaly kulturni tradice daleké minulosti, kdy se narodni kultury v riznych regionech rozvijely
v mnohém oddélené jedna od druhé, a kdy podle nazoru inicidtorti Biblického projektu svébytnost
kazdé z nich branila celkovému sjednoceni lidstva pod jednotnou vladu'*®. Ve vysledku piisli s ideou

statu), ve ktery je bojové fizeni oslabeno nasledky oslav i v ptipad€, Ze se po vyhlaSeni bojového poplachu dostavi
vsichni. Proto také tenkrat nesestielili jen Powerse, ale i své stihacky. Smrt jejich pilotil vysvétlili nadfizenym néja-
kyml vymysly a pred zbytkem naroda to utajili —,,jako Ze se nic nestalo®.

1 Joann Curikov (Samarsky), svym piivodem rolnik, byl lidovy vyklada& Bible z konce 19. stoleti a prvni tieti-
ny 20. stoleti (zmizel beze stopy v GULAGU). Uznaval veskerou pravoslavnou tradici s vyjimkou alkoholické sva-
tosti oltaini, nebot’ trval na povinnosti kiest'ana vést absolutné stiizlivy zplsob zivota. Tvrdil, Ze alkoholicka svatost
oltaini vlastni cirkevni tradici je zvracenim kiestanstvi, nebot’ Jezi§ byl nazirem, tj. absolutnim abstinentem. Nazi-
rové nejedli dokonce ani hroznové vino a rozinky. Diky ¢innosti bratra Joanna zacal v Petrohradu i jinde v Rusku
probihat proces uvédomélého vystiizlivéni lidu, kterému branila oficialni cirkev i carska statnost. Mikulas II. jednu
ze zadosti bratra Joanna, aby mu bylo umoznéno obnovit v Petrohradu své besedy o abstinenci, oznacil svym roz-
hodnutim ,,NepovaZzuji za potfebné®. Na toto jeho rozhodnuti potom bratr reagoval tak, ze Bih také nebude Mikula-
Se II. povaZzovat za potfebného, a i kdyz se tikd, ze po roce 1917 téchto svych slov litoval, tak d&jiny probehly
v souladu s nimi. Po roce 1917 byla cirkev ¢urikovct, stejné jako vSechny ostatni komunistické kiestanské cirkve,
pronasledovana marxisty, ktefi se v§em jako pravdu pokouseli vnutit své 1zikomunistické dogma. Po odchodu bratra
Joanna na onen svét jeho cirkev zdegenerovala v sektu Zijici minulosti a obnovujici strukturu psychiky novozakon-
nich zombie v navaznosti pokoleni.

To samé plati i pro stfizlivost staroobfadniki Zijicich podle biblickych programd.
> Je to vysvétleno v pracich vnitiniho prediktoru SSSR — Sinajsk4 anabaze (soucést sborniku Intelektualni po-
zice ¢. 1 (2) 1997) a Smutné dédictvi Atlantidy (Trockismus je ,,véerejsek™, ale viibec ne ,,zitfek™).
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studené valky vedené o ziskani své neomezené svétové nadvlady, pricemz hlavni metodou této stude-
né valky se stala kulturni spoluprace.

Napfted byla ta valka vedena formou zidovského mezinarodniho lichvarského monopolu a svét byl
jednoduse skupovan od duvéiivet a lehkomyslnikti v globdlnich métitkdch. Aby Uceni zanechané
Kristem této agresi nebranilo, bylo rozhodnuto piizptsobit ho potiebam této agrese a s timto ucelem
piekrouceno. Poté narodim — obétem agrese — zacali vStépovat jednotnou vérouku, kterd meéla
V kolektivnim nevédomi kazdého z téchto narodl zajistit zformovani vSem spole¢nych informacnich
masivu (blokl typu ,,common‘ — coZ je v piekladu spole¢ny) s vyssi hierarchickou dulezitosti, nez
mély jejich ptredchozi narodni tradice, které je vSak stejnym zpiisobem podiizovaly starozdkonnim
programum zombifikace zidi, pouze modifikovanym Talmudem pro pouziti v nové historické epose.

Realizace Biblického projektu v kazdém jeho stadiu (za MojziSe, jehoZz mise méla zcela vykofenit
tuto ohavnost, jenze byla Zidy odvrhnuta; po MojziSovi do Krista; po Kristovi do Nikajského koncilu,
ktery stvrdil kdnony nového kultu; a nésledné epochy) vyzadovala rozumovou ucelovou (at’ uz se
Kk jeho cilim stavime jakkoliv) tvofivost nekompatibilni s pfedchozimi tradicemi; muselo probihat
tvotivé fizeni procesii formovani a modifikace kulti a tradic po dobu mnohych pokoleni. To vse je
¢innost spadajici do vice nizkofrekvenéniho rozsahu, nez je rozsah frekvenci, ve kterém dokézi byt
akceschopni nositelé struktury psychiky zombie, pro které ma dodrZovani tradic vyssi prioritu nez
tvorivost, které je schopna tradici zménit €1 ji vykofenit.

Ve své podstaté je biblicky projekt, a cela historie jeho uvadéni do Zivota, historii fizeni globalniho
historického procesu nositeli démonické struktury psychiky na zakladé vlastniho omezeného rozumu
jedinct 1 kolektivil podilejicich se na jeho fizeni. V disledku omezenosti rozumu a dal§ich moZnosti
kazdého jedince i jejich kolektivl existuje i pro démonicky typ struktury psychiky mez doby trvani
procesu (frekvencni mez), za niz démonismus prichazi o svou schopnost efektivniho rizeni (ve vztahu
ke zvolenym cilim), a ziistavad jen omezené akceschopny v relativne vice vysokofrekvencnich rozme-
zich.

Zatimco lidsky typ struktury psychiky — v diive definovaném smyslu tohoto terminu — projevuje
svou akceschopnost ve vSech posuzovanych frekvencnich rozsazich i za jejich hranicemi diky
svému uvédomélému dialogu s Bohem — Tvircem a Vsemohoucim.

Pouze pii démonické a lidské struktute psychiky je jedinec schopen uvédomeéle-promyslené pod-
porovat svoji €innosti procesy, jejichz doba trvani pfekracuje dobu jeho Zivota. Pouze lidska
struktura psychiky se podili na véénosti a vyjadiuje ve svém €asové omezeném Zivote jeji mravné-
etické a dal$i normy.

V disledku takového rozdéleni akceschopnosti kazdého z posuzovanych typl struktury psychiky
ve frekven¢nich rozsazich jsou pravdépodobnostné pteduréeny prohry v konfliktnich situacich mezi
mnozinami nositeld kazdého z nich: nositelé struktury psychiky degradované prostredky kultury na
zvireci typ struktury psychiky (z hlediska frekvencnich parametrii) prohravaji se vSemi; zombie,
V jejichZ psychice maji nejvyssi prioritu kulturni tradice, prohravaji s nositeli démonického a lidského
typu struktury psychiky; a nositelé démonického typu prohréavaji s lidskym typem struktury psychiky.

V zékladu takové pravdépodobnostné statistické predurcenosti lezi logika bezvyhradného upied-
nostiovani ucasti v procesech s vyssi frekvenci, ktera je vlastni kazdému z typu struktury psychiky
Vv jeho porovnani se vSemi ostatnimi. Pod prohrou v konfliktu je zde chapana neproveditelnost vyty-
¢enych cilil fizeni, stejné jako ztrata stability dosaZeného vysledku, nebo jeho znehodnoceni po ur€ité
dobé, je-li dany konflikt posuzovan v dostatecné Sirokém frekvencnim rozsahu.

Funguje-li jeho typ struktury psychiky na vyssich frekvencich (z hlediska bezvyhradného upted-
nostilovani procestll), tak tento jedinec nevidi nebo zkreslen¢ chéape ty procesy, které se rozkladaji
Vv rozsahu relativné nizsich frekvenci, takze 1 v ptipad¢, ze dosahne touZebného vysledku, nemusi si
vibec povSimnout pritvodnich nizkofrekvenénich pfilepkd k nému. To miiZze potom vést k tomu, Ze
svou redlnou a v budoucnosti**® nevyhnutelnou porazku bude povaZovat za nesporné vitézstvi, jeho

1 Tak je to ,,vzdy* — v procesu s neomezenou dobou trvani — kde jde o jiny vztah k &asové omezenym proce-

stum, vzhledem k tomuto procesu vysokofrekven¢nim.
134



3. Pfirozeny fad vladnuti

dosahl v ptfitomnosti. Je to podobné tomu, jako kdyz se rybafi, ktefi stravili cely den na lovu ryb
V oceanu, vrati veCer na bieh a zjisti, Ze jejich vesnici zatim smetla cunami — dlouha (tj. ve vztahu ke
spektru obvyklého vilnobiti nizkofrekvencni vina) a nad vyS$i hloubkou mirna vina, které si uvnitf
oceanu vubec nepovsimli, kdyz pod nimi z oblasti dalekého podzemniho zemétieseni mifila k jejich
brehim'"’.

Statisticky predurCenym diisledkem je vymizeni téch typt struktury psychiky, které funguji na
vyssich frekvencich poté, kdy budou porazeny t€émi fungujicimi na nizsich frekvencich (a to bud’ bez-
prostiedné v pritbé¢hu konfliktu, nebo v disledku jeho nasledki; jednim z takovych nasledkt je i pre-
hodnoceni minulosti a samotného konfliktu, které¢ se stdva podnétem pro prechod k jinému, zivota-
schopnéjsimu typu struktury psychiky). Pro dospélého jedince to vSak nemd podobu Zebriku, po kte-
rem by mél stoupat z pricky na pricku, jak to vykladaji privrzenci vicestupniovych systémii zasvéceni —
Jjak verejnych, tak i tajnych.

Skutecnost, ze jsou tyto typy struktury psychiky vyjmenovany v nadvaznosti vzrustani jejich akce-
schopnosti, vytvaii iluzi, Ze jsou stupni jedné a té samé cesty, po které spolecnost stoupa. Je-li ovsem
mozné povazovat za normalni tu okolnost, ze dospivajici jedinec ve svém vyvoji od kojeneckeho véku
do dospélosti postupné prochdzi riiznymi stadii, ve kterych se vice ¢i méné vyrazné v jeho chovani
projevuji ¢rty kazdého z vyjmenovanych typu struktury psychiky, tak pro spole¢nost a lidstvo jako ce-
lek takovouto posloupnou evoluci povaZovat za normalni nelze. Kazda spole¢nost i lidstvo jako ce-
lek ma jedinou evolu¢ni cestu k civilizaci: ,,zvifeci typ struktury psychiky = lidsky typ struktu-
ry psychiky*; od této normalni vyvojové cesty je mozné se odchylit: ,,zvifeci struktura psychiky =
struktura psychiky zombie-bioautomat = démonicka struktura psychiky = zanik civilizace (bud’
v disledku démonické sebevrazdy, nebo v disledku toho, Ze Shora bude zamezeno dalSimu pohybu
po dané slepé cesté, ¢ehoz ptikladem je zanik Atlantidy).

Ale z cesty po démonické evolu¢ni slepé cesté neni nikdy pozdé zahnout smérem k lidskosti.

Z jakéhokoliv stavu je moZny vzestup k lidskému typu struktury psychiky s preskoc¢enim
vSech mezistupiiii (ve smyslu jejich rozdéleni podle frekvencénich rozsahii, ve kterych je kaZdy
Z nich funkcni).

A tento vzestup miiZze byt dokonce od zviteciho typu struktury psychiky proveden snadnéji nez ze
struktury psychiky zombie nebo démon, nebot” je v ném méné svazujicich pout. U struktury psychiky
zombie je diktat instinktl pouze potlacovan, nedochazi k osvobozeni se od néj a u démonického typu
struktury psychiky se k nutnosti potlacovani instinkti v uréitych situacich navic ptidava nutnost po-
tlacovat 1 kulturni tradice a dalsi programy chovéni, jeZ jsou vlastni struktufe psychiky zombie.
V disledku toho struktury psychiky zombie a démon trpi riznorodymi vnitinimi osobnostnimi kon-
flikty, kterych je vétSinou uSetfen nositel zvifeci struktury psychiky (to ovSem neplati pro degradaci
jedince na zvifeci strukturu psychiky umélymi prostiedky, coZ ptidava k vnitinimu napéti zombie a
démona navic nekteré dalsi vnitini konflikty).

U typu struktury psychiky zombie, démon a degradované do zvifeci ma vnitini konfliktnost indivi-
duélni psychiky u kazdého jedince svou osobitost, ktera plodi problémy ve vzajemnych vztazich mezi
jedinci, v jejich spolec¢enském zivoté. Disledkem potom je, ze kolektivni psychika spolecnosti je také
vniting konfliktni. Kolektivni spolecenské nevédomi tak neni schopné ve spole¢nosti udrzovat soulad,
coz je lidmi vnimano jako konflikt jedince a spole¢nosti. Vychodiska z tohoto konfliktu jsou dvé:

e bud’ pisobeni na kolektivni nevédomi se zamétenim vytesit jeho vnitini konfliktnost;

¢ nebo separace od Spolecnosti s tim, Ze si ¢lovék od ni udrzuje ,,0zbrojenou neutralitu®, coz od n¢j
vyzaduje, aby navySoval své riznorodé moznosti, takze se fakticky jedna o pokus nahradit vlastni
osobou celé lidstvo.

Druhd moznost pfevazuje ve spolecnosti Zapadu, ktera od stadnosti (kdy je jedinec vlastnictvim
plemene) typické pro nadvladu zviteciho typu struktury psychiky ptesla ke kultu individualismu. Jen-
ze prave tento kult individualismu je schopen stat se pro zapadni spolecnost vaznou piekazkou pfii

7K takovym piipadiim realn& dochazelo v japonskych d&jinach nejednou.
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jejim prechodu k lidskému typu struktury psychiky a soubornosti/soudrznosti (co6oproctn) — K typu
kolektivniho nevédomi, jez je mu vlastni. V dasledku toho je piimy piechod od zvifeciho typu struk-
tury psychiky a typu struktury psychiky degradované na zvifeci umélymi prostiedky K lidskému typu
struktury psychiky bez mezistupné v podobé¢ struktury psychiky zombie a démona pro spole¢nost vy-
hodngjsi.

Takova je Objektivni realita, jestlize ji hodnotime stiizlivé a nazyvame véci jejich pravymi jmény
pamatujice na jejich vzajemné vazby. A nic ndm nebrani, aby se prave tato cesta uvédomelého pre-
chodu k lidskému typu struktury stala pro Rusko a lidstvo jako celek hlavni cestou rozvoje kultury,
vzdélavaciho a vychovného systému, normou Zivota spolecnosti.
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A nyni se podivame, co nam doporucuji piedstavitelé intelektualni ,,elity*, abychom piekonali sta-
vajici krizi spolecenského rozvoje, neptipustili degradaci statu a jeho zanik. Podivejme se do Casopisu
MOST, ¢. 25 zroku 1999, kde byl uveiejnén clanek pod nazvem Technokracie musi vyzdvihnout
kompetentni narodni lidry Jevgenije Gil'ba, $éfa Strediska pro vyvoj komplexnich ekonomickych pro-
gramti Modernizace. Tomuto ¢lanku predchazi tivod:

«Existuji dva systémy znalosti o svété, a to znamena také dva systémy vzdélavani. Prvni systém znalosti je
ur€en pro Siroké masy a ten druhy pro uzky okruh lidi, jejichZ poslanim je Fidit.

Historicky je mozné toto rozliSeni vysledovat ve vSech typech kultur se systémem vzdélavani, které jsou
nam znamy. Jiz ve Starovékém Egypté (odkud se také rozsifil Biblicky projekt nastoleni absolutni svétové
nadvlady na ,.elitafsko““-nevolnickém rasovém zakladu a s monopolem zidd na mezinarodni lichvarstvi: —

svécovan Uzky okruh vyvolenych, ktefi stali v Eele ZzreCské kasty a tvofili blizké okoli faraon(. Ve starovéké Me-
zopotamii pozorujeme podobné rozliSeni. Ve starovékém Judsku se znalosti pro narod (Téra, Talmud a letopi-
sy) také velmi odliSovaly od znalosti dosahovanych Levity. A nakonec kfestanska cirkev, ktera méla po dobu
své nadvlady nad rozumem stfedovéké Evropy také jednu pravdu pro narod a fadovy klér a zcela jinou pro za-
svécené.»

Tento uryvek je vypovidajici jak ve vztahu k tomu, co v ném bylo feeno pfimo, tak i ve vztahu
k tomu, co v ném bylo zaml¢eno, piestoze v d&jinach lidstva se jedna o kategorii fadové nemensiho
vyznamu, uz jen diky tomu, co odliSuje to, co bylo zamlceno od vSeho toho, co bylo vyjmenovéno.
V tomto vodu je témét vSe pravda, ale je tam i zfejma lez. Abychom ji odhalili, musime obrétit svou
pozornost na nékteré do oci bijici zvlastnosti.

Tak zaprvé: pouze v pfidavném jménu v pojmenovani Egypta z epoch ddvno minulych je slovo
,»staroveky* uvedeno s velkym pismenem. Pro¢? ProtoZe se jedna o symbolickou odlisnost. Toto zvy-
raznéni velkym pismenem staroveékosti Egypta je symbolem toho, Ze starovéky Egypt je doposud
okultni metropoli (jinak fe€eno hlavnim méstem) soucasné biblické civilizace, jez se diky realizaci
Biblického projektu proménila v dobytou kolonii vladdci starovékého Egypta. A je to tak nezavisle na
tom, zda si to Gil'bo uvédomoval, nebo jen neuvédoméle automaticky — v souladu s tradici — napsal
Staroveky Egypt velkymi pismeny.

Zadruhé: v souladu s normami volby slov v ruském jazyce by se mélo psat i fikat: ,.tato odlis-
nost“, ,,pozorujeme podobnou odliSnost* a ne ,,rozliSENi («pa3nuuue», a He «paznuuEHwue»). Ale
Gil'bo systematicky piSe ,,rozlis-EN-i* misto ,,0dliSnost*. Takto se do slova dostala pfipona ,,en, kte-
ra je V tomto kontextu vyznamoveé nevhodna.

Vychazime-li z psychologického pozadi, tak podobné jevy nevznikaji jako nesmysiné chyby, ale
bud’ v disledku toho, Ze se jedinec neuvédoméle podiekne o tom, o cem vi, Ze musi zlstat zaml€eno;
nebo v disledku toho, Ze nékteré slovo zacina byt se zlym umyslem (zl0-1i-mysiné) systematicky pou-
zivano v nevhodném kontextu, aby se jeho vyznam setiel a lidé ho pfestali v kontextu fe€eného vni-
mat v jeho pravém vyznamu. V fad¢ situaci se prvni i druhy ptipad shoduji, takze se potom jedinec o
nécem podiekne pod vlivem toho fragmentu kolektivniho nevédomi spolecnosti, jehoZ je ticastnikem.

Abychom odhalili, co stoji za timto Gilbovo ¢lankem, musime nckteré jeho fragmenty porovnat
s historickou skute¢nosti a odhalit to zamlcené, co neni V jeho kontextu tematicky nesmyslné. Gil'bo
pise:

«Opakuji, Ze nejde o zadné tajné znalosti (ur¢ené pro vyssi zasvécence do védy a praxe fizeni: nase vysvet-
leni s ohledem na kontext), ale o urcity pohled na svét, schopnost porozumét predstavam o ném, osvojit si je a
pouZzit je pfi formovani efektivni ekonomické struktury ruské spolecnosti.»

To znamena, ze Je. Gil'bo véd¢l, Zze se vzdelani ,,pro ty nahotfe” v jim vyjmenovanych kulturach
starovéku a vetsing jinych, které jiz nezminil, liSilo od vzdé€lani ,,pro vSechny®, ani ne tak faktologii
poskytovanych znalosti (Svét je spolecny vSem, takze fakta jsou také z vEtsi ¢asti vSeobecné dostup-
nd), ale formovanim vnimani a chapani svéta, pohledem na svét a vztahem k nému (ty pohledy mohou
byt rizné, diky nékterym je vidét hiif a diky jinym I€pe: vice a podrobnéji).

Samoziejmé&, Ze v preambuli nemohl (a ani to nebylo potfebné) vyjmenovat vSechny kultury,
vSechny minulé i1 soucasné regiondlni civilizace zalozené¢ na podobném rozdéleni vzdélavaciho sys-
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tému: z néhoz ,,vSichni“ musi vychazet jako nositelé jednotného vniméni a chapani svéta a jen nepo-
¢etni ,,vyvoleni* (kym vyvoleni? — tato otdzka byla také mlcenlivé obejita) mohou ziskat nadifazené
znalosti z oblasti fizeni — stat se nositeli jiného vnimani a chapani svéta. OvSem jmenovat jedinou
kulturu, v jejimz zakladu je jiz od pocatku zaloZen odkaz snazit se vybudovat spole¢nost, ve které bu-
dou moci vsichni bez vyjimky jednotné vnimat a chdpat svét, a nositeli takového své€tonazoru budou
jak obycejni pracujici, tak 1 vysoci manazeti, to by me¢l.

Takova kultura na Zemi existuje. V jejim zékladu jiz vice nez 1300 let (!!!) lezi Koran, v némz je
mnohokrat odsuzovan monopol na znalosti umoznujici v podminkach realnych zakonl cenotvorby,
jez plati ve spole¢nosti, dosahovat jak bezprostiedné, tak i zprostfedkované monopolné vysoké ceny
za svou ucast ve spolecenském sjednoceni profesiondlni prdace. A konkrétné sura 39 — Skupiny — pii-
mo poukazuje na tu okolnost, ze monopol na znalosti je pokuSeni, nebot’ otevird moznosti
k obohacovani se na ukor mdlo zajistenych, a to i diky rozdiliim ve vzdélavacim systému ,, pro vsech-
ny“a,jen pro nékteré“:

«(39:50(49)) Kdyz zlo postihne Elovéka, tu vzyva Nas. AvSak pozdéji, kdyz obratime to v milost Svou, hovo-
fi: ,Darovano mi to bylo diky védomostem mym.“ Nikoliv, bylo to pokusSeni, avSak velka ¢ast z nich to nevil» 18

A to samé v piekladu M. — N. O. Osmanova:

«(39:50(49)) Kdyz né&jaké nestésti se dotkne Clovéka, tu vzyva Nas. Kdyz mu vSak darujeme né&jakou milost

Svou, tu hovofi: ,Darovano mi to bylo za védomosti mé.”“ Nikoliv, to jenom zkous$ka byla, av§ak velka ¢ast lidi to
nevi.»

Stura 28 — Piib&éh — o0 tom samém jeste urcitéji:

«(28:78) On fekl: ,To, co mi darovano bylo, dostalo se mi diky védéni mému!“ Coz nevédél, ze Allah™® za-
hubil jiz pfed nim cela pokoleni, jez mocnéjsi byla nez on silou a bohat$i naskrblenym? A Ze hfiSnici budou
dotazovani na viny své!»

A to samé v piekladu M. — N. O. Osmanova:

«(28:78) [Qarun] odpovédél: ,To, co darovano mi bylo, [dostalo se mi] za védéni mé!“ Coz nevédél, ze Allah
zahubil jiz pfed nim [celd] pokoleni, jez pfevySovala jej silou i bohatstvim? Podobnych hii$nikd se ani ptat ne-
budou [v Soudny den].»

To posledni plati 1 pro Gilba, pro n&j osobné i jeho Givahy o tom, Ze je v Rusku nutné ztidit vzde-
lavaci systém ,,pro Uzky okruh, jehoz poslanim je fidit* (kdo, jak a na zédklad¢ ¢eho bude urcovat, ze
dany jedinec nalezi k tomuto ,,0zkému kruhu*“?). Pravé tento systém je v Rusku cilevédomé vykote-
novan od roku 1917 a bude nevratné prekonan jinym vzdélavacim systémem, ktery bude v lidech pés-
tovat takové vnimani a chapéani svéta, jez umozni kazdému clenovi spolecnosti (narozenému bez
Downova syndromu a podobnych patologii znemoZiujicich normalni vyvoj jeho psychiky) plisobit
V mife potieby v oblasti fizeni ze své vlastni viile'®,

Védél to Gil'bo v dobé, kdy psal tento svlij ¢lanek? — Byl povinen to védét (v disledku toho, ze
tidil Stiedisko ,,Modernizace*, coz ho zavazovalo mit piisluSné profesiondlni kompetence) a véde¢l to.
Ptiznaky toho nalezneme i v jeho ¢lanku:

«Rusko ma sanci dostat se z fad statt ,tretiho svéta“ mezi vedouci svétové staty daleko rychleji,
nez provedlo opaénou evoluci. Nezbytnou podminkou k tomu je prekonani toho, co Rusko a staty ,.tre-
tiho svéta“ odliSuje od vyspélych stati: absence Fidici kasty (nositeld znalosti a dovednosti vV navaznosti
pokoleni, jez nejsou uréeny pro vSechny: nase vysvétleni k citaci).

Ale dokonce i v pfipadé, Zze se Rusko rozpadne, bude podobnou kastu nepochybné potfebovat Petrohrad,
ktery se stane centrem nového baltského statu. A na tom, jak rychle tato kasta bude pfipravena pFevzit realiza-
ci konceptualni moci, zalezi i doba, kdy zacne novy vzestup Velikého mésta.»

V uvedeném fragmentu je symbolicky termin ,,konceptudlni moc*. Je nutné ho chapat dvojim zpt-
sobem: zaprvé, jako ten druh moci, ktery poskytuje spole¢nosti jako jednotnému celku koncepci jeji-

18 7de i dale, kde to neni zv1ast uvedeno, je Koran citovan v ptekladu I. Ju. Krackovského.

9 Slovo ,,Allah“ je arabskym ekvivalentem ruského slova ,,Bith, proto je zbytedné predstirat, Ze Allah neni
Bih a Bih neni Allah.

120 7. soucasna krize v Rusku je svého druhu neutralnim obdobim mezi dvéma epochami: z t¢ minulé, ve které
se vzdélavaci systém skuteénych vladci — znacharskych klanti — kvalitativné liSil od vzdélavaciho systému pro
vsechny ostatni, ¢imz byla zaji$téna jejich podfizenost diky vadam v jejich vnimani a chépani svéta, Rusko jiz vyslo,
jici jednotu ve vnimani a chapani svéta a pro kazdého pfistup k mocenskym pozicim v mite spoleéenské potieby, se
ve spolecnosti teprve zacal §ifit a jeho absolventi jesté nezacali mit rozhodujici vliv na oblast fizeni.
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ho Zivota v navaznosti pokoleni; a zadruhé jako moc samotné koncepce nad spole¢nosti — koncepce
tvofi informacné-algoritmickou vnitini kostru zékladu jeji kultury, a je spolecnosti oporou ve veSkeré
jeit &innosti*?. Tento termin neni produktem védeckého Gil'bova vyzkumu. Vycetl jej z praci vnitini-
ho prediktoru SSSR, kde je jev konceptualni moci terminologicky definovan z hlediska Dostateéné
v§eobecné teorie Fizeni. Vnitini prediktor SSSR je kolektivni spoleCenska iniciativa, kterd jiz uplatnu-
je svou konceptualni moc, coz neni mozné nevidét a nepochopit z jejich praci.

Konceptualni moc byla uplatiiovana i1 ve staroveéku, v tom typu kultury, ktery se tak zalibil Gil'bovi
kvili tomu, ze je v ném spolecnost rozd€lena na ,,jejich blahorodi, excelence a svatosti“ — na ,,elitu®,
ke které sam sebe pocita, a na ,.elit¢* podiizeny pracovni dobytek od kterého se Gil'bo, stejné jako
mnozi dalsi pretendenti na riznorodé ty ,,jejich excelence®, nehlasné distancuje. Ale historicky realn¢
je tu také ten fakt, o kterém se v davo-,,elitaiskych® spole¢nostech moc nemluvi, Ze neexistuje jedna
»elita®, ale hierarchie mnohych ,,elit“. A na kazdém spodnim stupni této hierarchie, jsou ti, co si us-
mysleli, ze patii mezi ,elitu, povazovani jen za ten pracovni dobytek, at’ uz si hraji na cokoliv a sna-
Zi se ze sebe ud¢lat néco vic, nez k cemu slouzi jejich skutecné postaveni predurcené jim konceptualni
moci davo-,elitaiské* spole¢nosti.

Z toho plyne, ze i sam Gil'bo nalezi v tomto systému k né&jaké té jednotce pracovniho dobytka, pfi-
c¢emZ nesmyslné se boufici jednotce, coZ mize vyvolat postih ze strany pant systému. A ta Gilbova
vzpoura se konkrétné projevuje v tom, ze v tomto systému neni zddouci termin ,,konceptudlni moc*; a
nesmyslnost té€ vzpoury spociva zase v tom, ze Gil'bo pouziva termin, ktery je tomu systému cizi, aby
vyprodukoval novou ,elitu®, v porovnani s tou starou akceschopné&js$i a zachoval tak davo-
,elitarismus® — , elitatsky“-nevolnické ziizeni v né¢jaké nové forme.

Konceptualni moc se v davo-,elitaiskych® socialnich systémech uplatiiuje na zakladé zasvéceni,
vétsinou navic podminéného klanovou piislusnosti. Na vypracovani a pouzivani piislusného termino-
logického aparatu panuje zdkaz uplatiiovany ze strany kolektivniho nevédomi vyssich ,,elitaskych*
skupin. A ne-,elitafska” vétsina spole¢nosti v minulosti jednodu$e neméla dostatek volného casu
k tomu, aby ptehodnocovala zpuisob existence své spolecnosti i lidstva jako celku a mohla piejit
k jinému svétonazoru, na jehoz zakladé by byl rozvinut piislusny terminologicky aparat umoznujici
spolecnosti pfechod do jiné kvality své existence.

Tento systémovy zékaz na terminologii je podminén jak vnitinim strachem davu (,.elita® je také
dav, jen v porovnani s obycejnymi lidmi vzdélangjsi) pred samodérzavim konceptualni moci, ktera se
nikomu ve spole¢nosti nezodpovida, tak i strachem (obzvlasté ze strany ,.elity™) pfijit o monopol na
znalosti a moc, ktery ji umoziiuje dosahovat monopolné vysokych cen za jeji Gcast ve spoleCenském
sjednoceni profesionalni prace, a to jak pfimo, tak i zprostfedkovanélzz. To posledni je nutné vysvét-
lit: neni-li ve spole¢nosti jednozna¢né srozumitelny terminologicky aparat, neni mozné se pomoci néj
ptrefeknout, nebot’ k tomu chybi piislusnd slova, symboly a n€kdy i obrazy. Je-li rozvinut systém
mnohozna¢nych jinotajl, jednoznaéné srozumitelnych jen v ptipadé, Ze si osvojite piislusné klice, a
navic za rozvinutého systému neformalniho pfedavani praktickych navykd, je absence takového ter-
minologického aparatu jednim z prosttedkl ochrany pred vsemi témi ,tajnymi‘ znalostmi, které si ve
svém kolektivnim nevédomi nesly kasty nejvyssich fidicich subjekti (a ne vladct, jak piSe Gil'bo),
fidicich subjekti ve starovéku.

Jakmile se ve spolecnosti objevi terminologie, za¢ne byt nemozné za téchto principi uchovavat ta-
jemstvi, nebot’” dokonce i papousci, ktefi nejsou schopni nic pochopit, a zombie-magnetofony budou
ve spolecnosti Sifit diive tajné znalosti svym pievypravénim slov, ktera nékde zaslechli. Pfestoze sami

121/ biosféte se samoziejmé vyskytuji i organismy bez kostry (napfiklad medizy), ale viechny vyssi biologické

druhy na Zemi maji uvnit sebe kostru. Jestlize jeji kosti zméknou tfeba jen na troven chrupavky nebo zmizi, tak
kazdy vysoce organizovany organismus zahyne. Plod vyss$ich druhti ve svém vyvoji také prochazi dvéma stadii: na-
pred embryo Zije, aniz by mélo kostru, a potom zaéne jeji formovani. Bude-li formovani kostry naruseno nebo vyia-
zeno z genetického programu, narodi se mrzak, ktery viibec nemusi byt zivotaschopny. Ve vyvoji kultury civilizace,
stejn€ jako ve vyvoji embryi vysSich druhti v biosféfe Zemé, také existuje historicka hranice, za kterou za¢ina byt
svého druhu ,,bezkosterni* existence sebevrazedna pro ty skupiny jedinct, které se pokousi mavnout rukou nad nut-
nosti ziskat konceptualni moc a svobodnou sebekazen odpovidajici koncepci, jakou si zvolili a rozvijeji ji. A existuji
sily, které zcela cilevédomé formovani svétonazorové ,.kostry* brani.
122 0 tom se mluvilo v Korénu uz pied vice nez 1300 lety, jenze tomu lidé neporozuméli.
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jejich smyslu nerozumi, uslysi je ti, ktefi porozumi tomu, o ¢em je fe€. A to potom vede ke kvalita-
tivni zmén¢ zplisobu existence spolecnosti.

Gilbo, ptivrzenec davo-,.elitafské™ struktury spolecnosti, za pouziti terminologického aparatu, jez
zarucuje, ze bude po preCteni napsané¢ho jednoznacné pochopen, doporucuje urychlené123 vychovat
kastu fidicich kadra, jejichz vnimani a chapani svéta by je od vSech ostatnich odliSovalo. Kdyby nebyl
v disledku svého ,,elitarského* démonismu pifivrzencem davo-,elitarismu®, tak by ve svém clanku
zminil Koran a idealy koranské kultury, podle kterych musi byt spolecnost svétonazoroveé jednotna,
coZ znamena, ze ji nelze délit na dav a ,.elitu®, a podpofil by svou ¢innosti kolektivni spole¢enskou
iniciativu, kterd se nyni nazyva vnitini prediktor SSSR a rozviji se ve sméru realizace koranskych ide-
alt spolecenského zivota jako Kralovstvi Boziho na Zemi (v takovém pifipad¢ by vSak jeho ¢lanek
nebyl zvetejnén v Casopisu pro fidici ,,elitu).

Jeho ¢lanek, ktery jsme zde rozebirali, je vypovidajici ilustraci toho, jak nositelé struktury psychi-
Ky zombie a ,.elitarsky“-démonické struktury psychiky délaji to, z ¢eho nemaji rozum a sami tak
znemoznuji uskute¢néni toho, o¢ se snazi tim, ze vySlapavaji cestiCku a umetaji misto nékomu ji-
nému.

A pficina neni v tom, Ze by Gil'bo néco nepochopil pfi ¢teni praci vnitiniho prediktoru SSSR, kte-
rym muze jednoznaéné porozumét kazdy, kdo oviada gramatiku ruského jazyka; ten problém spociva
V tom, ze ne vzdy je pro nekteré Ctendfe to, cemu v nich porozumi, mravné piijatelné. Mravni nepfija-
telnost Koncepce socialni bezpecnosti, ktera je orientovana na prechod ke spole¢nosti, ve které je lid-
ska struktura psychiky v dfive definovaném smyslu tohoto vyrazu normou, je pro ¢lovéka nepiekona-
telnou piekazkou branici mu odpoutat se od pokleslého svétonazoru (u kazdého né¢im osobitého) ur-
¢eného ,,pro fidici elity” nebo od svétonazoru uréeného ,,pro dav*, na jejichz odliSnost poukazal Je.
Gil'bo hned v tvodu svého ¢lanku.

123 . , . . it . S A
«Organizace kadrového vyberu a procesu zasvécovani kadrii bude za této strategie vyzadovat rozsahlé orga-

nizacni, finan¢ni a materialni zdroje. Takova zména strategie ristu by mohla zkratit dobu formovani nové fidici kas-
ty na méné nez deset let. Jeji vstup do arény stavajiciho politického Zivota nékdy v roce 2004 by se mohl stat prud-
kym impulzem ke zméng situacey, pise ve svém ¢lanku Gil'bo.

S tim je moZné porovnat nasledujici: formovanim globalni vyssi fidici kasty na stejnych principech, ktera by tvo-
fila alternativu k narodnim kastam a mezinarodni biblické kasté, jeZ ptisly o svou akceschopnost, se jiz davno zaby-
va Scientologicka cirkev ve vSech statech svéta.

Ptesto Gil'bo nepise o scientolozich jako o protivnicich a konkurentech, ani nestavi otazku tak, Ze je zapotiebi,
aby k nim existovala jina alternativa:

«Ten proces musi zacit uz dnes, v kazdém pripadé nejpozdéji koncem roku 1999. Kdo to nestihne, ten zmeska.»

Témito slovy konéi svilj ¢lanek, aniz by chapal, Ze uz to sam nestihnul, coz by mu melo byt jasné ze zivota i
Z praci vnitiniho prediktoru SSSR, odkud vycetl termin ,,konceptualni moc*.
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rozsah od téch nejrychleji probihajicich procesii az po procesy, jejichz doba trvani prevysuje dobu
Zivota soucasné civilizace, disponuje svébytnym svétondzorem, ktery nefunguje nebo neuplné (tj.
omezeng) funguje v jinych typech struktury psychiky. Jinymi slovy, ¢lovék nemiize mit lidsky typ
struktury psychiky, aniz by mél ur€ity svétonazor, nebot’ ten prosté nemuze existovat bez urcité in-
formacné-algoritmické ,,vnitini kostry®.

Uvédoméle-promyslena ¢innost ¢lovéka je vyjadienim jeho svétondzoru, pies ktery se jako svétlo
pies hrany hranolu lomi vSechny toky vstupnich informaci pfinasené jeho télesnymi a biopolnimi
smyslovymi organy i informace vychdzejici z jeho paméti, které jsou porovnavany se vstupnim
tokem informaci.

Mluvime-li tedy o sv€tonazoru néjakého ¢lovéka, tak tim fakticky mame na mysli, Zze je nutné od-
halit parametry toho ,,hranolu®, aniz bychom k nému méli ptistup (do cizi duse nevidis, je nevyzpyta-
telnd), takZe je to mozné ud¢lat jen diky pozorovani vstupnich a vystupnich procest z tohoto ,,hrano-
lu“. Ve 20. stoleti byla tato problematika v kybernetice'®* nazvana ,,Gerna skiitika, ve smyslu za¥ize-
ni, jehoz ucel neni znam (samoziejmé zde nemame na mysli automaticky registrator, ¢ernou skiinku
Z letadel nebo jiného technického systému, jejimz ucelem je zistat v ptipad€ havérie neporusena, aby
diky ni odbornici mohli odhalit pfi¢inu havérie).

Jenze feSeni problému ,,Cerné skiiiikky* neni nic, co by pro védu tohoto stoleti bylo né¢im novym.
Tento problém fesil napiiklad uz Immanuel Kant a ,, Cernou skiinku*“ dnesni kybernetiky nazval ,,véci
0 sob&* (Ding an sich). Tuto ,,véc o sob¢&* Kant charakterizoval jako néco, co je fakticky nepoznatel-
né. Ale nebyl v tomto ohledu prvnim ani poslednim, pfed nim i po ném se v d¢jinach objevovali
mnozi, ktetfi vice ¢i méné dusledné zastavali agnosticismus (uceni o nemoZznosti poznat Objektivni
realitu): ,,neni mozné dvakrat vstoupit do jedné a té samé feky* (protoze voda v fece se meni, neustéle
ptitékd nova); a namitka jesté neustupnéjsSiho agnostika ,,neni mozné ani jednou vstoupit do jedné a té
samé feky* (protoZe feka teCe a méni se uz v pribehu toho, jak do ni vstupujete) — to je ze sport filo-
zofii-abstrakcionistii starovékého Recka.

Ovsem i dnes se najdou filozofové-abstrakcionisté trvajici na tom, ,,Ze svét je ,,usporadan* dost
neurcité a objekty, které v ném pozorujeme, jsou jen zvlastni ,transformac¢ni formy*“ naseho
mySleni a ¢innosti, produkty osobitych procesii objektivizace a ontologizace*.

Tento citat je uryvek z ¢lanku ,,Ruské idea: demokraticky rozvoj Ruska* skupiny autorii (profesor
M. Rac, M. Ojzerman, B. Slepcov, S. Tarutin a dalsi) zvefejnéného v casopisu Otazky metodologie, ¢.
1-2 z roku 1995, ktery zalozil G. P. S¢edrovickij. Po jeho smrti v jeho vydavani pokracovali jeho Zaci
a lidé stejného smysleni. Uvedeny nazor je vyjadfenim soucasného agnosticismu, ktery ztotoziuje
neurcitosti s nepoznatelnosti. V diisledku toho navrhuje, abychom ve Svété nejednali na zékladé
osvojovani si objektivnich informaci, ale na zaklad¢ ,.transformaénich forem®, které také nejsou po-
znatelné, nebot’ kazdy jedinec je ,, uspordddn dost neurcite, a objekty v ném vycleiované, véetné
,,transforrrfia&;énich forem* prvniho pokoleni jsou vlastné ,,transforma¢nimi formami* vnimani druhého
pokoleni.

124 Kybernetika je spolecnosti prezentovana jako véda o Fizeni jako takovém, piestoze ve skutenosti se o dosta-

tecné vSeobecnou teorii fizeni nejednda. Pro¢ tohle tvrdime, viz kapitola Dostatecné vSeobecna teorie fizeni.
1% Avsak radoby sociologicko-aplikatni fragmenty tohoto &ldnku jsme nasli prakticky doslovné opsané
v oficidlnim dokumentu administrativy Ruské federace pod nazvem Politika narodni bezpecnosti Ruské federace
(1996 — 2000). Ovsem v dusledku takovéhoto filozofického pozadi tento dokument nalezi k Zanru prazdnych pro-
hlaseni o dobrych zamérech. Bezobsaznost toho, co v ném stoji, vylu¢uje moznost predmétné kritiky podstaty ota-
zek, kterych se dotyka, stejné jako to vylu¢uje moznost uvedeni jeho dobrych zamért do Zivota. A doba, ktera uply-
nula od jeho vypracovani, pln¢ potvrzuje spravnost tohoto jeho hodnoceni z roku 1996 (viz analyticka zprava —
»Renyxa“* je mizerny zaklad pro politiku Ruska — ze sborniku praci Intelektualni postoj, ¢. 1 z roku 1996, kde je
dany dokument — Politika narodni bezpecnosti Ruské federace (1996 — 2000) — rozebiran.
141



Priloha

Nebudeme-li vSak upadat do abstraktnich (odtazitych) uvah a zaéneme vychazet z takové skute¢-
nosti, jaka je, zjistime, ze Svét je usporadan (bez ironickych uvozovek) dostate¢né urcité: normou je,
ze v atomu vodiku je jeden proton a jeden elektron; normou je, ze ¢lovék ma 23 part chromozomu,
dveé nohy, dvé ruce a jednu hlavu, ve které by ve vzajemném souladu mély pracovat dvé mozkové
hemisféry s rtiznou funkcnosti a tak dale. Mnohocetné procesy a jejich odchylky od normy (ideélu)
také nejsou zadnymi ve své podstaté nepoznatelnymi neurcitostmi, jednd se o statistické urcitosti, a
proto jsou poznatelné a v dostatecné mire urCitelné pomoci aparatu matematické statistiky a ,.,teorie
pravdépodobnosti“ (ktera je ve své podstaté matematickou teorii mér neurcitosti). Ovsem u né¢koho —
pii odchylce od normy — mize Spatné fungovat jedna mozkova hemisféra, nebo i ob¢, coz zpisobi, ze
se mu bude zdat, Ze Svét neni statisticky (mnozZstevné) uréitelny, takze je fakticky neuréitelny, tudiz
nepoznatelny. To potom takové lidi zbavuje nutnosti vécného vykladu koncepci kvili ,,pluralismu‘
moznosti — tj. mnoziny neurcitosti. V disledku toho ,,rozvoj* chapou jako znasobeni neurcitych moz-
nosti a zdrojii dostupnych spole¢nosti i jedinci s jedinym cilem, jimZ je jejich rozmnozeni. Takova
Neurcitost cilii rozvoje a moznosti rozvoje potom stira jakykoliv rozdil mezi rozvojem, ktery je vidy
ucelny a nikdy bezcilny, a bezcilnou marnosti nad marnost, kdy je vse marnost (vanitas vanitatum et
omnia vanitas).

Filozofové, kteti nejsou abstrakcionisty — uvédoméle jednajici praktici — jsou schopni pii svém fi-
Zeni uvidét a popsat moznosti a prakticky je uplatnit, jsou schopni ve spole¢nosti podporovat zivo-
tu adekvatni procesy samotizeni.

Vyjadiime-li se slovy Immanuela Kanta, je svétonazor skutec¢né ,,véc o sob&®, nebot’ ,,do cizi duse
nevidis®“, a dokonce 1 ve vlastni dusi mé kazdy ¢lovek mista, kam jeho védomi ve stavu jeho bdé€losti
nikdy nenahliZi. JenZe svétonazor je ,,véc o sob&* ptfedevSim v tom smyslu, Ze se nejedna o slova ani
byt pfiméfené popsana za pomoci toho ¢i onoho jazyka, ktery je rozvinut v kultufe dané spolecnosti a
je prostfedkem ptfedavani informaci jednim jedincem druhému. Samoziejmé, Ze takové poznani 1 jeho
popis budou obsahovat i néjaké nepiesnosti a chyby, jenze ta otazka nespociva v absolutizaci neodha-
lenych neurcitosti a chyb, kterych se jedinec v disledku svych omezenych moZznosti nevyhnutelné do-
pousti, s tim, Ze budeme na zaklad¢ toho principidlné trvat na nemoZnosti poznat a popsat Objektivni
realitu, ale v tom, abychom véas dokazali rozpoznat tu hranici, po jejimz piekroceni zaénou byt ne-
pfesnosti, chyby a neurcitosti v poznani a popisu nebezpecné a neptekrocili ji. Jinak feeno to zname-
na, ze:

e zaprvé, tim se ta otazka redukuje na to, abychom v prubéhu Zivota a své ¢innosti, dokazali rozli-
Sovat to, co se nachazi pfed touto hranici a co jiz za ni;
e zadruhé, Ze kazdy svétonazor miZze byt odhalen, poznan a popsan prostiedky jednoho z jazykt
rozvinutych v kultufe spole¢nosti, a ze diky tomuto popisu ho budou dalsi jedinci schopni ade-
kvatné prevzit/zacit sdilet (pfimefene a umérné ke své osob¢) s piesnosti dostatecnou pro Zivot,
budou-li si to piat. Tento bod ov§em vyZaduje usili, praci nad sebou samym, ktera se kvalita-
tivné 1isi od pouhych slov pronasenych na dané téma.

Takze jsme se vratili k té otazce kontextu, ve kterém je na misté to slovo, které v tomto smyslu Je.
Gil'bo neustale chybné pouzival v tivodu svého ¢lanku a hiesil tak proti normam ruského jazyka. Tato
otazka — otazka Rozliseni — je ve filosofické a bohoslovecké literatuie Zapadu a védicky-
znacharského Vychodu systematicky ignorovéana. A ojedin€lych vyroki podobnych tomu od apostola
Pavla: «...pro ty, kdo maji cvicenim své smysly vypéstovany tak, Ze rozlisi dobré od Spatnéhoy (Zi-
dum, 5:14) — si vétsina nevSimne a byvaji ponechany bez podrobnéjsiho vysvétleni jejich podstaty.

Je to diisledek toho, co se rozumi schopnosti K rozliSeni ,,je to tohle“ od ,,neni to tohle®, coz je
nedilnou schopnosti jedince, ktery je v tomto sméru sobéstacny. I kdyZ rizni jedinci maji tuto
schopnost rozvinutou Vv rtizné mife. Je to podobné lidskym smyslovym organtim, které maji také rtz-

* Ruské slovo Yeryxa (nesmysl, pitomost) pieétené jako by $lo o latinska pismena — vzniklo z dila Antona Ce-
chova, kde takto zak ptecetl ucitelovou poznamku pod svou praci. Je to tedy jednak poukaz na to, Ze se jedna o ne-
smysl, i na orientaci téch, ktefi ten nesmysl sepsali.
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né prahy citlivosti a rozliSovaci schopnosti: Eskyméci a dal$i narody krajniho severu znaji vice nez
sto odstint barvy sné¢hu a lidé zijici na jihu jen dva: bilou — Cerstvé napadaného sn¢hu a Sedivou barvu
starSiho sn¢hu, coz vlastné potvrzuje slova apostola Pavla o smyslech vypéstovanych k rozliSeni cvi-
cenim.

Mozna to nékoho rozesméje, pfipomene-li mu to ty obrazy fanaticky zbésilych ,,islamskych* fun-
damentalistli, kterymi pieplnily jeho pamét’ televize 1 tisk, ale Koran je skutecné¢ jedinym déjinnym
pfipadem, kde je pfidavan zvlastni smysl slovu RozliSeni v uréitém kontextu. A je opravdu lepsi
piestat s tim vysméchem, ktery je jen predsudkem, a proniknout do podstaty véci v jejim koranském
vykladu. A to tim spiSe, ze Je. Gil'bo nepouzil v tvodu ke svému ¢lanku toto slovo — ztidka se vysky-
tujici v souCasné ruské kultute — jen tak bez pfiCiny, ale zcela ucelove, aby zablokoval jeho vnimani
V koranském smyslu tim, Ze ho pouzije v nevhodném kontextu. Coz mozna neucinil imysln¢, ale pod
egregorialnim vlivem toho fragmentu kolektivniho nevédomi spole¢nosti, ktery svou ¢innosti podpo-
ruje.

V arabském jazyce se vyskytuje slovo, které se v ruské transliteraci piSe jako ,,furkan®. V Koranu
na n¢j narazime nejednou, a 25. sura se tak pfimo jmenuje (Al-Furkan). Slovo furkan je do ruského
jazyka ptekladdno dvéma zplsoby, jako ,,rozliSeni® nebo ,,spaseni, ¢imz se vyjadiuji rtizné vyzna-
mové odstiny jeho celkového smyslu v arabském jazyce. /pozn. prekl. V prekladu Kordnu do cestiny
se 25. sura jmenuje Spasné zjeveni, v ruském jazyce je to preloZeno jako Rozliseni, ostatné jako treba
I Vpolském Rozréznienie.] Tyto dvé varianty piekladu vtom hlavnim vykresluji otazku, jak
V pritbéhu Zivota ve svém jednani rozliSovat to, co se nachazi na té strané hranice, kde nejsou chyby a
neurcitosti v poznani a popisu Objektivni reality nebezpecné, od toho, co se jiz nachazi na druhé
strané teto hranice, kdy mohou stejné chyby a neurcitosti znamenat nebezpeci a vést k vice ¢i méné
tezkym dusledkum a nestéstim.

To poskytuje dostatecny zaklad k tomu, aby si jedinec, neni-li bezstarostnym spotiebitelem ani
zavilym parazitem, nasel €as k pfecteni Koranu — jako posléni, které mu bylo adresovano osobné
(pFi¢emz je p¥itom dobré porovnavat jeho rizné preklady, ve kterych se odrazeji rizné vy-
znamové odstiny pivodniho arabského textu, neovlada-li arabsky jazyk).

Dale budeme v souvislosti s Koranem a jeho pteklady pouzivat slovo ,,Rozliseni” s védomim, ze
se v tomto smyslu jednd o spasné RozliSeni. V Koranu se fika (stura 2:50 (53)): «4 dali jsme véru
Mojzisovi Pismo a Rozliseni: snad pujdete cestou primou.» A téma RozliSeni je v Koranu probirano
mnohokrét v surach 2:50 (53), 3:2 (4), 8:29, 21:49 (48), 25:1. Z citovaného uryvku je mozné vyrozu-
mét, ze MojziSovi byly dadny néjaké znalosti, informace soustfedéné v Pismu (v té opravdové Tofe,
ktera byla potom staZzena z ob&hu a nahrazena jinou redakci pfekroucenou kuratory Biblického pro-
jektu), a ze spole¢né s Pismem mu bylo dano jesté néco, co bylo nazvano RozliSenim. Podivame-li se
na uryvky kordnského poslani lidstvu, ve kterych se vyskytuje slovo ,,Furkan-RozliSeni®, odhalime
dvé vyznamové vrstvy, na které toto slovo v kontextu Kordnu poukazuje:

e je to otazka schopnosti jedince RozliSovat ,,je to tohle* od ,,neni to tohle*;
e a otazka, co pfesné v Kordnu znamena RozliSeni jako vychozi urcitost, od které by se mél odvijet
proces porozuméni Zivotu a jeho pfehodnocovani.

Koran, stira 8:29 objasiiuje prvni z téchto otazek:

«O, vy, kteri vérite! Budete-li bohabojni (arabské slovo piivodniho textu spise vyjadiuje ,.ctit Bo-
ha®, a vylucuje vyznam ,,nesmyslného strachu, bazné*), On dda vam schopnost Rozliseni, ocisti vas od
vasich zlych c¢inu (a odstrani tak ze zivota jejich nasledky) a odpusti vam hrichy — vzdyt Biih je velky
svou dobrotou.»'%°

1% Je to nage redakce, podle naseho porozuméni, ktera vychazi z pieklada M. — N. O. Osmanova a G. S. Sa-

blukova. Ve vétsing jinych piekladd do rustiny se arabské slovo ,,furkan“ pfeklada jednim slovem ,,Rozliseni®,
které néktefi prekladatelé piSou stejné jako slovo ,,Pismo* s velkym pismenem poukazujice tak na jeho posvat-
nost. V prekladu G. S. Sablukova arabskému slovu ,,furkan* v fadé ptipadd odpovida slovo ,,spaseni®, v fadé
ptipadt slovo ,,Koran“ a v fad¢ piipadi je ponechavano samo arabské slovo v ruské transliteraci, ale s velkym
pismenem (v arabské abecedé€ se malé a velka pismena nerozlisuji).
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Priloha

Timto Koran informuje, Ze ¢lovék neni sobéstacny ve své schopnosti RozliSeni; jinymi slovy, neni
sob&stacny v tom, aby si z toku Zivotnich udalosti vybiral informace, a to pfedev§im takové, které se
do jeho psychiky dostavaji poprvé v zivote, a na jejichz zakladé buduje svlij svétonazor, vnimani a
chapani svéta v pribéhu zivota, pocinaje prenatdlnim obdobim svého vyvoje. To znamena, Ze
V podstaté podle vySe uvedeného koranského sd€leni neni ¢loveék sobéstacny ve své schopnosti vycle-
nit ,,signal* nesouci informace na pozadi ,,Sumi* a ,,ruSeni®, a tuto schopnost kazdy jedinec ziskava
bezprostfedné od Boha v souladu se svou mravnosti, ktera je urcujici pro veskerou jeho ¢innost.

A v tom, ze kazdy subjekt ziskava pristup k informacim bezprostiedné od Boha, Ktery ho osviti
RozliSenim a zdroven piedvida nasledky poskytnuti pfistupu ur¢itému jedinci k ur¢itym informa-
cim, spociva jeden z aspektli Bozi VSemohoucnosti.

A préave tento pohled na véc — odmitani samo sebou se rozuméjiciho nazoru, ktery je na Zapa-
dé vniman jako bézny i jako vysoce filosoficky, stejné jako vychodniho znacharsko-védického
nazoru, Ze ¢lovék je ve své schopnosti k rozliSeni sobéstaény — je tim, co vyclenuje koransky své-
tonazor z téch ostatnich.

Kdyz se ¢loveék dozvi o této jeho osobitosti, mél by se zamyslet nad tim, jakému svétondzoru da
pfednost, nebot’ se jedna o svého druhu ,,zékladni kostru* algoritmt jeho psychické ¢innosti, ktera je
urcujici pro veskerou jeho ¢innost. V jednom ze dvou piipadu totiz bude tato zakladni kostra jeho
psychické ¢innosti zdeformovand a bude mu na piekdzku, a ve druhém mu bude v Zivoté zdravou
oporou: vSechno to zavisi na tom, jak si to sdm piebere, jaké mu je dano Rozliseni, aby uvidél rozdil.
Pfi¢emz myslenkovy proces i jeho vysledky jsou podminény jeho skute¢nou (ne tou deklarovanou ani
hranou) mravnosti, kterou mé timto také moznost odhalit, zamyslet se nad ni, pfehodnotit ji a zménit.

Neni-li mu Rozliseni dano, je ¢loveék ke vSemu netecny, vSe se mu utapi v temnoté, jako by to bylo
ponofené v neproniknutelné mlze: nic se od vSeho ostatniho ni¢im neodliSuje. A nemulze tedy jednat
promyslené ani Uceloveé, nebot’ potiebné cile a predméty ¢innosti nedokédze rozlisit od pozadi vSech
doprovodnych okolnosti, piestoze dal trva jeho bezcilné pinozeni, které se mu zda byt Zivotem.

Je-li RozliSeni déano, je né&jaké ,,je to ono* uvédoméle rozliSovano v okolni Objektivni realité¢ od
vseho ostatniho ,,to neni ono* — od pozadi udalosti zahrnujicich ,,je to ono“. A v této schopnosti
uvédomeéle vidét Objektivni realitu jako souhrn ,,je to ono* a ,,neni to ono* prave spociva jev ko-
ranského Rozliseni.

Jak znamo, jeden bit je pfesné takové mnozstvi informaci, jaké je potiebné k vyfeSeni neurcitosti
50% na 50%, tj. k ziskani urcité odpovédi na otazku: ,,ano* nebo ,,ne*, ,,je to mozné* nebo ,,nejde to*,
je to ,,pravda‘ nebo ,lez, ,,Dobro* nebo ,,Zlo*“. To znamend, ze poskytuje-li Bih jedinci RozliSeni,
predava mu 1 bit informaci, diky kterym je schopen vyfesit n&jaké neuritosti v Zivotg, a to jak ve
svém osobnim, tak i v Zivoté Viehomiru, coz mu navic otevira cestu k vlastnimu rozvoji. Jestlize bu-
de jeho vnimani pokiivené — diky nedostatklim jeho skute¢né mravnosti — pfinese mu to nepiijemnos-
ti, a to tim vétsi, ¢im vice se jeho redlnd mravnost protivi pfirozenosti. Pokud tedy za¢ne mit nepfi-
jemnosti a piebere si, jak k nim pfiSel, miiZze se vratit na ptimou cestu svého rozvoje. A kdyz vycerpa
moznosti porozuméni a vyhodnoceni toho, co mu jiZ bylo pfes RozliSeni dano, bude mu ptes n¢j dano
néco nového, co mu otevie nové moznosti.

Jestlize RozliSeni nebylo dano Bohem, muze to vést k cemukoliv, v krajnim pfipad¢ az ke ztraté
Zivota, protoze v takovém piipad¢ si ¢lovék nemusi vSimnout, Ze ho zvolené zdméry a cesty jejich
dosahovani dovedou pod tramvaj, jak se to stalo znamé postavé M. Berlioze v romanu M. A. Bulga-
kova — Mistr a Markétka'®’. Mnohym se néco podobného stava i v redlném Zivots: takto se potopil
Titanik, kdyz tém, kteti méli vpredu hlidat a upozornovat na piekazky v cesté, nebylo dano Rozlisenti,
takze kdyz majitelé i veleni fidili lod’ plnym chodem v nebezpecné oblasti, ¢imz se zpronevéfili vsem
normam ,,dobré ndmoini praxe“'*®, nemohli vidét nic nez jednotvarnou zed’ Gerné noéni tmy, na je-

127 Komentaf vnitfniho prediktoru SSSR k této postavé naleznete v praci Mistr a Markétka: hymna démonismu?

aneb Evangelium bezzdkonni viry.

128 Termin, kterym je pojmenovana kultura zachovavani bezpetnosti v namoinim svéts, jez v sob& zahrnuje jak
normy formalizované v riznych dokumentech, tak i neformalizovanou pfijatou praxi a tradice.
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jimz pozadi nerozeznali objektivné se od ni liici obraz ledovce, coz vedlo ke stfetu s nim a dost vy-
povidajicim zpisobem zahubilo tuto lod’, ktera se stala symbolem Zapadni civilizace a pfedznamena-
la celé jeji 20. stoleti™®. A ti, ktef{ hlidali plavebni trasu, skute¢né potiebovali jen jeden informacni
bit, aby s urcitosti a v¢as odpovédéli na otazku: Je v pfimém kurzu lodi pfekazka nebo neni? — odpo-
véd’ na tuto otdzku byla vyfeSenim neurcitosti 50% na 50%. JenZe jak se fikd, tohle je jeden z téch

N 24

N 24

ni §tave”, kdyZ ma co do ¢inéni s jednotvarnym informac¢nim minimem, které se sklada z toho, co do
jeho psychiky piichazi ze smyslovych orgdnt, a toho, co je schopen vylovit ze své paméti. Jeho exis-
tence tak bude nesmyslnym pinozenim a nebude ho uspokojovat az do chvile, kdy to, co uz si v sobé
nese, nepfehodnoti zpisobem bliZicim se ke skutecnému smysiu Zivota. Pokud si vie ujasni natolik,
ze se to priblizi ke skute¢nému smyslu, bude mu znovu dano Rozliseni, na jehoz zaklad¢ se dokaze
vymanit ze svého predchoziho pinoZeni a stale se opakujiciho nesmyslného kolotoce.

Takovy pohled na RozliSeni navic ukazuje, ze VSedrzitel, aniz by narusoval né¢i svobodu volby,
potlacoval ¢i deformoval néc¢i vili, miize fidit a fidi vSechno, pficemz v Jim urenych okamzicich
lidem poskytuje spasnou schopnost k RozliSeni nebo jim ji odepird. Podle toho, co se fika
v Koranu, stra 8:29, jen Biih poskytuje RozliSeni, které bez Né&j neni moZné ziskat.

At uz Cloveék k tomuto sdéleni v kordnské sufe 8:29 zaujme jakykoliv postoj, t€zko bude moci
namitat, Zze schopnost k RozliSeni lezi v zakladu svétonazoru kazdého jedince, a Ze tento svétona-
zor je podminén tim, co jedinec dokdzal rozlisit v Objektivni realité.

Druha otazka podminéna tim, co je ¢lovéku dano v RozliSeni, spo¢iva v tom, jaké jmenovité (jaky
soubor kategorii) vychozi uréitost (od které ¢lovék miize rozvijet proces porozuméni Zivotu a pie-
hodnocovat ho) nejlep$im zptisobem odpovida Objektivni realité jako takové?

Ve své podstaté se jednd o otdzku meznich zobecnujicich kategorii, které jsou tim, co je prvotné
mozné vycClenit z té vilbec nejobecnéjsi kategorie, kterou lze jednoduSe shrnout jednim slovem
,VSECHNO, a védecko-filozoficky pojmenovat ,,Objektivni realita“ nebo (v latinské terminologii)
,Universe®, prekladané obvykle jako VSehomir. I kdyZ by to s ohledem na smysl a koteny slov mélo
byt spiSe prekladano jako ,,VSeobecnost®.

Vétsina lidi si tuto otazku v Zivoté nepoklada, a i kdyz to pfece jen ucini, tak k tomu dojde
Vv dospélosti, kdy je jiz clovek nositelem néjakého svétonazorového systému, ktery se zformoval ,,sam
0 sob&*, zcela prirozenym zpiisobem v prislusné subkultuie™®, jez je vlastni té socidlni skuping, ze
které dany jedinec vzeSel. To vede k tomu, Ze si sam svillj svétonazor vilbec nemusi uvédomovat a
zacne si ho uvédomovat v té mife, v jaké si zacne odpovidat na otdzku souvisejici se souborem vy-
chozich kategorii, jimiz musi zaéit ve své snaze porozumét Zivotu a piehodnotit ho.

TakZe abychom uvidéli, v ¢em spociva svébytnost koranské odpovédi na tuto otdzku, musime pie-
dev§im odhalit ty odpovédi, ke kterym se jedinci v riznych socidlnich skupinach v tradi¢nich davo-
welitafskych® kulturach ,,sami o sob&* dopracuyji.

129 \/ jedné ze sociologickych anket provedenych na Zapadé lidem navrhli, aby 20. stoleti charakterizovali jed-

nim slovem, a pfestoze uvedli i takova slova jako ,,Hiro§ima* a ,,holokaust®, tak vétSina zvolila slovo... ,, Titanik®.
130 . . NV . o, o o 1
Kultura spole¢nosti, ve které existuji socidlni skupiny vycleiujici se z ni podle riznych ptiznaki, se sklada ze
subkultur danych socialnich skupin.
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6. Co se rozumi ,,samo sebou®...

Podivame se na ,,Knihu pro ¢tenaie zacate¢niky™ V. Vodovozova (SPb, 1878) z konce 19. stoleti,
ze které se v Rusku lidé samostatné vzdélavali. PiSe se v ni o nazorech na Objektivni realitu — na ka-
tegorii ,,VSECHNO* — starovékych Egyptani.

«Ta nejvyssi kasta, ktera fidila vSechno (ij. ktera méla plnou moc uvnitf spoleénosti — nase vysvétlivka
k citaci), byla kastou duchovnich nebo zZrecl (ktefi v urCité etapé své historické cesty prestali byt Zreci,
prestoze si tak nadale fikali a stali se pouze nositeli nékterych znalosti a navykl v navaznosti pokoleni,
tj. v podstaté se proménili ve znachary: nase upfesnéni k citaci) a pfedepisovala, jak ma zit a co ma dé-
lat i carovi... (ij. faraonovi — nase vsuvka). Nejvys$Sim bozstvem Egyptanu byl AMUN, v jehoz osobé se
spojovala Ctyfi boZstva: hmota, ze které je tvofeno vSechno na svété — bohyné NET; duch, oZivujici hmo-
tu, nebo sila, ktera ji nyti utvaret se, ménit se, jednat — buh NEF; nekonecny prostor, ve kterém se hmota
nachazi — bohyné PAST; nekonec¢ny ¢€as, ktery pozorujeme na neustale se ménici hmoté — bllh SEBEK.
VSechno, co na svété existuje, podle egyptského uceni pochazi z hmoty pfes plsobeni neviditelné sily,
zaujima prostor a méni se v Case, a vdechno se to tajemné spojuje ve Ctyfjediné bytosti, kterou je
AMUN.»

Pomineme-li jména staroegyptskych boht, tak hmota odpovida soucasné ,,hmoté¢*; duch z vétsi
¢asti ,,silovym polim*; a ,,prostor a ,,¢as“ od téch dob stale ziistadvaji neménnymi svétonazorovymi
kategoriemi.

To, co pfipomenul V. Vodovozov ze starovékého Egypta, vypovida o tom, ze v soucasné civilizaci
po dobu tisicileti zlstalo neménné to, co se jako prvni da rozli§it v mezni zobectiujici kategorii
»VSechno® a jevi se jako zobectiujici kategorie prvniho fadu, jeZ jsou vnimany jako vychozi pojmy
pro objektivitu V§ehomiru:

1) ,,matérie” (hmota);

2) ,,duch®, chapany i jako ,,energie®, ,,sila* (silové pole pfipisované dialektickym materialismem),

k ,,matérii*) i jako Fidici podstata, tj. ,, informace“ a algoritmika jejiho zpracovavani,

3) ,,prostor;

4) ,Cas“.

Nekdy byvaji oddélené a jindy sloucené, jako ve ¢tyfjediném bohu-v§ehomiru Amunovi, nebo ve
»dvojjediném® bezejmenném a nepersonifikovaném ,,Casoprostorovém kontinuu“ teorie relativity,
které v sobé zahrnuje ,,matérii*“ ve vSech jejich skupenstvich.

I kdyZ slova oznalujici tyto prvotni rozliSitelnosti a vyklady pojmi, které s nimi souvisi, se ve
svém podrobné&j§im popisu v historii Zapadni regionalni civilizace nejednou ménily, neménnym zQ-
stavalo vZdy jedno: informace (,,obraz®, ,,idea) a algoritmika (,,uspofddanost stavli a pfemény obrazli
a ideji, i hmoty v jejich riznych skupenstvich a matérie jako jejich celku) zistavaly pojmoveé skryté a
tudiz také neoddélitelné od skupiny prvotnich rozlisitelnosti (a jejich piislusnych pojmi), tj. od
»ducha® = energie* =, sily*.

Ve zjevné podobé¢ tedy nejsou informace, obraznost Svéta soucésti prvotnich rozliSitelnosti vy-
jmenovanych ve ¢tyfjediném Amunovi, jenZ v sobé zosobnuje kategorii ,,VSechno®. To samé plati
1 pro algoritmiku pfemén.

»Matérie* = ,hmota“ byla v podrobngj$im c¢lenéni pfirovnavéana ke ¢tyfem ,,zivlim* (ke skupen-
stvim hmoty: ,,zem¢&* — pevné; ,,voda“ — kapalné; ,,vzduch* — plynné; ,,ohen* — plazma. A pro vetsinu
lidi neviditelna ,,obecné ptirodni silova pole®, ktera jsou nositeli usporadané energie, tak neoddélitel-
né splynula s informacemi v ,,nehmotném duchu®; pfirodni vakuum, které¢ objektivné fyzicky viibec
neni prazdnotou, ale jednou z podob (skupenstvi) matérie, se stalo ,,mistoprostorem* a ,,éas* znakem
oznacujicim jakousi nehmatatelnou nepochopitelnost.

Predevsim je nutné obratit pozornost na to, ze z hlediska jedince, ktery si teprve zacina uvédomo-
vat sam sebe v Objektivni realite a premyslet o své existenci v ni*3, je »Ctyfjeding Amun® prirozené
ocekavanym (v urcitém smyslu) souborem meznich zobecnéni a prvotnich rozliSitelnosti v kategorii

131 g e Cxox . Yy . . . s
Jestlize clovek Zije bezdééné, jak se da, aniz by prfemyslel o svém byti, je odsouzen k tomu, ze jeho svétona-

zor bude kaleidoskopicky kvuli neuréitosti souboru meznich zobeciiyjicich ztotoznéni a prvotnich rozliSitelnosti, jak
je tomu u veEtiny lidi, nebo kvili jejich nahrazeni aktualnimi vjemy, jak o tom pijde fe¢ dale.
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6. Co se rozumi ,samo sebou”..

., VSechno®. A skute¢né, veskera Objektivni realita se s ohledem na lidské smyslové organy rozpada
na dvé slozky:

e To, co je bezprostifedné vnimano smyslovymi organy (a to jsou piedevsim pocity a vjemy vlastni-
ho té€la, jez tvoii u mnohych vétsi ¢ast toho, jak se lovek citi, jeho ,,dusevni stav*).

e To, co smyslové organy sice nevnimaji bezprostiedné, ale jehoz piitomnost je urCovana rozumo-
vé s védomim toho, Ze moZnosti smyslovych organi vnimat Svét jSou omezeny; jinymi slovy,
ke druhé kategorii patfi to, co odpovidd rozumové aktivité jedinch na téma ,,i za hranicemi moz-
nosti naSich smyslovych organti néco je*.

V souladu s tim bylo vSe, co vnimaji smyslové organy vétSiny lidi, zafazeno do kategorie ,,hmota®,
kterou dlouhou dobu (dokud véda neobjevila silova pole a nezaclenila je do filosofické kategorie
,matérie*) ,,pragmatici“ ztotoziovali s ,,matérii jako takovou. 132

Zaroven vsak riizné tradice ,,mystiky* hovotily nejen o hmot¢ jako o ,,hrubé®, ,,pevné matérii, ale
1 o takzvanych ,,jemnych matériich, zcela nedostupnych ,,télesnym (hmotnym) smysltim* a bez spe-
cidlni prapravy nedostupnych ani ,,duchovnim (biopolnim) smyslim*. OvSem vzdy existovalo a exis-
tuje relativné malé mnozstvi lidi, jejichz smyslové organy (télesné i duchovni) byly bez jakékoliv
specialni pripravy a tréninku citlivéjsi nez u ostatnich lidi. Tito lidé tedy dokazali vnimat rizna pfi-
rodni pole — ,,jemné matérie” mystickych skol — stejné, jako ostatni lidé vnimali hmotu: takovym li-
dem se fikalo rizné — ,,jasnovidci, ,,senzibilové® apod.

Ale ,,jasnovidci® i ,,nejasnovidei zili ve Svéte, ktery jim byl vSem spole¢ny, a stietavali se se stej-
nym mnozstvim jevil. Z jakého divodu tedy ,,jasnovidci® dokdzali ostatni informovat o tom, co oni
sami nedokazali vnimat svymi smyslovymi organy, a co pro né ptedstavovalo skrytou realitu, nevidi-
telnou stranku Zivota, na kterou jasnovidci vrhali svétlo (nebo vyobrazovali to, co je takto osvitilo), a
vysvétlovali vzdjemné souvislosti mezi, zdalo by se, nespojitymi (z hlediska nejasnovidct) Zivotnimi
jevy v hmoteé prostiednictvim vzajemnych vazeb mezi nimi na zakladé .,jemnych matérii, které vetsi-
na lidi vidét nedokaze.

Pravé tato stranka Zzivota byla zobecnéna v pojmech ,,duch®, ,,jemné matérie*, které se od hrubé
hmoty 1i8i vyslovné tim, Ze je neni vétSina lidi schopna vnimat svymi smyslovymi organy, nejedna se
tedy o déleni podle piiznaku jejich vzajemné silové souéinnosti s hmotou, jak je charakterizovan ,,buih
NEF*, ktery oZivoval hmotu, nebot’ vS§echny druhy matérie mohou byt ve vzajemné silové soucinnosti
a délit je na ,,hmotu* a ,,ducha* tedy nebyl divod.

To samé plati 1 pro pfedstavy o prostoru a ¢ase, které nevnimaji smyslové organy ,,obycejnych smr-
telnikd* ani ,,jasnovidcti*; 1i$i se od hmoty 1 ducha; navic se prostor li§i od ¢asu pfinejmensSim tou
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dem Kk vybranému bodu a n€kolika (tfi ve vnimani makrosvéta vétSinou lidi) rozlicnym smérim
(opomineme-li samoziejmé v tomto piipadé uvahy na téma, Ze ,,nelze dvakrat vstoupit do jedné a té
samé feky*).

VSechny tyto prvotni rozlisitelnosti ,, od subjektu“ spolu v prirozeném svétondzoru souvisi: hmota
prostoupena duchem (,,energo-informacnimi®, silovymi poli) zaujima prazdny nekonecny mistopro-
stor a méni se v nepostiZitelném case...

Takze soubor prvotnich rozlisitelnosti tradicniho svétonazoru, vladnouciho v kultute civilizace, se
ocividné jevi byt zcela ptirozenym. A je stale jeden a tentyz, po celou dobu historie davo-,,elitarské*
kultury: od slozek ¢tyfjediného Amuna (Amona, Amina, Amena, Omena v rizné transliteraci) staro-
veékého Egypta do Casoprostorového kontinua teorie relativity a principu Théta — MEST™* dianetiky
a scientologie.

132 . v 1 Lo . T v , . . . L L,
Zde je zapotiebi zminit jednu osobitost materialistického svétondzoru, z jehoz hlediska je vSe, co neni vnima-

no smyslovymi organy ¢i zaznamenavano piistrojovym arsendlem védy, jen ojedinélym, unikatnim jevem, nemutize
to byt mnohonasobn¢ experimentalné provéteno, a tudiz to ,,objektivné* neexistuje.

133 «Princip vypracovany Hubbardem, teoriec Théta — MEST, ptfi¢emz Théta (®) (...) piestavuje kvalitu nebo po-
tencial.

MEST (vyslovuje se: mest) — nové slovo, které se sklada z po¢ateénich pismen anglickych slov Matter (matérie),
Energy (energie), Space (prostor) a Time (Cas), které jsou zdkladnimi prvky fyzického vesmiru» uryvek z knihy
Bernda von Wittenburga — Sach planeté Zemi, str. 441 (Moskva, Novaja planeta, 1997).
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Jednou z osobitosti tohoto svétondzoru je neschopnost jeho nositeli podivat se na Svét z jiného
hlediska, kolidujiciho s jejich ,,Ja-centrismem®, coZ potom vylucuje i moznost podivat se na sebe ze
strany. Tato osobitost se projevuje tim zietelnéji, ¢im vzdalenéjsi je navrhované hledisko od jejich
»Ja-centra “. Pokud se do jejich védomi viibec povede proniknout nazoru vychéazejicimu z jiného hle-
diska, tak to mnozi z nich hodnoti jako pokus pfipravit je o ,,jejich Ja*, jejich osobitost, individualitu
apod. Ptitom je nutné zvlast’ zdlraznit tu osobitost ,,0¢ividné ptirozeného* svétondzoru, kterou jsme

zacali rozbor jeho pavodu:

Je formovan ve sméru od jedince jako centra V8ehomiru K hranicim prostoru a ¢asu (podle jedin-
covych predstav) a utvaii se z n¢j rizné mozaiky filosofického ,,Ja-centrismu* (filosofického ego-
centrismu, vyjadiime-li to latinskou terminologii mezindrodni védy).

Pfi¢emz termin ,,Ja-centrismus® poukazuje jen na kofen myslenkového stromu a viibec jim neni
minén zfetelné se projevujici egoismus Cinici si narok na to, aby vSe vlastnil a vSem poroucel.

Ptedstavy o hranicich prostoru a ¢asu jsou samy podminény meznimi ztotoznénimi a prvotnimi
rozlisitelnostmi v kategorii ,,VSechno®. Jestlize soubor meznich ztotoznéni a prvotnich rozlisitelnosti
jako takovy neodpovida Objektivni realité, tak v mife ,,rozletu pfedstav v prostoru a ¢ase®, se bude
hromadit chyba odchylky subjektivnich pfedstav od Objektivni reality, kterd bude tim vétsi, ¢im dale
pfedstavy ,,odleti ve svych fantaziich od toho, co je bezprostfedné pocit'ovano ,,Ja-centrem®. Vy-
sledkem je naptiklad doslova chépana ,kiistdlova nebeskd klenba®, Zemé lezici na zadech tii gigan-
tickych velryb plujicich v nekone¢ném oceédnu a tak dale.

Jestlize se skute¢né ve svétonazoru vyskytuje systematicka chyba, bude se v kultufe predavat a
vzristat od pokoleni k pokoleni odrazejice se v zivoté civilizace navzdory vladnouci, avSak neakce-
schopné dobromyslnosti v podob¢ slepych mist, problémt a Zivotnich zmatka doléhajicich na mnohé
jedince i celé narody.

Ve vysledku se po nekolika tisicich letech, kdy se Zapad rozvijel na zaklad€ svétonazoru rozli¢né-
ho mozaikového ,,Ja-centrismu® a kaleidoskopického idiotismu (jako alternativy k mozaikam ,,Ja-
centrismu‘‘), nahromadily v§emozné chyby plynouci z tohoto svétonazoru, takze to nyni jiz vSe
nabylo podoby globalni biosféricko-ekologické krize a pocetnych vnitinich spole¢enskych krizi a
problémd.

Posledni odstavec musi byt vysvétlen z hlediska toho, jak se lisi kaleidoskopicky svétonazor od
mozaikového.

«Théta (O) jednotka védomi, jeho schopnost tvofit.» Théta je definovana jako: «Energie Zivota, ktera ovliviiuje
matérii ve fyzickém vesmiru, oZivuje ji, uvadi do pohybu a méni» (stejny zdroj str. 433 s odkazem na Technicky
slovnik dianetickych a scientologickych termintl). Jak vyplyva z uvedeného, vycletiuje se scientologicka Théta (®)
ze stale stejného staroegyptského “boha NEFA”, “ducha”, jedné z podstat tvoricich Amona (respektive Amuna),
jako nedgélitelné , kvantum duchovnosti, ktera je vlastni ¢loveéku a tvoii zaklad jeho podstaty.
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7. Mozaiky a kaleidoskopy

Kazdy jedinec je sou¢asti VSehomiru. Aby mohl Zit a jednat ve VSehomiru a nebyl jim rozmack-
nut, zlikvidovan, musi se chovat v souladu s tim, co probiha okolo ného. V nécem se podiidit soubé-
hu okolnosti a vV né¢em na prabeh udalosti ptisobit. V pfipad¢ jedince obdafeného rozumem a svobo-
dou volby linie svého chovani se v podstaté jedna o otdzku informacné-algoritmického zajisténi jeho
chovani mimo diktat instinktivnich automatismii, podminénych reflexii a kulturnich tradic.

Aby mohl jednat uvédoméle a tcelove, musi predvidat nasledky svych krokt jesté pred tim, nez je
podnikne nebo nez takové jednani dospéje do faze nevratnosti nasledkii. Proto je hlavni otazkou
jakékoliv prakticky uzitné filosofie otazka piedvidatelnosti nasledkii.

Uméni dat ur¢itou odpovéd’ na tuto otdzku v redlnych zivotnich okolnostech umoziiuje z mnoziny
moznych variant budoucnosti zvolit tu nejlepsi (vylucujici tfeba i ¢asteénou realizaci néjakych nepfi-
jatelnych variant) a piitdhnout pro jeji realizaci dostatecné zdroje. Z toho plyne, ze jen abstraktni
filosofie prazdnych tlu¢hubi, ktera je odtrZena od Zivota, si miZe dovolit nastolovat néjakou
jinou ,.hlavni otazku“ a vyhybat se zjevné nebo skryté tomu, aby jako ta hlavni byla nastolena
otazka predvidatelnosti, jejimuz FeSeni musi byt podrizeny vSechny ostatni ,,otazky*.

Prakticky nezavisle na metodach pouzivanych pro prognostiku spocivéa otazka ptredvidatelnosti v
tom, aby v pfitomnosti byly ziskany obrazy objektivné moznych rtiznych variant budoucnosti, jak téch
nejpravdépodobnéjsich, tak i t€ch s mizivou pravdépodobnosti jejich ,,samovolné* realizace.

Absentuje-li fizeni, coz je ekvivalentni ,,samovolnému* prib&hu udalosti, realizuje se nejpravdé-
podobnéjsi varianta (pokud samoziejm¢ v hodnoceni pravdépodobnosti uskuteénéni posuzovanych
variant nedoslo k hrubym chybam). Neni-li ,,samovolny* pribéh udélosti piijatelny, musi nastoupit
fizeni, které je schopné realizovat varianty objektivné mozné budoucnosti s niz§imi hodnotami prav-
dépodobnosti ,,samovolné* realizace, nez maji ty nejpravdépodobnéjsi varianty, pficemz pomér je na-
musi byt fidici kvalifikace téch, kteti se chopi jeji realizace, nebot’ ¢im nizsi je pravdépodobnost ,,sa-
movolné* realizace dané varianty, tim vyS$i musi byt kvalita fizeni v procesu piechodu k ni z redlné
pfitomnosti.

To vSechno v davo-,.elitaiské* spolecnosti tvofi v podobé souhrnu zralosti vyjadrenych prostredky
riiznorodych jazykii rozvinutych v kulture a neformalizovanych navykii ptedmét vzdélani, které neni
uréeno ,,vSem*, ale vyhradné ,,0zkému kruhu®, jehoz ,,poslanim je fidit*. Zatimco v lidské spolecnosti
se takového vzdélani — v jeho nejlepsi podobé — musi dostat viem.

A jadrem toho vseho, bez ¢eho neni mozné piislusné tidit, je prognostika (prognézovani). Pro-
gnostika mlize byt vysledkem vlastniho modelovédni priibéhu redlnych procest V relativné vy$Sich
frekvencnich rozmezich zpracovavani informaci ve svém vnitinim svété; a mize ptichazet zvnéjSku
zZ riznych zdroji, se kterymi miiZe byt v sou€innosti ta ¢i ona struktura psychiky; a také miize byt syn-
tézou vysledkli modelovani ve svém vnitinim svét€ a prognostiky ziskdvané zvnéjsku.

Ponechame-li stranou proroctvi sesiland Bohem, je veskera ostatni prognostika vysledkem néciho
modelovani pribéhu udélosti ve zrychleném ¢asovém méfitku se zohlednénim predpokladit mozného
fidiciho plsobeni téch ¢i onéch fidicich subjektld na dané udalosti. Veskera takova prognostika vyza-
duje model, ktery by si v sob¢€ nesl informace objektivné charakterizujici ty procesy, S nimiz ma jedi-
nec v amyslu ,,plout po proudu®, a to tim spiSe, chce-li na jejich pribeh plisobit svym fizenim.

A je-li fe¢ o uvédomeélém chovani v Objektivni realité, tak k tomu kazdy jedinec potiebuje mit sviij
vnitini informacni model vSem spolecné Objektivni reality. A takovy model je pfiznacny pro psychi-
ku kazdého jedince. Mlize byt znazornén v podob¢ informacéniho pozadi a souhrnu riznorodych dvo-
jic ,,to je ono* — ,.to neni ono*, poskytovanych jedinci v RozliSeni v pritbéhu celého jeho Zivota. In-
formacni pozadi je fakticky pro vSechny jedno — spole¢né jim vSem (ur¢itou osobitost mu u kazdého
jedince ptidavaji jeho smyslové organy), a souhrn riznorodych dvojic ,,to je ono* — ,,to neni ono*, jez
jsou jedinci poskytovany v pribéhu celého Zivota, ma kazdy sviij vlastni: jak v disledku vé€kovych
rozdilt a ptislusnosti k tomu ¢i onomu pokoleni, tak i diky tomu, ze kazdy zaujima v zivoté své jedi-
ne¢né misto a kraci vlastni Zivotni cestou, je nositelem svych problémi a téch zdédénych od svych

149




Priloha

predkt, které bud’ fesi nebo nefesi, kdyz v RozliSeni ziska novou informaci ve dvojkovém kodu dvo-
jice ,,to je ono*“ — ,,to neni ono*.

Ovsem jedinec také mlZze rizné piistupovat ke svému souhrnu dvojic ,,to je ono* — ,,to neni ono*,
jehoz vSechny prvky jsou vyznamovymi jednotkami, jejichZ prostiednictvim védomé i neuvédomeéle
mysli: jak ve slovnich formach, rozmlouvaje sam k sobé, tak i v mimoslovnich formach — v obrazech,
symbolech a tak podobn¢.

Neuveédomély nebo védomy vztah jedince k t¢émto vyznamovym jednotkdm miize byt dvoji:

e pro jedny je normalni snazit se, aby vSechny vyznamové jednotky, s nimiz operuje jejich psychi-
ka, byly mezi sebou vzajemn¢ provazany. Tato urcitost jejich vzajemnych vazeb muze byt jak
jednoznacna (dana jednou pro vzdy), tak 1 mnozinova — statisticky uspotfadana, ze které se pokaz-
dé vybira jednoznacnd urCitost vzajemnych vazeb podminéna konkrétnimi okolnostmi realného
Zivota, fantazii, zdmery;

e pro druhé je normalni vyhybat se tomu, aby se v jejich psychice formoval systém urcitych vza-
jemnych vazeb mezi vyznamovymi jednotkami, které ziskavaji v Rozliseni.

Svétonazor prvniho typu nazyvame mozaikovym. To druhé je celkem tézké viibec nazvat svétona-
zorem, nebot’ sice miize obsahovat mnoha fakta, pojmy a tak déle, ale chybi mu jedno — uceleny obra-
zek Svéta, pfestoze fragmenty — vyznamové jednotky — ze kterych miZe byt v podstaté obrazek svéta
poskladan, jsou tam piitomny n¢kdy 1 v hojném poctu a velice detailni. A je-li ten prvni ptipad podo-
ben mozaikové vitrazi, ten druhy se zase podoba kaleidoskopu™*, ve kterém se pfesypaji stejna rtz-
nobarevna skli¢ka, ze kterych je sloZzena vitraz. Pii kazdém otfesu ,,trubicky kaleidoskopu® pisobe-
nim Zivotnich okolnosti nebo pfidanim novych ,skli¢ek* — vyznamovych jednotek — se vSe znovu
chaoticky presype a vytvoii novy vzorecek, ktery mize vypadat velice krdsn¢ a zajimavé, ale nema
nic spole¢ného s ,,mozaikovou vitrazi“, kterd vice ¢i méné detailné kopiruje obraz Svéta v psychice
jedince s jinou organizaci a ucelovou orientaci intelektu.

Intelekt, um, rozum jsou Vv soucasném ruském jazyce synonyma. Intelekt — to je ta slozka psychi-
ky, jez predevsim odpovida za porozuméni zivotu. Zakladem pro to je ustanoveni vzajemnych va-
zeb v celém tom souhrnu vyznamovych jednotek ,,to je ono“ — ,,to neni ono, ktery za cely svij zi-
vot jedinec nashromaZzdil prostfednictvim RozliSeni. VSechny ostatni tkoly je intelekt schopen te-
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mozaiky vyznamovych jednotek ,,to je ono* — ,.,to neni ono* na celkovém informa¢nim pozadi.

Kaleidoskopicky svétonazor, ktery neni ucelenym obrazkem Vseho, je zcela nevhodny pro
modelovani a prognostiku.

Proto zaprvé, aby dav byl zavisly na vladnouci ,.elité”, tak se v davo-,elitaiské™ spoleCnosti ve
vzdélavacim systému urceném ,,pro vSechny* ucelové kultivuje kaleidoskopi¢nost svétonazoru. Tato
kaleidoskopicnost svétonazoru neni podporovana pouze v oblasti izkého odborného vzdélani, nebot
Zadna odborna ¢innost nemiiZze byt zaloZena na likvidaci vzédjemnych vazeb mezi riznymi fragmenty
znalosti a navykt, z nichz se v souhrnu skldd4 dana odbornost. OvSem za hranicemi odborné ¢innosti
je kaleidoskopicnost svétondzoru podporovéana na zakladé kultu ,,svobodomyslnosti® a prava jedince
odlisovat se prostifednictvim svého ,,sebevyjadieni® od jinych. Jenze realné se ve spolecnosti tato od-
liSnost a osobitost vétSinou podoba odlisnosti jednoho vzoru v kaleidoskopu od vzoru v jiném kalei-
doskopu. Nejednd se o osobitost stabilniho svétondzoru, ktery by zajistoval jedinci rozvoj smérem
k ziskani lidské struktury psychiky.

3% Nyni tuto détskou hragku v obchodech uvidite zfidkakdy, proto je nezbytné vysvétleni. Kaleidoskop (kraso-

hled) je trubicka, kterd ma na jednom konci okular (kukatko, do kterého se nahlizi) a na druhém je uzaviena mat-
nym sklem (které propousti svétlo, ale jinak je neprihledné). Podél trubicky je uvnitf umistén trojsténny zrcadlovy
hranol, jehoZz jeden konec kon¢i u kukatka a druhy se opira o prihledné skli¢ko. Mezi timto prihlednym sklickem a
matnym sklem uzavirajicim trubicku, jsou nasypany stiipky riznobarevnych skli¢ek, které se odrazeji ve vnitinich
zrcadlovych sténach hranolu uvnitt trubicky, takze z okularu jsou vidét krasné vzory. Jestlize se trubi¢kou zatfese
nebo se s ni toci, sklicka se rizné piesypaji a vzory se tak méni, pfi¢emz se prakticky neopakuji.
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7. Mozaiky a kaleidoskopy

A zadruhé je vstup nezvanych cizadkl do oblasti uplatinovani redlné moci monopolizované zaku-
lisni vladnouci ,.elitou” blokovan syst¢émem odborného filosofického a historicko-sociologického
vzdélani, kde vzkvétaji filosofické Skoly s libovolnymi ,,zakladnimi otazkami* filosofie, jen kdyz se
nejedna o predvidatelnost nasledkt s cilem fizeni okolnostmi.

Ptikladem takového druhu svétonazorovych skol jsou dialekticky a historicky materialismus, které
jsou mnohym znamy ze sovétské minulosti, a také rtiznorodé filosofické skoly, jez se stavi jako opo-
zi¢éni k oficialnimu marxismu, véetné Georgie S¢edrovického, Ilji Prigozina, Alexandra Zinovijeva a
dalsich. Je to vidét i na diive uvadéném citatu z &lanku v ¢asopisu piivrzenct Georgie S¢edrovického:
,SVet je ,usporadan® dost neurcité...“, coz je jen jedno z vyjadireni kaleidoskopicnosti svétonazoru,
ktery se projevil i v ostatnim textu zminéného ¢lanku.

Takto vefejna filosofie plni funkci odpadni kanalizace: vSichni, ktefi se zajimaji o problémy Zivota
spolecnosti a lidstva jako takového a podfizuji se autorité jejich kultovnich osobnosti trpicich ka-
leidoskopi¢nosti svétondzoru a odtrzenosti jejich rozumovani od Zivota (Neni mozné dokonce ani
jednou vstoupit do feky...; Kolik ¢ertti/andélu se vejde na ostii jehly?; Co je prvotni: matérie nebo
védomi?; a tak dale), a ztotoziiuji se s jejich nazory, nejsou potom akceschopni v oblasti fizeni na
urovni celospolecenského vyznamu.
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8. Svétonazory: “pro vSechny” a ,,pro uzky kruh,
jehoz poslanim je Fidit*«'*

Je. Gil'bo o tomto rozdilu ve vzdélani ,,pro vSechny* a pro ty, jejichz ,,poslanim je pry fidit*, piSe
na piikladu systému ekonomického vzdélani, které se v davo-,,elitaiskych* spole¢nostech zformovalo
nasledovné:

«V ekonomickém vzdélani... existuji fundamentalni rozdily mezi ,ekonomikou pro ufedniky“ a ,eko-
nomikou pro pany“. Takové Casti té druhé ekonomiky jako nepfFimé Fizeni na Urovni pravidel, struktura
obéhu penéz, nepfimé stimulovani, makrofizeni a tak podobné, se v podstaté nachazeji mimo
hranice zakladniho ekonomického vzd&lani®. PFigina toho je jednoducha — funkce ,ekonomiky pro
aredniky* spo&iva v tom, aby jim byly vétipeny uréité stereotypy (asto se bliZici &isté mytologii™'), které
ve svém souctu programuji predvidatelné chovani ekonomickych subjektd. Analogicka je fakticky i funk-
ce vefejné ekonomické védy. Existence pfedvidatelného chovani téchto lidi zajistuje takové podminky,
aby ti, ktefi maji znalosti z oblasti vy5§3i ekonomiky, mohli v systému hrat svou hru.

Analogické je to v mnohych oblastech védéni. (...) on (systém pfipravy ufednikd: nase vysvétleni
k citaci) nijak nezpfistupniuje ty znalosti, na jejichz zakladé skuteCni panové zapadniho svéta zajistuji
efektivni Fizeni ekonomiky a stabilni rozkvét svych statu.»

Ale ekonomicka véda je jen jednou ¢asti z celé sociologie: a vSe, co fekl Gil'bo, plné plati 1 pro jeji
hierarchicky vyssi asti™®, na jejichz zaklad¢ je organizovano spolecenské fizeni v nizkofrekvencnich
rozsazich (ve vztahu k ekonomickym procestim). Takze by se nad tim mél Gil'bo zamyslet, vzdyt’ sam
piSe, Ze «analogické je to v mnohych oblastech védéni».

Ideologie ,,pro uiedniky* a ideologie ,,pro pany* se 1isi ve stejné mite jako verze ekonomické védy
»pro ufedniky* a ,,pro pany*, jen s tim rozdilem, Ze ti, ktefi jsou z hlediska urovné ekonomiky ,,pany*,
jsou z hlediska trovné ideologie ,,ufedniky*. Pfi¢emz ideologie jsou zaroven produktem svétonazoro-
vych Skol, kde také existuje stejné rozdéleni vzdélani na to urcené ,,ufednikim® a ,,pdnim®, takze
tvtrcei vefejnych ideologii (jednim z poslednich déjinnych ptiklada je Adolf Hitler), ktefi jsou ,,pany*
na urovni riiznych ideologickych systémd, jsou ,,ufedniky* na Grovni rtiznych svétonazorovych sys-
tému, ze kterych ideologie prameni.

Neni zde tedy nic, co by se mohlo stat vkladem Je. Gil'ba nebo n€koho dalsiho do védy. Plutarchos
popisoval rozhoic¢eni Alexandra Makedonského kviili tomu, ze Aristoteles zvetejnil urcita sva filozo-
ficka uceni, a uvadi celkem vypovidajici dopis voj evidee™®:

«Nepostupoval jsi spravné, kdyz jsi zvefejnil ta uéeni uréend pouze pro Ustni predavani. Cim se
ted asi budeme odliSovat od ostatnich lidi, jestlize ta sama uceni, ve kterych jsme byli vychovani,
budou pfistupnd viem? Nechci prevySovat ostatni pouze svou moci, ale i znalostmi o vyssich vé-
cech.»

Ve snaze uklidnit zranénou Alexandrovu samolibost a uspokojit jeho pocit nadfazenosti nad
»ostatnimi lidmi* mu Aristoteles ve své odpovédi vysvétlil, Ze «piestoZe ta uceni byla zvefejnéna,
soucasné jakoby zvefejnéna nebylax.

Na tomto piikladu je dobfe vidét, jak byl Alexandr Makedonsky — lidr ,,elity* — znepokojen tim, Ze
Aristoteles ,,porusil“ — monopol na Znalosti, jenZ je zdkladem moci nad zpozdilou spole¢nosti.

135 1 o . . . s
V uvozovkach jsou slova z diive zmifiovaného Gil'bova ¢lanku.

138 To vse i mnohé dalsi je pro viechny osvétleno v pracich vnitiniho prediktoru SSSR: Mrtva voda v redakci
z roku 1998, Kratky kurz v redakci z roku 1999, K pochopeni makroekonomiky statu a svéta.

137 Oni z vétsi Gasti opravdu jsou tou pravdépodobnou mytologii, jejimz ucelem je programovat piedvidatelnost
chovani lidi, ktefi ziskali to ¢i ono vzdélani. A vse, co Je. Gilbo fekl o systému vefejného ekonomického vzdélani,
plati v davo-,elitafské” spole¢nosti prakticky pro vSechny védy vyucované v systému vefejného $kolstvi. Z téchto
véd jsou vice mén¢ objektivni jen dveé: matematika a zemépis, jenZe ne diky systému vetejného Skolstvi, ale pouze
kvuli specifice pfedméti, jimiz se zabyvaji (chemie ani fyzika k nim nepatfi v disledku podminénosti jejich teorii
svétonazorem teoretikd. Tento svétonazor je totiz sam produktem vychovy a vzdélani, jakych se jim dostalo).

138 Které patii k prostiedkiim Fizeni na vyssich prioritach (viz kapitola Dostatedné vieobecné teorie fizeni a Ri-
zeni v globalnim historickém procesu v Mrtvé vodé a také Kratky kurs, Otazky pro petrohradského a ladozského
metropolitu Jana (loanna) a celou hierarchii Ruské pravoslavné cirkve, Ke kralovstvi BoZimu na zemi... a dalsi pra-
ce).
139 Aristoteles byl jednim z uéiteli Alexandra Makedonského.
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8. Svétonazory: ,pro vsechny” a ,pro uzky kruh“..

Ovsem zde je tieba se dovtipit, ze sam Aristoteles m¢l jesté vétsi zdjem na uchovani daného monopo-
lu na Znalosti nez sam Alexandr, nebot’ naznacuje Alexandrovi, Ze ten zvefejnény text je v urcitém
smyslu defektni a neumoziiuje tedy po svém piecetni ovladnout Znalost v plné mife: je nutné jej navic
doplnit néjakym vysvétlenim; a mozna nejen vysvétlenim, ale i spolecnym prozitkem pii urcitych
ukonech provadénych nositeli téchto znalosti, spolutcasti na néjakeé jejich ¢innosti.

A jestlize to nepochopil sam Alexandr, bylo tomu tak proto, ze sam nevyclenoval ,,zrecstvo* z
welity. Z této Alexandrovy otazky dale vyplyva, Ze socialni znachaii ho obeznamili pouze s tim, co
povazovali za nezbytné pro realizaci mise, jez mu byla uloZena. Takze z hlediska socialniho znachar-
stvi byl Alexandr Veliky jen ,,afednikem®, stejnym ptedstavitelem davu jako vSichni ostatni nenaleze-
jici k ,,zrecstvu. Tento historicky fakt popsany Plutarchem doklada, ze ,.elita® a ,,zrecstvo®, pficemz
kazdy z nich v mife svého chapani, ochraiiovaly monopol na Znalosti a spolupracovaly v oblasti fize-
ni.

Navic je také nutné si uvédomovat, ze vétsina lidi zna Platarcha jako jednoho ze starovékych spi-
nzrece’ Delfské veéstirny, takze k jeho povinnostem patfilo celkové fizeni prognostické ¢innosti
veStirny a piistupu zbytku spole¢nosti k ziskanym vysledkim. Z uvedeného dialogu z korespondence
mezi Alexandrem a Aristotelem je vidét, Ze rozdil v chapani svéta Alexandrem a Aristotelem je vy-
sledkem vlivu vzdélavaciho systému: Alexandr je ,,ufednik* a Aristoteles ideologicky ,,pan®; pfi¢emz
sdm Aristoteles je ,,ufednikem* svych svétonazorovych ,,panti‘.

Jesté uvedeme relativné nedavny piiklad. V. Prussakov v knize Okultni mesias a jeho fiSe (Mosk-
va, Molodaja gvardija, Sakur-2, 1992, str. 24) uvadi aryvek z dopisu z roku 1923’ Dietricha Eckar-
ta, ktery napsal nékolik dnii pfed svou smrti jednomu ze svych do cehosi zasvécenych pratel:

«Nasledujte Hitlera! On bude tancovat, ale byl jsem to ja, kdo pro n&j nasel muziku. Vybavili jsme ho
prostiedky pro spojeni s Nimi***, Netruchlete kvli mné: ja jsem ovlivnil historii vice, nez kterykoliv jiny
Némec.»

Takto jeden z nadtizené&jsich prirucich z hlediska vnimani a chapani svéta vysvétluje skute¢nou ro-
li jednoho netuctového urednicka ideologie.

Poté, kdy tedy byl odhalen rozdil mezi kaleidoskopickym a mozaikovym vniméanim a chépanim
svéta, a vyjasnila se nezplsobilost toho kaleidoskopického z hlediska podpory fidici ¢innosti, je nutné
se vratit k otazce alkoholu a dalSich narkotik a psychotropnich latek a k mimosmyslovému vnimani.

Zacneme pusobenim alkoholu na informacni nizkofrekvencni procesy v psychice, jejichz doba tr-
vani je porovnatelna s dobou trvani zivota ¢lovéka. Co se déje, kdyZ koncentrace alkoholu v Krvi
prekroci frekvencni meze urovné, ktera je pro organismus prirozena?

— Cervené krvinky se v krvi zaginaji shlukovat. Cévy, kterymi proudi krev v mozku, jsou riizné:
jsou tam 1 natolik tenké, Ze uZ dvé€ slepené krvinky v nich mohou uviznout. Co to zpisobi? — N¢&-
jaké skupiny neuront budou pfipraveny o kyslik a zahynou, pfi¢emz, neurony se, jak zndmo, pfi
soucasné lidské fyziologii neobnovuji. TakZe se hrouti ty informac¢né-algoritmické procesy,
které probihaly na zakladé neuronovych siti tvoienych témito neurony, coz vede ke ztraté
informaci z psychiky daného ¢lovéka.

Navic bude ¢innost intelektu deformovana po celou dobu obluzeni, dokud se dany ¢loveék neprospi
a uroven alkoholu a alkoholovych toxind neklesne na pfirozenou troven, pticemz z jeho mozaikoveé-
ho obrazku svéta zmizi néjaké vyznamové jednotky a n€které vazby mezi nimi budou zptetrhany nebo
deformovany: mozaika se tak stane méné podrobnou a netiplnou, nékteré jeji fragmenty se rozsypou
do kaleidoskopu. To znamena, Ze parametry prognostiky na zékladé modelovani né&jakych procesti
s cilem vyhodnotit situaci a moZznosti jeji zmény budou kvili poskozeni mozaikového obrazku ne-
presnéjsi a méné podrobné. V souladu s tim se ziuZi mnoZina procesi, které je dany jedinec scho-
pen Fidit, takZe jeho pokusy Fidit priibéh téch procesi, jejichZ modelovani v jeho psychice pie-
krocilo kritickou troven, nevyhnutelné skon¢i krachem rizeni.

10 Jeste pred tim, neZ svétlo svéta spatiilo prvni vydani Mein Kampf A. Hitlera.

" Ma na mysli mimosocialni zdroj informaci, nelidsky rozum, coZ pfimo vypovida o posedlosti a nepficetnosti
A. Hitlera.
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Priloha

Neurony zabité alkoholem se neobnovi. Ale funk¢ni algoritmy psychiky jsou takové, Ze po odstra-
néni alkoholového Soku zacne probihat proces obnovy naruseného mozaikového obrazku svéta: bu-
dou se obnovovat ztracené vyznamové jednotky a vazby mezi nimi. Opera¢ni rychlost takového pro-
cesu je takova, ze po vypiti 100 g vodky, novoro¢niho nebo svatebniho poharu Sampanského (200 —
250 g s obsahem alkoholu 12%), ptl litru ,,pivicka® (s obsahem alkoholu 6%) uplynou pfiblizné 3 ro-
ky, nez bude obnovena Skoda na intelektuadlni cinnosti v mezich individualnich mozZnosti zptisobena
timto pozitim alkoholu, které je dnes povazovano za piti v ramci bézné spolecenské normy. A z fizeni
nekterych delSich, dlouhodobéjsich (nizkofrekvencnich) procesii bude takovy jedinec diky tomuto
jednorazovému napiti vyfazen minimalné na ty tii roky, v jejichz prub&hu se toho miize hodné stat, a
navic ne do kazdého takového procesu je mozné po vypadnuti z né¢j podruhé vstoupit...

Mozek Clovéka, ktery pravidelné pije tieba i jen ,,lehké* alkoholické népoje, aniz by se upln¢ opi-
jel, je hibitovem neuront zabitych alkoholem. Piiblizné takto charakterizoval ptisobeni alkoholu
na mozkové struktury ¢len Akademie 1ékaiskych véd SSSR akademik F. G. Uglov ve svych kni-
hach V zajeti iluzi a Ze zajeti iluzi.

Kazdy mé samoziejmé pravo zvolit si zplUsob sebevrazdy prostfednictvim alkoholu'*?. Ale
v daném piipad¢ mluvime o kadrové politice; a to predevSim v oblasti fizeni, kterd svou kvalitou
podminiuje zivot celé spole¢nosti. A protoze nasledky fizeni ujatmeného alkoholem je potom nucena
tesit celd spolecnost (a v Rusku tomu tak je po celou dobu jeho dohlednych dé¢jin), tak jednou nastou-
pi takovy okamzik, kdy se ti, ktefi jsou v fidicich funkcich a piji, nebudou mit pravo urazené ohrazo-
vat, ze to pfece nevédéli a nikdo je nevaroval... Tento text je varovanim.

Aniz bychom zachazeli do téchto podrobnosti, z nichZ nékteré je mozné si ové&fit jen elektronic-
kym mikroskopem, tak pro¢ po cela staleti islam a mnohé okultné-magické Skoly trvaji na absolutni
sttizlivosti svych nésledovnikii? Dbaji tim o udrzovani své co nejvyssi akceschopnosti. Zatimco kies-
tanské cirkve vyzyvaji své veérici k prijimani alkoholické svatosti oltarni, a strasi ty, ktefi se tomuto
alkoholu vyhybaji, vé€nymi mukami pekelnymi. To je niCemné jednani. A svétska pseudovéda a pu-
blicistika propaguje ,.kulturni piti“: Nesmite se pfili§ opijet a pit jen uméiené, aby byl Zivot veselejsi,
zbavili jste se stresu, z organismu se vyloucil cholesterolem a tak podobné.

JenZe feSeni problému ,,stresu’ spo€iva ve vybudovani piislusné osobnostni kultury vnimani a po-
rozuméni svétu. Chovani na zakladé takové kultury zaprvé vylu€uje necekané nepiijemnosti nazy-
vané ,,stresem‘ a zadruhé je takovy ¢loveék ve spolecnosti emocionalné sobéstaény a nepotiebuje
,obveselovaci® prostfedky; zdravotni problémy s cholesterolem, infarkty, mrtvice, rakovina, to
vSechno ma své feSeni ve zdravém zpisobu Zivota a ve stravovani, které odpovida genetickému
nastaveni fyziologie druhu Clovék rozumny.

Popsany mechanismus pisobeni alkoholu na mozaikovy svétonazor vede k tomu, Ze s jedincem,
ktery pravideln€ pije tieba i jen pivo, je zcela zbytecné pokouset se o n¢kterych tématech diskutovat,
nebot’ aby jejich problematiku dokazal uchopit, musi mit svou svétonazorovou mozaiku rozvinutou
na urc¢itou uroven (musi byt dostatecné podrobna a mit dostatecny pocet vazeb mezi vyznamovymi
jednotkami). OvSem z diivodu naruseni dlouhodobéjsich informacéné-algoritmickych procest Systema-
tickym pitim je pro n¢j tato Grovei nedosaZitelna.

Jestlize Clovék, ktery ¢te tyto Fadky, nalezi k tém, ktefi pravidelné, tiebaze stfidmé piji, a
rozhodne se, Ze od této chvile prechazi k absolutni strizlivosti, Ze se vzda alkoholu, tabaku i
dalSich omamnych latek, musi uplynout pfinejmens$im tfi roky, nez pochopi, co v§echno stoji
za timto textem. 4 neprejde-li K absolutni stiizlivosti, bude nadale povazovat recené za hloupost
bez jakéhokoliv vyznamu.

Vici namitkam proti FeCenému staci postavit pripovidku: ,,Opilému je mofe po kolena.*
Neni ale zapotiebi ani more, aby se opilec utopil, sta¢i mu k tomu vlastni hleny, kterymi je
schopen se zalknout (takové pripady se jiz staly)...

Y92 1 gkaf pacientovi: ,, Ten alkohol vas pomalu zabiji... ,,Ale ja nikam nesp&cham, pane doktore.*
154



8. Svétonazory: ,pro vsechny” a ,pro uzky kruh“..

Druh4 strana ptisobeni alkoholu, dal$ich narkotik a psychotropnich latek se poji s tim, Ze intelekt je
biopolnim procesem. Ve vztahu k organismu druhu Clovék rozumny je mozné zavést pojem genetic-
ky podminéné, normalni nastaveni parametrii biopoli: ptislusna pole, frekvencni charakteristiky (nos-
né i taktovaci frekvence, fazové posuny), polarizace, pfijimaci a vysilaci povrchy (bioantény), vino-
vody Vv organismu a tak dale.

Tyto parametry nastaveni biopolniho systému organismu jsou normalni samy o sobg, jestlize jedi-
nec nema ve svém chromozomovém aparatu vrozené odchylky od vSeobecné druhové normy, Zije ve
spravném biorytmu, a jeho strava neobsahuje produkty cizorodé genetice jeho organismu. Coz ovSem
predpoklada, ze nebude do svého organismu zavadét zvnéjsku alkohol, koufit tabdk ani uzivat jina
narkotika; navic je nutné brat zfetel na to, Ze anatomicky (tj. geneticky) neni clovék masozravec'®,

Zavedeni alkoholu a dalSich narkotik do stravy méni geneticky normalni nastaveni biopolniho sys-
tému organismu druhu Clovék rozumny. Nasledkem je jak zkresleni fungovani intelektu jako takové-
ho, tak i to, ze do lidské psychiky zaCinaji proudit informacni toky, které by se tam za geneticky nor-
malniho nastaveni biopolniho systému organismu nikdy nemohly dostat. To vede k deformaci infor-
jednotkami; z informacnich toku, které jsou normalni genetice cizi, vznikaji informaéni moduly, které
jsou normalni psychice lidstva cizi. Provedeme-li paralely s pocitaovym svétem, je cdst z nich svou
funkci a piisobenim na psychiku podobna instalacnim programum slozZitych informacnich produktii a
pocitacovym virtum (uréitou ¢ast z nich v dobach minulych nazyvali ,,bésy*, a ¢lovéka, ktery jimi trpél
,»posedlym®).

V disledku vlivu toho v$eho, co je cizi normalnimu, geneticky podminénému nastaveni biopolni-
ho systému, muze jedinec piestat byt sam sebou, nebo dokonce pfijit o schopnost stat se a byt sku-
teCnym clovékem. V méné zavaznych piipadech dochézi ,,v§eho vSudy* jen ke zkresleni a ponice-
ni mozaikového obrazku svéta.

Uzitim jakéhokoliv narkotika, nebo téméf kazdé psychotropni latky, otevira jedinec do své psychi-
ky ur¢ity informacéni kandl umoZzinujici oboustranny informacni tok. Je-li to tak, mize danym kanalem
i jedinec sam pisobit na okolni svét, bude-li k zomu mit dostatek sebeoviadani a silné viile.
V takovém piipadé se zaradi mezi ,,Samany®, jejichZ mnohé praktiky spoc¢ivaji v imyslné narkotizaci
sebe i okoli. Ale $amani je malo. Obé&ti Samanismu a 3amanii je daleko vice': indiany koufit tabak
naucili Samani, protoZe jim to oteviralo volny kandl pro vstup do psychiky kazdého slabsiho a méné
znalého ¢lena kmene. Jenze to celé skoncilo krachem jejich civilizace.

Samostatny rozvoj sensibilnich schopnosti plisobi na mozaikovost svétonadzoru podobné jako nar-
kotika v tom smyslu, Ze jedinec, ktery si osvojuje uréité duchovni praktiky, méni parametry biopolni-
ho nastaveni svého organismu a otevird tak sdm k sobé sensibilni kanaly informa¢ni vymény. Pokud
toho dosahne, je schopen se sensibilné nabudit do takové miry, Ze bude vnimat informaci vice, nez je
ve stavu mentalné vstiebat zplisobem, ktery by byl pro néj a jeho okoli bezpecnym. Nebot” byt’ i jen
vtetfinovy ,,prozitek* vnimany pies sensibilni kanaly mize byt vice nez dostatecnym, aby mu zkazil
zivot jednou provzdy; a stejné tak miliZze zkazit nebo zmrzacit Zivot lidem, ktefi jsou na ném piimo
nebo nepiimo zavisli.

143 piestoze maso a ryby vétsina lidi ji Gpln& viude. Myslime si viak, Ze je to d&dictvi epochy po globalni kata-
telé kolektivni paméti fidici zivot lidi) byla zni¢ena a lidé sami o sobé&, pfipraveni o ptivodni informacni zabezpeceni
svého chovani, zaznamenané v polich egregorti (v energeticko-informacnim poli Zemé v terminologii soucasnych
senzibill), pfisli o svou pamét’ a navyky, jez jim byly vlastni v diivéjSim zptisobu Zivota. Aby prezili, tak se pod
diktatem pudu sebezachovy naudili jist leccos, co diive do normalniho lidského jidelnicku nepattilo, a to se pak na-
sledné zapsalo do kultury soucasné globalni civilizace jako norma. Ov§em kazda ,,norma‘“ se miize zménit.

14 Poté, co to bylo vysloveno, by bylo zadouci zvefejnit statistiku: Jaky je v organech statni moci (prezident,
prezidentova administrativa, vlada, parlament) podil absolutnich abstinentti; téch, ktefi se ¢as od ¢asu napiji; a téch,
kteti koufi i piji.

To samé plati i pro domaci novinaisky sbor, jehoz vétSina piebyva v tabakovém omameni a podnapilosti (posu-
zujeme-Ii to z hlediska kontrolniho obdobi tri let).

A ,,modfi“ (homosexualové) a ,,rizovi“ (lesby) by tyto oblasti ¢innosti méli opustit rovnou.
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Jestlize do sebe ,,Clovek, ktery ma fidit™ vstiebava vice, nez dokaze zpracovat, prestava sam fidit a
stava se hrackou socidlniho zivlu, to v tom lepSim pfipad¢; v tom horSim se vykonny mechanis-
mus ocitne v rukou téch, ktefi nahraji do jeho psychiky pies sensibilni kanaly i jinymi cestami
cokoliv, co si budou piat s tim, ze potom dokazi pfedem piedpovédét jeho reakci na ptisun té ¢i
on¢ informace: v tom také spoc¢iva princip fizeni pies nastrcené osoby, které zdanlive ,,samy vedi,
co a jak je zapotrebi udelat“, a ptitom délaji jen to, co jim naprogramuji zakulisni loutkovodici
(vzpomerite si na obrazek 1 a 4).

Ale mozaikovy svétonazor se také muze lisit z hlediska principti volby sméfovani vzajemné budo-
vanych vazeb mezi vyznamovymi jednotkami v mozaikovém obrazku svéta — na mysSlenkovém stro-
m¢. Jiz dfive tu byl vylicen systém meznich zobecnéni a prvotnich rozlisitelnosti v kategorii ,,VSech-
no“, ktery je vlastni ,,Ja-centrickému‘ pohledu na svét a je vniméan jako ,,samo sebou‘ se rozuméjici,
piirozeny a objektivné skutecny po dobu celé, mnoho tisicileti trvajici historie soucasné civilizace: od
staroegyptského Amuna az po scientologickou cirkev. Pravé tento systém se kultivuje ve spole¢nosti
a zaujimé ve vzdélavacim systému ,,pro vSechny* i ve vefejné véde pozici védeckych objektivnich
znalosti.

A to nas vede k otazce: Jaky systém prvotnich rozliSitelnosti neni v mezni zobecnjici kategorii
,»VSechno® ur¢en v davo-,,elitaiské™ spole¢nosti ,,v§em®, ale jen uzkému okruhu osob, které si uvnitf
spole¢nosti uzurpovaly vyS$si druhy moci?

Vzhledem k tomu, ze celkovy pohled na svét byl v pribéhu poslednich stoleti formovan urcujicim
zpusobem biblickou civilizaci, tak podivame-li se na jiz dfive uvddénou preambuli k ¢lanku Je.
Gil'ba: «Ve starovéké Judei se znalosti pro lid (Tora, Talmud a letopisy) také znacné lisily od znalosti
dostupnych Levitim» — tak si musime polozit otazku, co takového znali a chapali Levité, cemu
ostatni nedokdzali porozumét, prestoze to mozna dokonce vedeli? Odpovéd na to miZeme najit
Vv okultni literatute:

«Tficeti dvéma cestami — kouzelnymi, moudrymi, jez nacrtnul IA, IEBE, Sabaoth, Blh Izraele, Blh
Zivy a Kral Véény, El Saddaj, Milosrdny i Odpoustsjici, VzneSeny a Prebyvajici ve vé&nosti — vznedené
a svaté je Jméno Jeho — stvofil Svuj svét tfemi sepherim: sephar, sipur i sipher» (Epigraf k jedné
z kapitol knihy V. Smakova - Svata kniha Toéta. Velké arkany Taro, 1916, reedice 1993).

A K tomu je ve vysvétlivee pod ¢arou:

«Prvni z téchto tfech termin( (Sephar) oznacuje Cisla, ktera nam sama umoznuji urcit nezbytné po-
slani a \{ztahy kaidého (z kontextu, zfejmé: Clovéka) i véci, abychom pocthiIi cil, pro ktery bylva vytvore-
na; a MIRA délky, MIRA objemu i MIRA hmotnosti, pohyb a harmonie — VSECHNY TYTO VECI JSOU
RIZENY CISLY. Druhy termin (Sipur) vyjadfuje slovo i hlas, protoZe je to BoZské slovo a hlas, protoZe je
to Bozské Slovo, je to Hlas Boha Zivého, Ktery vytvofil bytosti v jejich rozlignych FORMACH, at' uz jsou
vnéjsi, at’ uz jsou vnitfni; to jeho je tfeba rozumét pod témito slovy: ,Blh Fekl: ,Budiz Svétlo“ a ,bylo Svét-
lo*. Nakonec tfeti termin (Sipher) znamena pismo. Pismo Boha je PLOD JEHO TVORBY. Slova Boha
jsou Jeho Pismem, Myslenka Boha je Slovo. Tak mySlenka, slovo i pismo v Bohu jedno jsou, zatimco
v &lovéku tvofi podstaty tfi» (Cuzary, 4, §25, citace z knihy V. Smakova Svata kniha Téta. Velké arka-
ny Taro, str. 245, nékteré fragmenty textu jsme vy¢lenili velkymi pismeny).

Fakticky je to tak, jak psal Aristoteles Alexandrovi Makedonskému: «PfestoZe ta uceni byla zve-
fejnéna, soucasné jakoby zvetejnéna nebyla» — nabubrelé, mnohoslovné, a bez ustnich komentaru,
které K tomu mohou poskytnout pouze ,,védouci lidé* — je to Spatné srozumitelné, coz vylucuje jed-
noznacnost pochopeni receného veétsinou samostatnych hledacii pravdy mimo systém zasvéceni.

A tohle — nemoznost pochopeni v diisledku umysiného vyjadreni nejednoznacnosti vzajemné se vy-
lucujicich vyznamii — je to, co tvofi hlavni osobitost vzdélani ,,pro Gzky kruh, jehoz poslanim je
fidit* a jesté presnéji: pro Uzky kruh, ktery si narokuje — bezvyhradné a bez jakékoliv odpovédnos-
ti vladnout (v souladu se stupném zasvéceni vyreseni takovéhoto druhu nejednoznacnosti zajistuji
vysvetleni poskytovana témi, kteri stoji v hierarchii vyse).

Nasledkem toho se ocitdme pied otazkou:
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8. Svétonazory: ,pro vsechny” a ,pro uzky kruh“..

Je mozné tomu porozumét (a také mize-li byt pochopena Objektivni realita) i v ptipade, ze se
¢loveék nachdzi mimo systém legitimnich zasvéceni kuratortt Biblického projektu ¢i jiného systé-
mu zasvéceni?

Ukazuje se, ze je tomu vSemu mozné porozumét dokonce jesté hloubéji, ale z jiného pisemného
zdroje zveiejnéného v mnozstvi fadoveé prevysSujicim vSechna vydani Svaté knihy Tota. Velkych ar-
kand Taro — Cuzary (od Jehuda ben Smu'el ha-Levi), na kterou se odkazuje V. Smakov) a dal3i okult-
ni literatury.
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9. Svétonazor pro vSechny opravdové lidi

Tak predevsim je tfeba mit na zfeteli, Ze vSechny citace ze ,,Svaté knihy Tota®, jsou pievypraveni a
vyklady z druhé ruky, Ze se nejedna o praptivodni zaklad toho svétonazoru, ktery neni v biblické civi-
lizaci uréen vSem.

Abychom porozum¢éli tomu, co se snazili vyjadrit citovani okultisté, neni nutné hledat, jak pronik-
nout do systému zasvéceni biblické kultury, a to tim spiSe, Ze ty nejvyssi stupné jsou tak jako tak vét-
§iné lidi uzaviené na zakladé pokrevniho ptivodu®. Sta¢i se podivat na zdroje obsahujici praptivodni
zaklad tohoto svétonazoru.

Jednim z takovych zdroj je Koran a jeho stra ¢islo 25 nazvana RozliSeni (v cestiné prekladano
jako Spasné zjeveni), ve které je poskytnut systém prvotnich rozlisitelnosti v mezni zobeciujici vy-
znamov¢ kategorii ,,VSechno®. Podivejme se tedy na ni:

«1. Pozehnan budiz ten, jenz seslal ,,al-Furgan* (,,Rozliéeni“)146 sluzebniku Svému, aby on (tj.

Mohammed) do duse obyvatelim svéti promluvil; 2. [blahoslaven] Ten, jehoz je moc <ptesn¢ji
plna, neomezend moc: — nase upfesnéni k citaci> nad nebesy 1 zemi, a jenZ nezrodil dits™’ pro
Sebe zadné a moc s nikym nerozdélil <ptesnéji plnou, neomezenou moc: — nase upiesnéni k cita-
ci>; On vSechno jsouci stvoril a [patii¢énou] miru /v éestiné osud] mu uréil. 3. A zacali se kla-
nét [Nevéfici] misto Ného jinym bozstviim, kterd stvofit nic nemohou, le¢ sama stvofena jsou.
Ktera ani sama sobé zadnou Skodu ¢i uzitek zpiisobit nemohou a ani smrti ani zivotem ani vzkii-
Senim nevladnou.» (v ruském piekladu M. — N. O. Osmanova).

Ty samé 4je v prekladu G. S. Sablukova:

«1. Pozehnén budiz ten, jenz seslal Fuquan148 sluzebniku Svému, aby se stal ucitelem svéti, 2.
Ten, jehoz je kralovstvi na nebesich 1 na zemi; a jenz nikdy nemél déti a spolecnika zddného ve
vladé nema; kdo vSechny bytosti stvoril a pfredurcujice predurcil byti jejich. 3. A oni zvolili
si kromé Ného bozstva, ktera stvofit nic nemohou, le¢ sama stvofena jsou, 4. ktera nemaji silu
sobé zaddnou Skodu ¢i uzitek zplsobit a nemaji silu ani nad smrti ani nad Zivotem ani nad vzkfise-
nim.»

To samé v prekladu L. Ju. Krackovského:

«1 (1). PoZehnan budiz ten, jenz seslal spasné rozliSeni sluzebniku Svému, aby svétim zvéstovate-
lem byl, - 2 (2). jehoz je moc nad nebesy i zemi a jenz si nevzal pro Sebe dité zadné a spoleénika
zadného ve vladé nema. On kaZdou véc stvoril a vymé¥il ji mirou (obdafril ji mirou). 3 (3). A
pfibrali si oni misto Ného bozstva, kterad stvofit nic nemohou, le¢ sama stvofena jsou. 4. Oni sob¢
zadnou skodu ¢i uzitek zpisobit nemohou a ani smrti ani zZivotem ani vzkiiSenim nevladnou.»

Riizné preklady vyjadiuji rizné hrany smyslu vyjadieného ve slovech plivodniho arabského zdroje,
proto jsme uvedli nékolik redakei pfekladi. To, co jsme v textu tu¢né zdlraznili, to jsou klice, jak se
dostat k systému pevné danych prvotnich rozlisitelnosti v mezni zobecnujici kategorii ,,VSechno®,
které odpovidaji koranskym nazorim na Bohem stvoteny VSehomir, nad nimz plnd moc (v podobé
celku i jeho jednotlivych ¢asti) bezvyhradné nalezi pouze Bohu: «... Blh dava vladu Svou tomu, komu
chce» (sura 2:248 (247)), a samovlada kohokoliv je iluzorni, a je mozna pouze v hranicich ustanove-
nych mu Bozim dopusténim.

Predevsim je tfeba zminit, ze Kordn vSude vyhlasuje svétonédzor lisici se od vSech druht ,,Ja-
centrismu®.

1% Nestaci dokonce ani byt rodem Zid, ale pochazet vyluené z rodu rabind a v nékterych piipadech pouze z rodu

Levitl, a byt navic dlouhodobé souéasti systému tajnych zasvéceni v ndvaznosti pokoleni. Tento systém nizkofrek-
vencnich filtrd brani vyssi urovné hierarchie fizeni Biblického projektu, aby se jejich fizeni nemohl zmocnit agent
infiltrovany protivnikem.

18 M. — N.O. Osmanov k piekladu ,,al-Furgan do ruského jazyka jako ,,Rozlifeni* pfidal k zavorce komentaf:
,»Je tim myslen Koran®.

Y710 je k otazce nikajského dogmatu o ,,Bohu Synovi.

148 \/ piekladu G. S. Sablukova je u tohoto slova uveden odkaz: ,,Tj. Koran.
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9. Svétonazor pro vSechny skutecné lidi

Prostfednictvim Koranu je lidem navrhovano, aby prijali jako védomou normu organizace
psychiky jedincii i spoleénosti SVETONAZOR PRICHAZEJICi OD BOHA KE KAZDE-
MU CLOVEKU, ktery ptijde do kontaktu s Koranem a jeho pteklady.

Svétondzor piichazi od Boha minimalné ve dvou vzajemné se doplitujicich vyznamech:

e jako dany ve Zjevenich Shora,

e i jako urCujici uspotradanost rozvoje mozaiky myslenkového stromu clovéka jednoznacné stano-
venym zpisobem: zaprvé, Obrazem Bozim v dusi kazdého, zadruhé, obrazy stvoiené¢ho VSehomi-
ru (poskytované v RozliSeni jako systém parovych souvztaznosti ,,je to ono* — ,,neni to ono*), je-
hoz soucasti je 1 sdm Clovek s organizaci své psychiky a svym vnitinim svétem.

Ted piejdeme k otdzce pevné danych prvotnich rozliSitelnosti v mezni zobeciiujici kategorii
,»VSechno®, které odpovidaji koranskym nazorim na Bohem stvofeny VSehomir. Jak je vidét z diive
uvedenych textl prekladi Kordnu do rustiny, tak jedni piekladatel¢ davali pfednost tomu, aby
Vv ruském jazyce vyjadiili vyznam piedurcenosti byti, dalsi zase uptfednostiovali vyjadieni vyznamu
miry, rozmérnosti byti a soum&Fitelnosti**® v pribéhu udalosti.

To znamend, ze arabské slovo, na které narazili, v sobé zahrnuje oba tyto vyznamy, které je
v ruském jazyce mozné sloucit a vyjadfit pouze slovnim spojenim ,,pfedur¢end mira“, kterou M. — N.
O. Osmanov nazval ,,patficnou” — slovem, vyjadiujicim jeden z odstinii danosti jako slozky Boziho
Ptedurceni.

A proto podivame-li se na slova, ktera jsme vyclenili v uvedenych piekladech 4ji 25. koranské su-
ry, tak je mozné jejich zobecnény mnohovrstevny smysl vyjadfit rusky i nasledujici souhrnnou frazi:

Bih stvoril vSe jsouci ve VSehomiru a obdaril to v§e mirou (Mhpoﬁlso) Jim predurcéenou.

Budeme-li hovofit jazykem soucasné védy, tak vSe jsouci v Bohem stvofeném VSehomiru, to je
matérie v riiznych svych skupenstvich: vakuum™*, fyzicka pole, plazma (vysoce ionizovany plyn, ve
kterém mayji elektrony takovou energii, Zze se nemohou Vv atomech udrzZet na stabilnich orbitalech),
plynné skupenstvi, kapalné skupenstvi, pevné (krystalické) skupenstvi. Tato skupenstvi, cesty a zpii-
soby ptechodu z jednoho skupenstvi do jinych, vlastnosti matérie v kazdém z nich i v ptechodnych
procesech byly matérii pteduréeny Shora. A predstava lidi o riznych skupenstvich tak ¢i onak odpo-
vida pfislovi ,,bez obrazu véc neexistuje”. Ale co je to ta mira? A jaky ma vztah k obraziim matérie?
Tuto otazku ,,Ja-centrické* filosofické systémy netesi.

Véda o mire, o Ciselném urceni jako takovém, to je matematika. Ale v materialnim Vsehomiru
prestava byt mira pouhym ¢iselnym uréenim jako takovym: je zosobnéna v objektech i subjektech
Vsehomiru, v§e Bohem stvofené ma Shora predur¢enou miru — ¢iselnou uréenost: a to jak mnoZstev-
ni, tak 1 pofadovou. Ve VSehomiru je v§e materidlni a miry jednéch fragmentd jsou Ciselné porovna-
telné s mirami jinych fragmentt, tj. vSem fragmentim VSehomiru je vlastni souméfitelnost jak vza-
jemné¢ mezi sebou, tak i se svymi vlastnimi komponentami.

Mira, to je pfedevs§im ¢iselna uréenost: 2x2=4; jedna vtetina rovna se 9192631770 perioddm za-
feni, které odpovida pfechodu mezi dvéma hladinami velmi jemné struktury zakladniho stavu atomu
cesia *¥Cs (cesiovy etalon frekvence a Casu); 1 metr rovna se 1650763,73 vlnové délky zareni ve va-
kuu, které odpovida ptechodu mezi irovnémi 2p'° a 5d° atomu kryptonu 86 (**Kr) (Gdaje o etalonech
vtefiny a metru byly pievzaty ze Sovétského encyklopedického slovniku vydaného v roce 1986);

149 wrx g . y s . .. irx e »
«A nespatfis ve stvofeni Milosrdného nesoumérnost zddnou. Pozvedni jen zrak sviij: zda uvidis trhlinu né&ja-

kou?» - Koran, stra 67:3.

150 e starovekém ruském pisemnictvi, kde kazda litera byla nejen znakem oznadujicim zvuk v Gstni feci, ale i
hieroglyfem, je ,,mira“ («mepa») psand prostfednictvim ,.e* slovem se stejnym kofenem s ruskymi slovy cmepth
(smrt), mep3octs (hanebnost, lumparna, ni¢emnost, ohavnost), mep3aser (hanebnik, lump, nicema, ohava). Ta ,,mi-
ra“, o které je fe¢ v textu, Se ma spravné psat prostfednictvim ,,h* (pismeno b, b, minuskule, jat'): mhpa/. S touto
vyhradou vSak budeme dale v textu pouzivat soucasny pravopis, jehoz pravidla se neodviji od smyslu, vyznamu, ale
od znéni feci.

151 T4, kte¥{ nesouhlasi s tim, Ze vakuum je matérii schopnou vzajemné souinnosti s matérii v dalsich jejich sku-
penstvich, at’ tedy vysvétli vSem ostatnim, jak se viny (elektromagnetické, gravitaéni a podobna vinéni) Siii
V idedlnim nic — prazdnotou. Vakuum neni nic, je to néco — matérie v jednom ze svych skupenstvi.
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»délka Hroznyse je 38 papouskl a jedno papousci kiidélko* (dozvidame se ve znamém kresleném
filmu); atomy chemickych prvkl se od sebe vzajemné 1isi poctem protonu ve svych jadrech, které ur-
¢uji poradi kazdého z nich v Periodické soustavé D. I. Mendélejeva; izotopy stejného prvku se vza-
jemné 1isi poftem neutront ve svych jadrech a tak dale. Na co se podivate, vSude odhalite ¢iselnou
urcenost — miru: bud’ jednotkovou nebo mnozstevni v podob¢ statistiky umoziujici rozlisit od sebe
mnoziny a vycletiovat z nich podmnoziny.
V procesu uvédomelého nebo neuvédomélého porovnani jednoho fragmentu VSehomiru s jinymi,

vyclenénymi pomoci Rozliseni, se ndm objevuji dva druhy vnimani souméritelnosti:

e vnimani prostoru;

e vnimani ¢asu.

Jejich vnimani vyvolava dva druhy ¢iselné uréenosti: jednotky délky a jednotky ¢asu, které spolu
na hierarchické trovni mikrosvéta pres materialnost™> objektivné spojuje Heisenbergiv princip
neuritosti'>® vyjadiujici nemoZnost vnimat izolované prostor bez ¢asu a ¢as bez prostoru,
nebot’ prostor a ¢as jsou produkty rozmeérové matérie ve vsech jejich skupenstvich (prave
v disledku toho také neni mozné vnimat prostor a ¢as mimo jejich podminénost materidlnim pro-
sttedim, at’ uz se matérie nachéazi v jakémkoliv skupenstvi).

Absolutné ve vSech ptipadech je pro vnimani prostoru a ¢asu potiebny etalonovy proces, se kte-
rym je mozné porovnavat, a kterym je mozné méfit vSechny ostatni casy a prostory. Timto etalonem
muze byt 1 sam Clovek (staroveky aforismus hldsé, Ze ¢lovek je mirou vSech véci) ¢i néjaké objekty
Vsehomiru. Neni-li definovan etalonovy proces, vede to ke wvzniku ,,problému Hroznyse*
Z kreslen¢ho filmu. Tam se Hrozny$ trépil otazkou, jak je vlastn¢ dlouhy, dokud mu nepomohl Pa-
pousek, ktery pfijal funkci etalonu jeho délky a urcil, ze jeho délka se rovnd ,.tficeti osmi papouskiim
a jednomu papous¢imu kiidélku®. Ovsem bez toho aktu méfeni by se Hroznys dal rovnal sam sobé, a
jeho jednotkové délka by nebyla jinym zptisobem definovand, takze by se stal ,,véci o sobé* (pozna-
telnou jen rozumem/noumenon).

Piblizné stejné je to s méfenim ¢asu. Vzhledem k tomu, ze kazdy periodicky se opakujici proces
muze byt vybran jako etalon, bude potom jednotkou pro méteni ¢asu doba trvani periody etalonového
procesu, se kterym budou porovnavany vSechny ostatni procesy s vlastnim ¢asovym priibéhem.

Takto to vypada ve svétonazoru zaloZzeném na trojjedinosti matérie-informace-miry. Ale zcela ji-
nak je to ve svétonazoru Ctyfjedinosti Amuna-vSehomiru. Z d&jin védy rozvijejici se na zaklade ,,Ja-
centrického* svétonazoru Ctyijediného Amuna je znamo, Ze vzdy trpéla problémy pii zkoumani pro-
storu a ¢asu jako takovych, tj. bez podminénosti jejich charakteristik matérii. Vznikaly diky tomu riz-
né ,,humorné pripovidky* na tato témata, jako napiiklad ta od svatého Augustina o tom, Ze kdyZ se ho
neptaji na podstatu ¢asu, je mu viechno jasné, ale jakmile se ho na to zeptaji, nevi, co na to ¥ici...***

Ve skutecnosti je to, co objektivné existuje, objektivné poznatelné. Abstraktni prostor 1 Cas
¢tyfjediného Amuna — prazdné schranky materidlniho VSehomiru — se staly problémem, ktery véda za
nckolik tisic let nebyla schopna vyftesit kvlli tomu, Ze objektivné neexistuji. A v pribéhu stejnych
tisicti let byl objektivné materialné podminény prostor i €as vzdy bez problému méfitelny: ménily se
jen pozadavky spole¢nosti na etalonovou méfici zékladnu, sama etalonova zakladna a ptibyvaly pocty
meéficich metod.

Nepoznatelnost prostoru a ¢asu je v ,,Ja-centrickém* svétonazoru Ctyijediného Amuna, vladnoucim
v civilizaci po celé jeji d€jiny, diisledkem toho, ze v souboru prvotnich rozlisitelnosti a meznich zto-

152 Nic, kromé mezinarodnich dohod o volbg etalond a né&jakych téch technickych aspektti, nebrani tomu, aby by-

la doba trvani vtefiny urcena na zéklad¢ frekvence zareni etalonového svitidla definujiciho délku metru, nebo nao-
pak: aby délka metru byla ur¢ena na zaklad¢ vinové délky odpovidajici zafeni etalonu definujiciho dobu trvani vte-
finy. Ale v kazdém piipad¢ neni mozné bez materidlniho etalonu urcit mérnou jednotku prostoru ani mérnou jednot-
ku ¢asu, a to nezavisle na tom, zda jsou referencni/etalonové procesy z mikro nebo makrosvéta.

153 Ciselny pomér odchylek pfi mé&keni polohy a hybnosti (hmotnost vynasobena rychlosti) mikrocastice: odchyl-
ka méteni polohy vynasobena odchylkou méfeni hybnosti neni ve své absolutni hodnoté mensi nez Planckova kon-
St&l’]ltsa..
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toznéni chybéla mira. Je-li mira souc¢asti prvotnich rozliSitelnosti a meznich ztotoznéni, zmizi abs-
traktni prostor i ¢as, a konkrétni prostory i casy budou vzdy objektivné méfitelné kazdym subjektem,
ktery si to bude prat: staci, kdyz si v souladu se svymi cili zvoli pfisluSnou etalonovou zakladnu a me-
tody meétent.

Ted’ je mozné probrat otazku souvztaznosti matérie, miry a informace. Védomi vétSiny lidi po do-
bu tisicileti nevidélo za obrazem (at’ uz v podob¢ malby nebo sochy), za zvukem (jakoukoliv melodii)
soubor Cisel. Avsak na konci 20. stoleti se optické zaznamové médium (pocitacovy CD-ROM -
cédécko) stalo jedinym nosicem pro zapis jak zvuku, tak i obrazu a textu v ciselném kodu, ktery je
jejich ciselnou definici, tj. druhem miry. I kdyz systémt kodovani, formati ,,digitalizace* obrazu,
zvuku a textu muze existovat velky pocet, je v kazdém z nich jednozna¢né vymezena shoda ,,souboru
kodovych skupin Cisel se zdpisem obrazu nebo zvuku, nebo zapisem néjaké informace jiného druhu®.

Pfitom vSak ziistava informace (obraz, melodie, idea a tak podobn¢) objektivné sama sebou neza-
visle na tom, na jakém materidlnim nosic¢i a v jakém kodu je zaznamenana (nahrana).

Piestoze je cédécko umélym vydobytkem civilizace (artefaktem), tak v Zivoté spole¢nosti se speci-
fickym zptusobem projevuji POUZE zakony byti veskerého Vsehomiru; nic z toho, co by nebylo
v Bozim Ptedurceni byti (Nejvyssi mite), se v kultufe civilizace projevit nemize.

Proto je nutné pfedevsim rozpoznat ¢iselnou jednoznacnost (miru) v obrazech vlastnich Objektivni
realit¢ mimo vydobytky civilizace a vydobytky civilizace vyuzivat jako modely, jejichz funkénost na-
pomaha pochopit obecnéjsi objektivni zakonitosti byti: ,, Bith stvoril Zivot a vse jsouci takovym, Ze
Jjsou Slovem vécného Zivota a slouzi ¢loveku k Uceni o Zakonech pravdivého Boha * (apokryf Evange-
lium miru JeziSe Krista od uc¢ednika Jana).

Abychom na rovni makrosvéta ziskali ¢iselnou urcenost v prostorové souméfitelnosti, potiebuje-
me bod, tfi vzdjemné se od sebe lisici sméry a etalon jednotkové délky. V tomto systému soufadnic tfi
Cisla zaujimajici prvni, druhé a tfeti misto v uritém daném potadi (formatu) urcuji polohu bodu
vzhledem k poc¢atku soutadnic. Pokud jsou v prostorové souméfitelnosti udany soufadnice mnoziny
bodi, tak v prostoru vytvoii obraz, at’ uz se bude jednat o0 mnoZinu nepravidelné rozmisténych boda
nebo piimku, povrch nebo objem.

Jednd se o prostorovy tvar, vyméfeny v matérii-prostoru, kterd je v néjakém svém skupenstvi (ne-
jde o Zadny prazdny prostor/schranku). Budeme-li tkol vyjadieni ¢iselné urcenosti fesit ve vztahu ke
skupenstvi matérie-prostoru, tak to znamena, Ze musime ptidat ¢iselné charakteristiky kvantim maté-
rie (Jejim strukturnim jednotkdm), takZe se muZe ukazat, Ze skupenstvi matérie vné€ 1 uvniti ¢iselné
definovaného prostorového tvaru je rozdilné a néjaky objekt se projevi v matérii-prostoru podle pfi-
znaku odliSnosti skupenstvi matérie uvnitt a vn¢ diive metricky zadaného prostorového tvaru.

Pokud je uvnitf 1 vné prostorového tvaru skupenstvi matérie-prostoru stejné, tak nas to pifivede
k aforismu, ktery byl v riznych dobach ptipisovan riznym vyznamnym sochaitim. Na otazku, jak vy-
tvafi sva mistrovska dila, sochat odpoveédel: ,, Vezmu si kus mramoru a odsekam z néj viechno preby-
tecné”, a skute¢né, 1épe se to vyjadiit neda.

Tento proces odsekavani vSeho prebytecného od kusu mramoru, ktery ma ziskat urcity prostorovy
tvar, mize byt ¢iselné¢ popsan jako pracovni program obrabéciho stroje s digitdlnim programovym
fizenim. Sochaf jedna na zaklad¢ své ocni miry a obrazli ve své mysli, takze proces ¢iselného zpraco-
vavani matérie-prostoru v procesu tvorby viibbec nevyplouva na uroven jeho védomi, prestoze obrazy
jeho vnitiniho svéta v sobé také obsahuji ¢iselnou urcenost, jako vSechno ostatni. V procesu vytvaieni
sochy, at’ uz s pomoci obrabéciho stroje s digitalnim programovym fizenim nebo tviréim usilim ¢lo-
véka, je obraz, ktery jiz objektivné existuje jako informace zaznamenané v néjakém kodu, jednoduse
pfenasen na jiny materialni nosi¢. Rozdil je jen v tom, Ze obrabéci stroj pracuje na zaklad¢é jednoho
z kodu vytvorenych kulturou spolecnosti a ¢lovek-sochart tvoii na zékladé podmnozZiny celovesmirné-
ho hierarchicky mnohotroviitového kodu, ktery mu byl dén Shora; jinymi slovy, kod pro stroj mohl
byt vyuzit az poté, kdy kultura doséhla urcité urovné svého rozvoje, zatimco kod pro ¢loveka funguje
odpradavna, od okamziku, kdy se objevil druh Clovék rozumny.

Poté, kdy byl takto vytvofen obraz v podobé sochy, nezbyva nez si pfipomenout starofeckou le-
gendu o sochafi Pygmalionovi, jenz vytvoril sochu (budouci Galateu). Tato legenda ilustruje proces
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zmény Ciselné urcenosti podminujici skupenstvi matérie uvnitf prostorové formy, v jehoz disledku se
studeny mramor proménil v zivé télo, socha v divku Galateu, se kterou se sochat oZenil. A jak uz bylo
v d¢jinach nejednou feceno, kazdy ¢lovek je sam sob¢ ,,neotesanym mramorem‘ (nebo hromadou
,hliny*), ale i Pigmalionem, ¢i Galateou.

Pohyb prostorového tvaru vzhledem ke zvolenému soufadnicovému systému méni tvar v melodii a
zapis melodie v prostoru vytvari prostorovy tvar: tato souvztaznost se v kultuie civilizace projevila
nejlépe na gramofonovych deskach s mechanickym zaznamem zvuku v podobé¢ reliéfu zvukové draz-
ky. Takze aforismus ,,architektura je zamrzla hudba“ je v podstaté velmi pravdivy aforismus.

Tyto piiklady ukazuji, ze Ciselnd urcenost a obraznost svéta (samoziejmé materialniho) spolu vza-
jemné¢ souvisi. Je mozné uvést 1 dalsi priklady, které dolozi, zZe stejné€ spolu souvisi Ciselnd urcenost a
,melodie 1 aranzma* jak v ptirod¢, tak i ve spolecnosti. Dokazat neexistenci tohoto vzajemného pro-
pojeni se nepovede. Ale svétonazorové systémy vytvaiené lidstvem se mohou lisit v odpovédi na
otazku, o je nasledkem ceho:

e Je obraz (nebo jind informace) vyjadienim a disledkem ¢iselné urcenosti (mnozstevni i pota-
dové)?

e Nebo je Ciselna urcenost (mnozstevni i pofadova) disledkem existence obrazu (nebo jiné in-
formace)?

Jinymi slovy, leZi algebra v zédkladu harmonie, nebo harmonie v zékladu algebry?

Podle naseho nazoru je v hranicich V§ehomiru tento spor neplodny, nebot’ matérie si v sobé vzdy a
ve vSech piipadech nese Ciselnou ur¢enost, ktera je nerozlu¢né spjata s prostorovymi obrazy nebo ji-
nou informaci. Ve vztahu ke VSehomiru jako celku, je Bozi ptfedurceni Nejvyssi mira (Bbicwasn
Mhpa), kterd podminuje byti VSehomiru v nedilné trojjedinosti matérie, Ciselné urcenosti (miry)
mnozstevni i pofadové, obrazii a melodii (informace). Slovo — to je jedna z mér: «Na pocatku bylo
(6h™°) slovo, to slovo bylo (6h) u Boha...» (Jan, 1:1). A potom pokracovani «to slovo byl(6h) Biih»
vyjadieni bozskosti miry-ptedurceni byti, nebot’ slovo je jednou z mnohych dil¢ich mér byti.

To vSechno dohromady nam umoziiuje pochopit, Ze druhé 4ja dvacaté paté stiry Kordnu nazyvané
,Rozliseni“ poukazuje na systém OBJEKTIVNICH neménnych/pevné danych prvotnich rozligi-
telnosti (meznich zobeciiyjicich ztotoznéni), kterd lezi v zékladu Zivota VSehomiru: matérie, infor-
mace, mira — V jejich neoddélitelné trojjedinosti.

A tento systém trojjedinosti matérie-informace-miry — mezné zobeciujicich pojmovych kategorii
a jejich vzajemnych vazeb v hranicich V§ehomiru — je jednotny pro porozumeéni a popsani vseho
V hierarchii V§ehomiru od mikrosvéta aZ po makrosvét, véetné Zivota civilizace. CoZ znamena, Ze
Vv koranském svétonazoru je trojjedinost matérie-informace-mira vlastni jak VSehomiru jako cel-
ku, tak i jeho fragmentiim, a existuje tak trojjedina a nerozdilna trojice, kterou jediny Bith — Stvo-
fitel a Viedrzitel — miluje™®,

Zde je nutné upozornit i na to, Ze z hlediska ¢loveka, ktery povazuje stvoreni V§ehomiru Bohem za
objektivni skutecnost, jez byla odhalena Zjevenim Shora, neni svétonazor zaloZeny na ctyfjedinosti
hmoty-ducha-prostoru-¢asu jen vyjadienim ,,Ja-centrismu®, ale i neznabozstvi, které se pti zachovani
této kvality stava panteismem — zboznénim VSehomiru. Piikladem toho byl ¢tyfjediny Amun (Amon).
Nebo kdyz clovek i pies uznani aktu stvofeni VSehomiru pifimo prohlaSuje, Ze nehodléd vstoupit do
»dynamiky Nejvyssi Bytosti* 157 aniz by se zamyslel nad pfic¢inami ¢i nésledky toho, Ze tak nechce
ucinit. Tato ,,dynamika Nejvyssi Bytosti* se obvykle nazyvd Bozim Zamérem*. V dals$i varianté do-
chézi ke zbozsténi fyzického vakua prostupujiciho cely stvoreny VSehomir.

Pro porozuméni a popsani vSeho, co probih4 ve VSehomiru-trojjedinosti, musi ¢lovék vSechno, co
je mu dané v RozliSeni, porovnavat se tfemi jiZ vyjmenovanymi pojmovymi kategoriemi prvotnich
rozliSitelnosti a meznich zobeciujicich ztotoznéni, chapanych v soucasném kontextu nasledovne:

155

«Bhy to neznamena ,,bylo*, jak tuto vétu prekladaji ze staroslovanského jazyka do soucasné rustiny.
156

Ovsem dogmatika cirkvi po Nikajském koncilu vede k jejimu kvalitativné zcela jinému pojeti.
7 Scientologie, Zaklady mysleni, Moskva, New Era, 1998, str. 43.
162



9. Svétonazor pro vSechny skutecné lidi

1. MATERIE — to, co je pte-TVAR-eno (TVAR, V ruském origindlu nepe-ObPA3-yemcs, OB-
RAZ), ptechazi z jednoho stavu do druhého a je charakterizovano uspotadanosti, ktera se méni
V procesu pusobeni jednéch materialnich objektl (procesti) na druhé. Matérie je konkrétné:

e hmota v pevném, kapalném a plynném skupenstvi;

e plazma, tj. vysoce ionizovany plyn, ve kterém molekuly chemickych slou¢enin ptichdzeji o svou
stabilitu a rozpadaji se, a atomy chemickych prvkl piichazeji o své elektrony, jejichz energie je
vEtsi, nez energeticka kapacita (energetické hladiny) jejich stabilnich orbitald;

e clementarni Castice a kvanta riznorodého zareni, které se pii pohledu zvnéjsku jevi jako Castice a
pii zkoumani podstaty téchto Castic jako posloupnost vin ve fyzickém piirodnim vakuu nebo
V matérii nachazejici se v jinych skupenstvich;

e statickd a dynamicka pole, ktera jsou ve (fyzickém) piirodnim vakuu schopna silového piisobeni
toho ¢i onoho druhu na vSechny druhy matérie;

e samotné fyzické vakuum v nevybuzeném stavu, které z ,,ni¢eho* produkuje elementarni ¢astice
(kvanta energie) a stejné nenadale je pohlcuje, diky ¢emuz byly tyto Castice nazvany ,,virtualni
(,,spontanni‘). Pfi tomto nahledu je vSechno, co bylo vyjmenovano pted fyzickym vakuem
V nevybuzeném stavu — fyzickym vakuem, které bylo vyvedeno z celkového rovnovazného
stavu, tj. vybuzenym vakuem.

To posledni bylo feceno, nebot’ vytvafeni a pohlcovani virtualnich ¢astic fyzickym vakuem je
mozné chapat také jako naznak toho, ze v§echny druhy matérie, kromé vakua v nevybuzeném stavu,
jsou vakuem ve vybuzeném stavu.

Matérie ptechazi z jednoho stabilniho stavu (vyrovnavaciho rezimu, rovnovézného stabilniho pro-
cesu), ktery ma svou vnitini dynamiku, do jiného, a pfitom bud’ energii vyzafuje, nebo naopak zvngjs-
ku pohlcuje.

,Energie” je ve fyzice definovana jako schopnost konat mechanickou praci a vSechny druhy ener-
gie ptechazeji jeden ve druhy v urcité mire, jez byva vyjadifovana formou ¢iselnych konstant a koefi-
cientll v matematickém zapisu fyzikalnich zdkonli a v tomto smyslu jsou vSechny druhy energie vza-
jemné ekvivalentni. Ale vzhledem k tomu, Ze se skupenstvi matérie (stabilni rovnovazné procesy) lisi
svym energetickym potencidlem (energetickou kapacitou jejich vnitini dynamiky) a energie pfitéka a
odtéka z kazdé struktury ve VSehomiru jako proud néjakého druhu matérie (kvant zareni, poli apod.),
jsou ve svétondzoru trojjedinosti ,,energie* a ,,matérie ekvivalentni. Rozdil v pouziti obou termint
spociva v tom, Ze termin ,,matérie se pouziva piedevsim ve vztahu ke stabilnim rovnovaznym proce-
sim (skupenstvim matérie) a ,,energie pro rizné ptechodné procesy, nebot’ podminuje moznost nebo
nemoznost jejich uskutecnéni.

2. OBRAZ, INFORMACE, IDEA — je sama o sob& nematerialni ,,néco®, co neni zavislé na kvali-
t¢ svého materiadlniho nosice, ani na mnoZzstvi matérie (energie), kterd ho prenasi. Ale bez materialni-
ho nosice to ,,néco* ve VSehomiru samo o sob¢€ neexistuje, neni vnimano ani predavano.

3. MIRA ,MhPA“ (pfes pismeno jat, ) — Bohem pieduréend mnohorozmérova matrice moznych
stavil a pfemén matérie, uchovavajici informace ve vSech procesech; vcetné informaci o minulosti a o
preduréeném smétfovani jejich objektivné mozného prubéhu, tj. o pfi¢innych podminénostech v jejich
soumeéfitelnosti.

Ve vztahu k informacim, které ji dodavaji obraz, vystupuje veSkera matérie (tedy i vSechny mate-
rialni**® objekty) v roli nosi¢e jednotného celovesmirného hierarchicky organizovaného mnoho-
uroviiového informac¢niho kédu — miry Vsehomiru.

Ve vztahu k informacim je mira kod (lidsky jazyk je dil¢i mira, nebot’ je jednim z informacnich
kodi nalezejicich do celovesmirného systému kodovani informaci). Ve vztahu k matérii je tato celo-

198 \/ podstats je piidavné jméno ,,materialni ve vztahu k objektiim zbytené, nebot’ jak vyplyva z toho, co zde

bylo vylozeno, je sdm objekt informacnim i metrickym. Je to dai tradici zformované v ,,Ja-centrickém* svétonazoru,
kde je matérie soucasti souboru prvotnich rozliSitelnosti a meznich zobecnujicich ztotoznéni, kdezto informace a
mira nejsou. Proto doufame, Ze pritomnost tohoto fakticky nepotiebného ptidavného jména v textu zjednodusi cte-
nafi porovnani svétonazoru zalozeného na koranské trojjedinosti matérie-informace-mira a riznorodych ,,Ja-
centrickych® svétonazort zalozenych na ¢tyfjedinosti matérie-ducha-prostoru-casu.
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vesmirna mira mnohorozmérovou (obsahujici dil¢i miry) pravdépodobnostni matrici jejich moz-
nych stavili, obrazli a pfemén, tj. ,,matrici* pravdépodobnosti a statistickych pfedur(“:enosti159 moznych
stavi; je to svého druhu ,,mnohovariantni scénar byti VSehomiru®, pteduréeny Shora, ktery statistic-
ky ptedurcuje uspotradanost dil¢ich materialnich struktur (jejich informacni kapacitu) a cesty jejich
promény pii pohlcovani informaci zvnéjSku a pfi ztraté¢ informaci (pochopitelné nesouci je matérii).

Jedno 1 druhé miize byt doprovéazeno porusenim idealni soumétitelnosti, harmonie jak jednotlivych
fragmenta struktury, tak i jeji celkové hierarchie. Ztrata soumeéftitelnosti znamena degradaci, ale ve
vztahu k nadfazenym strukturam a systémum, které jsou nadfazeny mnoziné takovych struktur, mize
degradace nékterych jejich dil¢ich fragment znamenat i rozvoj struktury (systému) jako celku. Takto
pupen rostliny prochazi stadii: pupen, vyhonek, kvét, plod, semeno, rostlina: a degradace prvki je ne-
oddé¢litelnéd od rozvoje systému jako celku a jeho nadifazenych (v tomto smyslu hierarchicky vyssich)
systému.

Systém meznich zobeciujicich ztotoznéni a prvotnich rozlisitelnosti ve VSehomiru — trojjedinost
matérie-informace-mira — vylucuje kaleidoskopické vnimani a chapani svéta, a to tim vice, ¢im mé-
n¢ je Cloveék hluchy k citu pro miru, jenz mu byl dan Shora.

,,Cit pro miru“ nejsou prazdna slova ani slova jinotajnd, Spatné¢ pochopend, a proto nékdy prona-
Send nevhod. Ona pifimo poukazuji na to, Ze Clovéku byl Shora dan Sesty smysl, ktery je
V podstaté jeho osobnim prostredkem vnimani miry — BoZiho predurceni.

Tento cit/smysl je vSak na nic nositeli Ja-centrického svétonazoru (vnimani a chapani svéta), ktery
si tento svétonazor buduje ve sméru od vlastniho ja k viditelnym a pomyslnym hranicim VSehomiru
Vv prazdnych schrankdch prostoru a €asu, protoze informace, které tento cit/smysl pro miru ptinasi,
stavi jedince pfed nutnost vzdat se Ja-centrismu. S pfechodem k mysleni na zékladé pevné danych
prvotnich rozlisitelnosti v podob¢ trojjedinosti matérie-informace-miry ziskava cit pro miru zvlastni
vyznam, nebot’ myslenkovy strom a mozaikovost svétonazoru jsou v mnohém podminény jeho rozvi-
nutosti.

Piechod od Ja-centrismu v mozaikové nebo kaleidoskopické formé k osobnostni kultufe mysleni
na zaklad¢ kategorii trojjedinosti matérie-informace-miry nemusi vzdy prob&éhnout naraz, mize to
trvat urcitou subjektivné podminénou dobu, v jejimZ pribéhu zlstava jedinec prakticky bez funkéniho
svétondzoru (vnimani a chapani svéta), protoze ten piedchozi jiZ pfiSel o svou stabilitu a novy ji jeste
neziskal.

Soud¢ podle veskerych zkuSenosti lidstva ma pravdépodobnostni matrice mozZnych stavii — mira,
,»holografické® (fraktalni) vlastnosti v tom smyslu, Ze jakykoliv jeji fragment v sobé obsahuje ur¢itym
zpiisobem 1 vSechny ostatni fragmenty v celé jejich informacéni plnosti. Mira je ve viem a vSe je
v miFe. Diky této vlastnosti miry je svét celistvy a Uplny. Vypadnuti z miry znamena zdhubu.

Sklouzavani timto smérem znamena ohrozeni Zivota a nutnost prezit v dianeticko-scientologickém
smyslu tohoto terminu'®, Vycerpani dil¢i miry znamena piechod do jiné dil¢i miry, ziskani néjaké
nové kvality. Cit pro miru, pokud se podivame na ,,holografické* vlastnosti miry byti, umoziuje ob-
Jjektivne souméritelné porovnavat jednotlivosti (souhrn dvojic ,,to je ono® — ,.,to neni ono*) mezi se-
bou, a formovat si tak stabilni mozaiku svétonazoru odvijejici se od pocatku VSehomiru smérem
Kk sob¢ samotnému.

159 . o y e y , s .
Rozdilnost termint ,,pravdépodobnost™ a statisticka pfedurcenost™ ma smysl za hranicemi té ¢asti matemati-

ky, ktera se nazyva ,,teorie pravdépodobnosti a matematicka statistika“ a je vysvétlena v Dostateéné vSeobecné teo-
rii fizeni. Z hlediska Dostate¢né v§eobecné teorie fizeni by se ,.teorie pravdépodobnosti“ s ohledem na svou podsta-
tu spravné méla nazyvat: matematickd teorie mer neurcitosti.

% To, 7e se v dianetice a scientologii objevil termin ,,pfeziti*, umoZiiuje v této souvislosti tvrdit, Ze scientologo-
vé kraceji po pritazlivé kluzké cesté vedouci je k vypadnuti z miry byti spole¢nosti, pfestoze si to sotva uvédomuji.
Pti¢inou je, ze pfimo odmitaji to, co sami nazvali ,,osmou dynamikou®, ,,dynamikou Nejvyssi Bytosti“. V Koranu je
to vysvétleno takto: «A tomu, kdo vyhyba se pfipominani Milosrdného, tomu pfidélime satana, jenz bude druhem
jeho vérnym. A satani je budou samoziejmé z cesty <pravé> odvracet, zatimco si budou myslet, Ze ptimou cestou
jdou...» - sura 43:35-36 (36-37).

Nas nazor na scientologii a dianetiku je vylozen v praci Pfijd’ na pomoc mé neviie... O podstaté dianetiky a
scientologie: pohled ze strany.
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Miize to vyvolat otazku: V ¢em spociva prednost tohoto od Boha pochazejiciho svétonazoru zalo-
zeného na systému pevné danych prvotnich rozliSitelnosti v podob¢ trojjedinosti matérie-informace-
mira v porovnani s ,,Ja-centrickym* svétonazorem zalozenym na ctyijedinosti VSehomiru hmota-
duch-prostor-¢as?

Zaprvé, ve svétonazoru zalozeném na trojjedinosti je informace vnimana jako objektivni katego-
rie, ktera je celé Objektivni realité¢ spolecna, jejiz osvojeni je vSak subjektivni. V jinych svétondzoro-
vych systémech je vnimani objektivity informace jako jedné z kategorii systému prvotnich rozliSitel-
nosti v mezni zobecnujici kategorii ,,VSechno* vylouceno.

Vzhledem k tomu, Ze v ,,Ja-centrickych® svétonazorech jsou jako prvotni brany kategorie, jeZ jsou
od téch objektivné prvotnich odvozené, je v nich proces formovani mozaiky doprovazen vnitinimi
,»ozvénami® — vlastnimi Sumy psychiky zkreslujicimi uZitecny signal — chapani svéta. Proto se muze
z takového chapani svéta néco vytratit v disledku toho, ze mezi prvotnimi kategoriemi chybi objek-
tivni informace-vyznam; néco se muze zdat byt objektivné nerozdilné v dusledku toho, Ze v téch ji-
nych svétonazorech jsou informace a matérie nerozdilné, a také kvili absenci miry; a néco se mtize
zdat byt objektivné odliSnymi objekty, pfestoze ve skutecnosti je to jen jeden objekt rozmnozeny
v§emoznymi vnitinimi ,,0zvénami®, ktery tak nabyva riznych obrazi, jimz jsou pfisouzeny rizné na-
zvy a vzéjemné vazby, které neodpovidajici objektivnim rozdiltim ,,je to ono* — ,,neni to ono*, posky-
tovanym Shora v RozliSeni.

Vsechny tyto vnitini ,,ozvény* a dalsi chyby v pfeménach informaci plodi vnitin¢ konfliktni psy-
chiku typu ,,mnohohlavého monstra v jedné lidské hlavé™. Potom kazda z téchto ,,virtualnich*
hlav nachazejici se v nevédomych urovnich vnitiniho svéta jedince, tvoii to ,,své* a prekazi
Vv tvorbé toho ,,svého* vSem ostatnim hlavam, coz vede k tomu, Ze se v Zivoté jednoho a toho sa-
mého ,,J&* ztraci to skutecné své v tim vétsi mife, ¢im vice ma vnitinich ,,virtudlnich® hlav, jejichz
aktivitu jeho védomi nedokéaze rozlisit jednu od druhé, a proto nevi, kterou z nich si ztotoznit s
»Ja* a jaké vyhodnotit jako pteludy, pied kterymi je nutné se chranit. «Je to muz rozpolceny, ne-
staly ve vSem, co €ini », (List Jakubiv, 1:8).

A typ psychiky ,,mnohohlavého monstra v jedné lidské hlavé* se tak ¢i onak vice ¢i méné zfetelné
projevuje v chovani kazdého nositele kaleidoskopického nebo mozaikového ,,Ja-centrického* svéto-
nazoru.

Zadruhé, svétonazor zalozeny na trojjedinosti matérie-informace-miry neni ,,Ja-centrickym® své-
tonazorem. Kdyz se nositel ,,Ja-centrického® svétonazoru ocitne v riznych okolnostech, mize z jeho
pohledu jedno a to samé vypadat a byt vnimano tak, Ze se to v riznych okamzZicich stejného ¢asového
udobi vzajemné vylucuje v zavislosti na tom, jakou polohu zaujima v kazdém z nich ,,Ja-centrum® a
Vv jaké struktute psychiky v daném okamziku jedinec ptfebyva, coZ ma rozhodujici vliv na jeho vyty-
covani cild a volbu linie jeho chovani.

Sam subjekt neni schopen porovnat mezi sebou tyto rizné pohledy, protoZe jsou ,,usazeny* na riiz-
nych kmincich ,,myslenkového ketfe*, mezi nimiZ ani jejich vétvickami nejsou Zadna spojeni ani pre-
chody (tuto absenci ptfimych vazeb a pfechodii mezi kminky a vétvickami ,,mySlenkového kete* plodi
efekt ,,virtudlni* vnitini mnohohlavosti nositell ,,Ja-centrického* kaleidoskopického nebo mozaiko-
vého svétonazoru).

Tyto zmény v umisténi ,,nuly souradnicového systému*, od které se za¢ina skladat mozaika
(kofen mySlenkového stromu), se projevuji v relativné vysokofrekvencnich rozsazich,
Vv disledku ¢ehoZ je zména polohy poéatku ,,Ja-centrického* souiradnicového systému — kdyz se
néjaka ,,virtualni“ hlava (nebo jejich koalice) zmocni Fizeni chovani jinych ,,virtualnich* hlav —
jednim z faktoru schopnych vySoupnout subjekt-nositele ,,Ja-centrického“ svétonazoru z rizeni
procesu v nizkofrekvencnich rozsazich, jejichZ vnimani vyZaduje del$i dobu a neménnost sub-
jektivnich méritek probihajiciho déje.

Ve svétonazoru zaloZzeném na trojjedinosti je pocatek mySlenkového stromu neménny, je jim Blh
a stvoreny VSehomir, jez jsou samy o sobé¢ trojjedinosti matérie-informace-miry, takze svétonazor,
respektive vnimani a chapani svéta, nekolisa a netiisti se do kaleidoskopu pod vlivem toku okolnosti,

165



Priloha

jen se dale ve svych podrobnostech upfesiiuje a tematicky rozsituje. To vytvaii dvé zvlastni osobitosti
tohoto svétonazoru pochazejiciho od Boha zaloZzeného na trojjedinosti.

Tak ptedevsim, pokud je subjekt v okamziku pfechodu ke svétondzoru zalozeném na trojjedinosti
nositelem ,,virtualni* vnitini mnohohlavosti, tak se ,,virtudlni* hlava, ktera jako prvni ptejde k tomuto
sveétonazoru, zacne spojovat do jedné hlavy s ostatnimi, které se ji k tomu povede presvédcit; aktivita
téch ,,virtudlnich* hlav, které ziistanou u svého ,,Ja-centrismu®, bude vyhodnocovana jako mameni a
jejich informace ptfehodnocovany v kategoriich trojjedinosti. V mife ptehodnocovani téchto informaci
zacne takova ,,virtualni® hlava ztracet svou ,,zivotni silu“ a bude vstfebavana. Takto ve svétonazoru
zaloZzeném na trojjedinosti ,,sama od sebe‘ vymizi vnitini konfliktnost jedincovy psychiky, aniz by se
tyto konflikty projevily navenek ve vSem spolecném svatst®,

Navic neménnost pocatku myslenkového stromu ve svétonazoru zalozeném na trojjedinosti otevira
jeste jeden zptsob nahlizeni na vSechno: moznost ,,holografického* vidéni kazdého predmétu, ktery
muze soucasné stanout pred vnitinim zrakem zobrazeny zevnitt i zvenku a z mnohych raznych thla
pohledu, jak byl vidén v riznych ¢asovych okamzicich a pfi rizném osvétleni*®. Pfi¢emZ se to tyka
jak realnych predméta, tak 1 vymyslenych produkta lidské tvofivosti — riznorodych védeckych abs-
trakei 1 abstrakci umélecké tvorby.

Je-li ve spolecnosti kultivovan kaleidoskopicky nebo mozaikovy ,,Ja-centricky* svétondzor, maji
s ohledem na vyjmenované vlastnosti nositelé¢ ne-,,Ja-centrického* svétonazoru, zalozeného na
trojjedinosti matérie-informace-miry, pii feSeni kol z oblasti prognostiky a fizeni ptevahu nad
nositeli vSech ostatnich sv€tonazord.

A rozdil v moznostech téchto dvou typil svétondzoru vytvaii ve spolecnosti zdklad pro to, aby se v
ni zformovala pyramida chépani i nechapani, ve které kazdy jedinec v mife svého chapéani pracuje na
realizaci svych cili a v mife rozdilu v chdpani na realizaci cilii téch, kteti chapou 1épe. Na vrcholu
této pyramidy (jejiz symbol je na dolaru) sedi ,,vSevidouci oko* (svétonazor/vnimani a chapani svéta)
nejvysSich zasvécenct do kuratorstvi Biblického projektu. A ti si tuto svou pozici udrzuji diky svému
vnimani a chapani svéta, které Smakov popsal i s odkazy na ,,Cuzary“ ve Svaté knize Tota. A jak je
mozné si odvodit ze symboliky pyramidy s ,,vSevidoucim okem‘ na vrcholu, tak vSichni ostatni jedin-
ci tvofici spole¢nost-pyramidu, se z jejich pohledu podobaji slepym, hluchym, nemyslicim, mrtvym
kamentim, které je mozné otesat libovolnym zpiisobem, a postavit z nich cokoliv si jen budou ptat.

Ale kromé toho je nutné pochopit to hlavni: jak to, co bylo fe¢eno v Koranu, souvisi s tajnymi zna-
lostmi vysSich zasvécenct do kuratorstvi Biblického projektu, a v ¢em je rozdil mezi jejich svétona-
zorem a tim koranskym, ktery je urcen vSem lidem bez vyjimky.

Tak ptedev§im je nutné si uvédomit, Ze v dobé téch udalosti, které byly v Bibli nazvany ,,egypt-
skym zajetim*, starovéci Zidé nebyli promichéani s ostatnim otrockym stddem. Byli z n¢j vy¢lenéni a
predstavovali vlastnictvi hierarchie ,,Zre¢stva® starovékého Egypta, které tenkrat planovalo sviij pro-
jekt dosaZeni ni¢im neomezené svétové nadvlady metodou ,kulturni spoluprace®, kterd nasledné
Vv o¢ich pozornych historikii nabyla podoby Biblického projektu.

Egyptskd hierarchie potfebovala ,.etnografickou surovinu®, ze které by mohla stvofit néstroj —
zbran realizace svého projektu. V tomto obdobi tedy dosSlo k pokrevnimu proniknuti staroegyptské

181 poznamka pro scientology: provadét clearing (clear - dosaZent urcitého stavu na cesté k Mostu Plné Svobody

— zi'ejmé néco jako ocista, pozn. prekl.) sebe samotného je mozné bez pomoci lidského auditora v pfimé nabozenské
komunikaci s Bohem, jejiz nutnost pfipomina Koran, v mife ptechodu jedince ke svétonazoru zalozeném na trojje-
dinosti matérie-informace-miry.

192 predstavu o tom miiZe z Casti poskytnout stranka, na které je umisténo nékolik fotografii stejného predmétu
vyfoceného z riiznych stran. Toto pfipodobnéni se vSak ptece jen trochu lisi, nebot’ pfi pohledu na takovou stranku
,»0C1 prebihaji* mezi vSemi obrazky, které jsou na ni umistény, nebo se védomi koncentruje na kazdy z nich postup-
né. V pripadé ,,holografického pohledu se tohle nedéje, vnimano je vSechno najednou z riiznych uhlt pohledu, kte-
ré je mezi sebou mozné porovnavat.

Jinak feceno, kdyZ postupné zaviete jedno a pak druhé oko, mizete si pov§imnout, ze obraz, jaky vidi kazdé
Z nich, se li§i v disledku toho, ze jsou o¢i umistény Vv riznych bodech prostoru. Ale obraz, ktery z toho sklada vas
mozek, neni rozdvojen (ve stiizlivém stavu). Pii ,,holografickém‘ pohledu na svét se do jednoho obrazu v jediném
okamziku skladaji mnohé obrazky, ziskané pti pohledu na ptedmét z mnoha thla pohledu.
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zredské periferie do prostiedi starovékych Zidi. A konkrétng, jak informuje Bible, jiz Josef se oZenil
s Asenat, dcerou Potifery (Putifera, Putifara), Zrece (tj. hierarcha-znachara) z Onu (On, On, Tunu, v
kultovnim centrem Amunovy hierarchie v Egypté) — Genesis, 41:50. Judaismu je vlastni, Ze se NA-
HLAS hlasi k Zidovstvi po matce-zidovce (nehlasné piislusenstvi k zidovstvu je otdzkou osobitou).
Toto dédictvi matriarchatu s ohledem na potomky Jozefa a Asenat znamena, ze tak vSichni nalezeli
do klanového systému, jenz se stal kadrovou zakladnou egyptského znacharstva (takzvaného ,,zrec-
stva®), vladnouciho jménem faradna (tenkrat se profesionalismus v novych pokolenich obnovoval
predevsim na zédklad¢ sestupnych genealogickych linii, a ne na zakladé systému celonarodniho vzdé-
lavani, tj. vné rodiny a klanu jako dnes: takze jeden otec ucil syna byt ora¢em a jiny vladcem nebo
znacharem). Takto tedy pokrevné piibuzenské klanové systémy staroegyptskych zasvécenct do ta-
jemstvi Amunova kultu pronikly do zidovstva.

Jak je mozné vyrozumét z Koranu, oteviral VSemohouci tou MojziSovou misi moznost piidat glo-
balnimu projektu zosnovanému egyptskymi znachary zcela jinou kvalitu: misto ustanoveni svétové
nadvlady skupinou démonickych osobnosti (které mozna pro sebe vytesily problém fizeného prevté-
lovani, jinak by se jim spusténi globalniho ,,elitafsky*“-nevolnického projektu mohlo velmi vymstit)
tak mohlo dojit k osviceni vSech narodi Zemé¢ Pravdou/Skute¢nosti. V konkrétnich spolecensko-
historickych podminkach zformovanych egyptskou hierarchii byla budoucim zidim ve Zjeveni obra-
cejicim se na né€ pies MojziSe poskytnuta Shora moZznost volby jejich mise, kterou méli nést po staleti:
bud’ v§em budou pfinaset osviceni a osvobozeni od tyranie démonismu, nebo se sami stanou prvnimi
nevolniky iniciatord Biblického projektu, a jako bioroboti budou zotrocovat jiné v ramci Boziho do-
pusténi, do uplynuti jeho lhity.

A oni si zvolili tu druhou mozZnost, stat se bioroboty a zotroCovat, odmitli misi navrzenou jim skr-
ze Mojzise (pojednava o tom 4. kniha MojziSova zvand Numeri ve 14. hlavé, a podrobné je otazka
zamény jedné mise jinou probrana v praci vnitfniho prediktoru SSSR — Sinajska ,,anabaze®). Jedno-
znaéné tyto udalosti hodnoti Koran v sufe 62 nazvané Patek/Sném:

«5. Ti, kterym bylo dano nésti Téru, a oni ji potom nenesli, jsou podobni oslu, jenz naloZen je knihami. Jak
hnusna je podoba lidi, ktefi lez prohlasuji za znameni Bozi! Ale Blih nepovede cestou spravnou lid nespraved-
livy!

6. Rci: ,Vy, ktefi vyznavate Zidovstvi! Domnivate-li se, Ze jste Bohu bliz3i nez ostatni lidé, pak si pfejte
smrt, jste-li pravdomluvni!”

7. Ale oni si ji nikdy nebudou prat kvili tomu, co provedly jiz pfedtim ruce jejich. A BGh dobfe zna nespra-
vedlivé!»

Ale jak jsme zminovali jiz dtive, tak v Kordnu se tika: «A dali jsme véru MojZiSovi Pismo a (spdsné)
Rozliseni - snad pdjdete cestou pfimou» (stira 2:50 (53)). To znamend, Ze ve Zjeveni obracejicim se skrze
Mojzise k budoucim Zidim jim byly dany dva typy informaci rozdilného charakteru:

e souhrnné svétonazorové informace nazvané ,,RozliSeni®;
¢ ainformace o organizaci Zivota spolecnosti a vérouce, nazvané ,,Pismo*.

Vétsina starovékych zidi nad tim, co jim bylo dano jako Rozliseni, mavla rukou jako nad infor-
macemi bez praktického vyznamu pro jejich kazdodenni Zivot. A museli bychom byt jesté horsi,
neZ byli ve starovéku oni, abychom v soucasnosti zopakovali jejich MRAVNI chybu.

JenZe fidici subjekty — periférie iniciatort projektu dobyti svétové nadvlady infiltrovana do spole-
Censtvi starovékych Zidtl, ktera byla v porovnani s pracujici vétiinou vzdélangjsi (ve smyslu svych
znalosti a dovednosti), pochopila, Ze informace dané ve Zjeveni MojziSovi jako RozliSeni znamenaji
dokonalejsi svétondzor (vnimani a chapani svéta), nez je ten, ktery se posklada ,,sam o sobé* na za-
kladé¢ ,,Ja-centrismu®, jak se to projevilo ve staroegyptském uceni o Ctyfjediném Amunovi.

A vzhledem Kk tomu, ze vétsSina staroveékych zidi upfednostnila misi zotro¢ovani, nepotiebovala
k tomu informace dané MojziSovi jako Rozliseni, a tak byly postupné po n€kolika pokolenich ,,vse-
mi‘“ zapomenuty. Zato se staly tim informa¢nim zékladem, na kterém bylo vV navaznosti pokoleni vy-
stavéno vzdélani nejvyssich zasvécenct — kuratorti Biblického projektu.
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Poté se v literatute biblické civilizace slovo ,,rozliSeni* zacalo pouzivat velice zfidka. Ale obcCas
nekde narazime na néco, co zni piiblizné takto: nastudoval si nebo osvojil ,,zdkon rozliSeni, cemuz
se da rozumét jako poukaz na to, Ze v zasvéceni ziskal piistup k informacim, na jejichz zakladé mohl
piejit od svétonazoru Ctyfjediného Amuna, ktery je ,,samo sebou* pokladan za ten jediny spravny, ke
svétonazoru trojjedinosti matérie-informace-mira. Pfikladem takového poukazu na ,,zakon rozliSeni*,
aniz by se mluvilo o jeho podstaté, je zivotopisna zminka o Ameri¢anovi Levi H. Dowlingovi, ktery
zil v 19. stoleti a byl autorem Vodnaiského evangelia o Jezisi Kristovi (pielozeno z angli¢tiny, Spo-
le¢nost védické kultury, Petrohrad, 1994, str. 14), kde je ¢tenafi naznacovano, Ze by pro néj nebylo
Spatné dosahnout ,,zakonu rozliSeni s informaci, Ze Levi potfeboval mnoho let, ,,aby si nastudoval
zakon rozliSeni a naladil se na tony a rytmy JeziSe Nazira, Henocha, Melchisedecha a jejich stoupen-
cu®.

Ale je tu jedna okolnost: v Koranu ma slovo ,,Furkan piekladané do ruského jazyka jako ,,Rozli-
Seni*, dva riizné vyznamy, jak jsme to uvadéli jiz diive:

e zaprvé, jako schopnost kazdého jedince uvédoméle rozlisovat v Zivotd ,,to je ono a ,,to neni
ono‘ v tempu toku udalosti, poskytovana mu bezprostiedné Bohem:;
e zadruhé, jako systém prvotnich rozlisitelnosti v mezni zobeciiujici vyznamové jednotce ,,VSech-

13

no .

Ve druhém vyznamu je skutecn€ mozné si ,,zakon rozliSeni osvojit, nastudovat, postihnout. Ale
RozliSeni v prvnim vyznamu poskytuje pouze Biih, a to na zdklad¢ redlné mravnosti a naboznosti
kazdého jedince. To si nikdo samocinné osvojit nedokéze, coz i1 odliSuje koranskou kulturu od vsech
variant védicko-znacharské kultury a Samanismu, jejichZz vydobytky je mozné si osvojit v systému
vyuky a zasvéceni svym samoc¢innym usilim za podpory pokrocilej$ich ,,starSich* poradci.

V disledku toho, ze RozliSeni je poskytovdno Bohem bezprostiedné kazdému podle jeho realné
mravnosti a naboznosti, nemize démonismus — dokonce ani na zakladé€ sv€tondzoru zalozeném na
trojjedinosti matérie-informace-miry — ¢Celit lidské struktuife psychiky, ktera piesla od ,Ja-
centrického* svétonazoru hmoty-ducha-prostoru-casu (ve kterém neni misto pro objektivni informace
a jednoznaénost vnimani objektivniho vyznamu a miry) ke svétonazoru zalozeném na trojjedinosti
matérie-informace-mira — tedy ke svétonazoru, ktery je udrzovan v trvalém souladu s Objektivni reali-
tou samotnym Bohem, jenz poskytuje Rozliseni jako schopnost uvidét v Zivot& a umét rozlisit ,.to je
ono* od ,,to neni ono®, a Zzit, nevafit se ve ,,Stavé* vlastnich nahromadénych vymysli a preludd. A
pfesné to je svétonazor (vnimani a chapani svéta) ureny vsem LIDEM.
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At uz je jedinec nositelem jakékoliv struktury psychiky, jakéhokoliv svétonazoru, tak bez ohledu
na to, zda si to pfeje ¢i nikoliv, ovliviluje okolnosti I sam zivot mnohych dal$ich lidi, a to jak svych
soucasnikil, tak 1 potomkii. Nikdo nema tolik sil, aby svou osobou zaménil celé lidstvo, néjaky narod
nebo socialni skupinu, ale kazdy vnasi sviij vklad do zivota své socidlni skupiny, naroda, lidstva, a to
nezavisle na tom, zda si uvédomuje smysl toho, co ¢ini, nebo si to nejenze neuvédomuje, ale ani si
nepieje to védet a premyslet o tom, zda to je dobré Ci Spatné. Tak ¢i onak, mnozina jedincti formuje
kolektivni psychiku a kolektivni ¢innost, jejiz vysledky se skladaji do vétSiho celku v navaznosti na
individualni ¢innost mnoha a mnoha ucastnikti (nékdy dokonce v celé fadé pokoleni), z nichz kazdy
realizuje svou c¢ast plného algoritmu ¢innosti, a proto je nemozné téchto vysledkii dosdhnout osamo-
cené.

At uz se n¢kdo ke konkrétnim vysledkiim tohoto druhu kolektivni Cinnosti stavi jakkoliv, coz je
podminéno i samotnymi vysledky a osobitosti subjektivismu toho, jenz s nimi ma co do ¢inéni, ne-
zbyva nez je ptijimat jako danost: at’ uz se jedna o Cernobyl jako problém, ktery padnul na hlavy nase
1 naSich potomk, nebo o vitézstvi ve Velké vlastenecké valce, jejiz mnohé plody163 byly prosté propi-
ty164 a ve stavu alkoholového opojeni promarnény (kde se napiiklad vzal 130ti miliardovy dolarovy
dluh SSSR™, jehoz vétsi cast zdédilo soucasné Rusko, jez k nému navic pfidalo i své vlastni nové
dluhy).

A dokonce i v ptipadé, Ze jsou v dohledné perspektivé ofekavany $patné vysledky, nebude mozné
se jim vyhnout, jestlize se vydame cestou uzavienosti v individualismu, ktery Zije vyluéné v kruhové
obrané pied zbytkem svéta, aby si uhdjil to své, nebot, jak poznamenal Kozma Prutkov: ,,I kdyby se
lidé rozesli do riiznych stran, nepfestanou Zit spole¢né.* 1% Uz jen kvili tomu, zZe ve VSehomiru je vSe
vzajemné propojeno ,,jemnymi matériemi® — ,holografickymi* vlastnostmi miry-piedurceni v rdmeci
obecné piirodnich poli. Proto — ,,i kdyby se rozesli do riznych stran* — budou jedinci i naddle formo-
vat kolektivni psychiku, ktera bude pusobit na zivot kazdého z nich pies ,,jemné matérie”. Bude-li
tato kolektivni psychika $patnd, potom ,,dostane kazdého, kdo se ji Gi€astni, at’ uz se pokousi ukryt
kdekoliv pted jejimi plody pfindSenymi 1 jeho Ucasti ¢i ,,netiCasti* v ni; a navic Bih je pfece VSemoc-
ny.

To vSe vypovida o tom, Ze je nutné se nauéit formovat kolektivni psychiku tak, aby v projevech
kolektivniho nevédomi neplodila takovou kolektivni ¢innost, jejimZ plodem by se mohl stat dalsi
,.Cernobyl“ nebo tyransky rezim, ktery bude mit za cil podiidit kazdého'® své viili v upfimném

163 o . . N . s 1, . s .
Zde viibec nemame na mysli reparace od Némecka, ale prerozdé€leni vlivovych zon ve svété po ukonceni 2.

svétové valky 20. stoleti a po krachu SSSR, a moznosti spolecenského rozvoje, které nebyly vyuzity v obdobi od
roku 1952 (od Fijnového pléna UV KSSS) do roku 1991.

184 Jak se zpiva v té pisni: ,,Za vitézstvi jsme vypili do dna, a za pratele si znovu pritukli...” a takto jsme pokra-
¢ovali, dokud jsme nepropili ,,stvofeny vuli narodt jednotny a mocny Sovétsky svaz (...) pratelstvi naroda spolehli-
vou zastitu (...) jehoz stmelila navéky Velika Rus (slova ze statni hymny SSSR).

1%5 Stalin zanechal svym néastupciim stat bez dluhg, s vjimkou dluhu Spojenym statéim z Lend Lease Actu, ktery
platit odmitnul. Jedna z pfiin jeho odmitnuti, jak o tom vypravéji o€iti svédei, spocivala v tom, Ze podle této
smlouvy, mélo byt vSe na jejim zakladé poskytnuté SSSR, co bylo spotiebovano nebo zni¢eno v prubéhu valky —
z dluhu odepsano a to, co se zachovalo, mélo byt bud’ zaplaceno, nebo v fadném stavu vraceno Spojenym statim.
Kdyz zacali Ameri¢aniim podle této smlouvy vracet auta, byly v pfistavech jejich nakladky instalovany lisy, kde
byla fadn¢ predavana auta lisovana na Srot, a v tomto stavu teprve ze SSSR vyvazena. Kdyz o tom informovali J. V.
Stalina, povazoval to za zneucténi pamatky sovétskych lidi padlych ve valce a nafidil ptestat vracet Ameri¢anim to,
co se po valce uchovalo a vyuzit to v narodnim hospodafstvi. Tehdy se také objevilo i jeho prohlaseni o tom, ze dluh
z Lend Lease Actu byl zcela splacen krvi sovétskych vojakt (pro porovnani — celkové ztraty USA na vSech frontach
nepiekrocily 500 000 lidi).

Podle naseho nazoru J. V. Stalin z mravné-etické¢ho hlediska spravné ohodnotil jednani americké strany pfi na-
vraceni dluzného v rdmci Lend Lease Actu.

1% plody uvah nezahrnuté v sebranych spisech Kozmy Prutkova. Myslenky a aforismy, &. 56.

187 Ono to nebylo tak, Ze se zIy génius Hitler dostal v Némecku k moci tak, ze oblafnul prostoduché romantické
Némce se sklony k idealismu — prredstavim odtrzenym od redlného Zivota. To kolektivni nevédomi Némecka pod-
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piesvédceni o své vlastni pravovérnosti a neomylnosti, nebo i s otevienym ptiznanim a demon-
straci své satanistické podstaty.

Kazda struktura individualni psychiky mtze ve svych masovych projevech zformovat zvlastni typ
kolektivni psychiky, pficemz fizeni zivota jedincii a spolecnosti se pod vlivem kolektivniho nevédomi
kazdého z téchto typt 1isi. OvSem lisi se 1 principy formovani kolektivni psychiky nositeli kazdého
Z typu struktury psychiky.

V zivocCisném svéte se také formuje kolektivni psychika, kterd ma dvé zietelné vyjadiené trovné:
uroven obecné druhovou a uroven smecky, stdda, rodiny (v zavislosti na zptisobu zivota toho ¢i ono-
ho druhu). Obecné druhovou uroven probirat nebudeme, protoze by to vyzadovalo vénovat se samoii-
zeni biosféry planety jako jednotného celku v dlouhodobych ¢asovych intervalech rovnajicich se dobé
trvani geologickych epoch, coz vychazi za rdmec stavajici prace.

Pii vyzkumech se pfislo na to, Ze u mnoha, ne-li pfimo u vétSiny, zivoéisnych druhti ma samice ja-
ko pokracovatelka rodu vyssi hierarchické postaveni nez samec. Pfi zkoumani skupinovych vztaht
Vv bézném zivote (zivotni déni s relativné vyssi frekvenci, nez ma cyklus ,,poceti — bfezost — krmeni a
vychova potomstva — nové ,,poceti®) smecky, stdda, rodiny mé vySsi hierarchicky status nez samice
jen jeden ze samcl — viidce smecky. Pficemz maximalni pocetnost smecky je podminéna urcitou in-
tenzitou vzajemné komunikace vSech jejich ¢lenli pod celkovym vedenim vidce; jestlize pocetnost
smecky prekroci ur¢ité maximum, pii kterém intenzita komunikace spadne pod kritickou hranici, jsou
pfebytecni jedinci bud’ vyhnani, nebo zahynou pod vlivem kolektivni psychiky smecky, nebo se
smecka (stado) rozd¢li na dvé, ma-li kdo stanout v ¢ele v obou z nich a stav bioceno6z piipousti dalsi
rozmnozovani populace daného druhu.

Ve spole¢nostech, v téch jejich socialnich skupinach, které Ziji na zakladé zviteci struktury psychi-
ky, zlstavaji tyto nejobecnéjsi zakonitosti zachovany. Navic obecné druhové instinktivni programy
chovani pfesahuji i do kultury, ve které se daji odhalit pfevedené na jiny ,,jazyk*. Napiiklad ve stadu
paviant se hierarchie jejich ,,0sobnosti* formuje na zakladé¢ toho, kdo komu mize beztrestné demon-
strovat svlj pohlavni ud a kdo to pfijme nebo je kviili své slabosti nucen to pfijimat jako patfi¢né.
Tohle stadni opici: ,,To ja na véas na vSechny polozil sviyj ad* 168 + podiizenost psychiky danych ,,vid-
¢ich jedinci“ celkem tuzkému kruhu samic, jez zase ovladaji ,,ady* téchto vidcl, pifesahuje
z instinktivni trovné psychiky do vice ¢i méné svobodné (¢innosti rozumu) se rozvijejici kultury téch,
komu bylo Shora dano stat se lidmi a ziskdva podobu kulturnich slupek (pfevazné v podob& norem
etikety: skryté v tradicich a oteviené v pravni Uprave; do této kategorie patii Zenska moda, prostiedky
liceni a zkraslovani a obzvlasté pak vysokd moda), které se v pribéhu d&jinného vyvoje spolecnosti,
jez se sklada z pocetné prevazujicich ,,lidi* se zviteci strukturou psychiky, jen méni.

Na tomto psychologickém zakladu se fakticky formuji i vztahy v klanovych systémech organizo-
vaného zlo¢inu — ve vysokych mafiich i zlo€ineckych skupinach s menSim rozmachem. To samé pak
plati i pro tradicni ,elitaFské“ rodinné-klanové skupiny, na které byva zakon kratky, jeZ maji
pod svou kontrolou ta ¢i ona odvétvi spolecenského Zivota kazdé davo-,.elitaiské* spole¢nosti:

porované vSemi Germany (véetné budoucich obéti ,,Holokaustu*) vyzdvihlo a vedlo Hitlera k tomu, co v realnych
dé&jinach skoncilo devatym kvétnem roku 1945.

1%8 Napiiklad pasovani na rytife bylo ve stiedovéku doprovazeno poloZenim mece na pravé rameno &lovéka pa-
sovaného do rytifského stavu. V mén¢ vznesenych formach, odhalujicich instinktivni pozadi navenek slavnostniho
ritudlu, se celé to pasovani na rytiie soustfed’uje do jediné véty: ,,Polozil jsem na vas svilj mec a vasi povinnosti je
nyni mi slouzit®, ve které zbyva jedno slovo ze tfech pismen nahradit jinym slovem (dle vybéru ptislusného syno-
nyma daného orgéanu), a ,.elitafsky* ritual zasvéceni se stane nerozeznatelnym od zplsobu, jakym ve svém stadu
nastoluje potfadek ,,hlavni“ pavian.

Vsechny zakony ,,0 urazce jeho carského (nebo kralovského) veliCenstva™ jsou analogické represim uplatiiova-
nym ,.hlavnim* pavianem ve stadu vici tém, na které demonstrace jeho idu nedéla pozadovany dojem a nevyvolava
v nich pfiliv oddané loajality, a ktefi se navic piipadné neostychaji prodemonstrovat naopak sviij d samotnému
»hlavnimu pavianovi®.

Kulturni pfesahy instinktivnich programti chovani tohoto druhu se v mife rozvoje civilizace pfislusné ménily.
Naptiklad ustanoveni zakonti z dob silového otrokafstvi starovéku se lisi od ustanoveni zakont ob&anské spolecnos-
ti. Nicméné pii zachovani nadvlady zvifeci struktury psychiky se méni jen prostfedky a zplisoby nastoleni hierarchie
spolecenského utisku a prislusného prerozdélovani produkce vyrabéné ve spolecenském sjednoceni prace.
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politiku, védu, uméni a tak dale. Existuje vSak mez intenzity osobni komunikace, ktera jiz neumoz-
fiuje uplatiovat na celou $ifi naroda tento dynamicky systém vzajemného vyjasiiovani vztaht ,,kdo na
koho a co mé pravo polozit“. V mezich socialniho systému, kde neni mozna osobni komunikace mezi
vSemi jak v disledku piekroceni kritického maximalniho poctu, tak i v disledku zemépisné odlouce-
nosti jedinct, se objevuji nadstavbové trovné hierarchie (ve vztahu ke spodni trovni vychozi smecky),
ve kterych si jiz vadci riznych ,,smecek* a ,,stdd* vyjasiiuji mezi sebou ,,kdo na koho ma pravo polo-
zit sviyj ud®, a kdo se tomu musi podiidit spolecné s celou svou ,,smeckou’/,,stddem*.

Sami jisté pochopite, ze pii takovém charakteru vztahii v mocenskych organech, které obhospoda-
fuji razné regiony statu a odvétvi spolecenského zivota a vyroby, neni mozny bezkrizovy rozvoj
spolecnosti v ¢asovych intervalech souméfitelnych a prekracujicich dobu trvani aktivniho Zivota
vudct, protoze systém samofizeni spolecnost se musi prenastavit pokazdé, kdy si viidci smecek
op¢ét nove vyjasni, ,,kdo ma na koho pravo polozit svlij ud“. Celkové pak architektura fidicich
struktur spole¢nosti nefunguje na zéklad¢ plné funkce tizeni'® a uplatiiovani dlouhodobych celo-
spolecenskych zajm, ale na zéklad¢ hierarchie viidci ,,smecek®, jaka se zformovala v daném ca-
sovém intervalu, pficemz ,hlavni pavidn“ se samoziejmé snazi vSechno si podfidit a reguluje
vztahy mezi ostatnimi viidci na niz§ich stupnich.

Tento proces vyjasiiovani si hierarchickych vztahti mezi vidci nadstavbovych trovni hierarchie
»smecek* (stoupajicich az naptiklad k setkani ,,velké osmicky* (G8) — ,,lidra* nejvyspélejSich stati)
je relativné nizkofrekvencni ve vztahu k procestim lokalizovanym ve ,,vychozi smecce®, a jsou v ném
formovany zombifikacni programy jednotné pro celou spolecnost, které znakovou tradici oznaceni
prislusnosti k té ¢i oné socialni vrstve (,,smeéce“)170 blokuji veskerou instinktivné-ptirozenou dyna-
miku nevyhnutelného vyjasiovani si hierarchického postaveni mezi dvéma diive neznamymi jedinci.

V urcité etapé d&jinného vyvoje formuji tyto zombifikacni programy (naptiklad globalni Biblicky
projekt) adresné a ucelové ti, ktefi na sebe uvédoméle nebo neuvédoméle berou funkci fizeni celé
spolecnosti. Ti, ktefi se tim zabyvaji, jsou sami ve vétsi ¢i mensi mife osvobozeni od piisobeni soubo-
ru zombifika¢nich programti v kultufe spolenosti, které sami svou &innosti méni. Cast z téchto pro-
gramll nabyva podob riiznorodych slupek kryjicich pfesah instinkti do kultury nebo je jejich ucelem
v nékterych urc€itych situacich tyto instinktivni projevy blokovat. Obsah a cile, kterym jsou podtizeny
démonismus nebo sméfovani k lidskosti. Jen to urCuje rozdil v jimi zavadénych a vstépova-
nych normach , kulturniho chovéni.

Ono je to vlastné tak, ze zombifikaéni programy oznacujici a odkryvajici hierarchické postaveni
jedince ve spolecnosti s nadvidadou nelidskych struktur psychiky snizuji spoleCenské naklady
na kolektivni ¢innost v porovnani s tim ptipadem, kdy by kolektivni ¢innost byla prakticky znemoz-
néna tim, Ze by vSichni neustale pfehodnocovali hierarchické postaveni svoje a vSech ostatnich, jako
se to déje ve ,,stad¢ paviand“. To by potom znemoziovalo jakoukoliv jinou ¢innost nez tu podming-
nou souborem instinktivnich programt chovani.

Zkoumanim ucasti zvifeci struktury psychiky a struktury psychiky zombie-bioautomatu
Vv kolektivni psychice spolec¢nosti odhalime to, co bylo jiz dfive zminéno jen tak mimochodem: Ze
struktura psychiky biorobota-zombie je vlastné stejna jako ta zvifeci, jen je skovana pouty ¢i brné-
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Viz Dostate¢né v§eobecna teorie fizeni.
Diive mély stejnou funkci vzory a dalsi detaily narodnich kroju, podle kterych si ten, kdo znal jejich symboli-
ku, mohl pfi setkani ptecist témét cely zivotopis majitele kroje, urcit jeho hierarchické postaveni a porovnat ho s tim
vlastnim. Dnes to nékdy pfimo vyvolava smich, kdyz modni navrhafi piebiraji pro své sou¢asné modely néjaké vzo-
ry z etnografickych sbirek. V televizi byl k vidéni ptiklad tohoto druhu: jeden z pfedstaviteltl pivodnich narodu rus-
kého Severu se vyjadiil v tom smyslu, Ze je mu k smichu divat se na mladence v koZichu se vzorem mistniho kolori-
tu, ktery oznacuje zenu, dvakrat vdanou a matku dvou déti. Analogické vyznamy méla i n¢ktera tradicni tetovani a
ozdoby v rodovych kulturach narodd Zijicich v teplej$im klimatu.

V soucasnosti tato funkce oznaceni hierarchického postaveni, ve které se projevuje zvifeci struktura psychiky,
v mnohém piesla na spotiebitelské standardy socialnich skupin: byt modernizovany v evropském stylu a Mercedes-
Benz 600 znamena jedno; a komundlni nebo paneldkovy byt a jezdéni na ojetém Zaporozci na ,,chatu* a do prace
vetejnou dopravou zase néco jiného.
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nim (muZzete si vybrat analogii podle svého vkusu) programti chovani, které v uréitych okolnos-
tech omezuji instinktivni projevy a také je zaobaluji do kulturnich slupek vyprodukovanych civili-
zaci.

Spolecnost se sklada z riiznych jedinci, z nichz kazdy ma své, jemu vlastni specifické znalosti, na-
vyky a také informacni moduly, jejichZ prostfednictvim se ucastni kolektivni psychiky a kolektivni
&innosti, jejichz vysledkt nelze dosahnout osamocené. Cast téchto informaénich modultt ma také po-
dobu zombifikac¢nich programui. A jsou-li v tom souboru programu, které si spole¢nost v sobé nese,
vSechny dil¢i programy vzajemné zkoordinovany tak, aby mezi nimi nedochézelo ke konfliktim
V fizeni, je spolecnost schopna kolektivni, vnitin¢ bezkonfliktni ¢innosti pii nadvlad¢ struktury psy-
chiky — idedlné zombie, ktera neni schopnd Zadné tvorivosti, bezchybné spousti V rusivych situacich
prislusné programy a bezvyhradné a bezchybne plni primé prikazy hierarchicky vyssich zombie a
programatorii.

Jenze vzhledem k tomu, ze Clovék neni uréen k tomu, aby byl idedlni zombie, projevuji se pii po-
kusu nastolit tento systém nevyhnutelné selhani vSech vyjmenovanych ukazatelti spole¢nosti ,,ideal-
nich zombie*:

e samotné zombifikacni programy ve svém souhrnu obsahuji vzéjemné rozpory, a ne vzdy odpovi-
daji rusivym situacim, takZe neni mozné na jejich zakladé vést bezchybnou kolektivni ¢innost;

¢ redlni nositelé struktury psychiky zombie nejsou schopni zpracovat programy v jejich ideélni po-
dobé¢ a dopousti se chyb;

e piimé piikazy hierarchicky vyssSich zombie a programatort také plni redlni nositelé struktury psy-
chiky zombie lajdacky a laxné, coz se projevuje jak skryté tak i oteviené a vyplyva to z rozli¢né
vnitini konfliktnosti jejich psychiky (a tato vnitini konfliktnost neni odstranitelna, nepiejdou-li
k lidské struktuie psychiky, nebot' jen v ni svétonazor zalozeny na trojjedinosti matérie-
informace-mira zajistuje neménnost kofene mySlenkového stromu a konflikty informa¢nich mo-
dul jsou v psychice takového jedince odstraniovany pfirozenou cestou preduréenou mu Shora).

¢ navic je ¢lovéku dokonce i se zvifeci strukturou psychiky a utiskovanému zombifika¢nimi pro-
gramy vlastni schopnost tvofivé individudlni ¢innosti, a tato jeho tvofivost plsobi destruktivné
dokonce i na idealni soubor programt uréenych pro spoleénost zombii, nebot’ zadna, ani ta nej-
schopnéjsi zombie, neni schopna postihnout vSechny informace takového souboru ve vzajemné
podminénosti jeho rozliénych informacnich modult. Pficemz vlastni tvotfivosti ho kazda zombie
navic modifikuje, vnasi do n&j rizné novoty, které nejsou piedem zkoordinované se vSemi diivej-
§imi fragmenty a s novotami, které do systému vnaseji ostatni zombie. A to je pii kaleidoskopic-
kém svétondzoru i mozaikovém ,,Ja-centrickém* svétonazoru téchto jednotliveil nevyhnutelné.

V disledku toho se spolecnost zombii a jeji programatoii nemohou obejit bez represivniho aparatu,
ktery by podporoval stabilitu toho systému jak za Zivota jednoho pokoleni, tak i v ndvaznosti pokole-
ni. Nicméné ideal prdvniho statu, ve kterém musi byt veskery Zivot podrizen zakonu, jehoz poruseni se
prislusné trestd (a prakticky i nezakonne, jestlize zakonna cinnost ve své efektivité prohrava s tou ne-
zakonnou), je kultivovan po celém svét€ i v Rusku, a to navzdory jeho ocividné nefunkénosti
v podminkach, kdy neni v dané spole¢nosti ohlaSena otevi‘ené, v podobé ideologie koncepce fizeni zaleZi-
tostmi celé spole¢nosti V navaznosti pokoleni, jez stoji nad zakonem, a jiz se vydavané programy-zakony pod-
fizuji.

Jen na prvni povrchni pohled to vypada, ze Zapad zije bez zjevné ohlasené ideologie: Zapad je bib-
lickd civilizace. A Bible kromé& vSeho jiného obsahuje i ideologii spolecenského Zivota, aniz by ji
pfimo nazyvala ideologii. Navic byl Zapad — do doby vzniku scientologie a relativné masového zajmu
o vychodni mystiku — ideologicky jednorodou spolecnosti, kde se nic, co by bylo Bibli cizi, neproje-
vovalo tak, aby to ovlivnilo dalsi osud spolecnosti v této civilizaci. Zapad si zvykl zit bez jakékoliv
alternativy k Bibli, aniz by chapal jeji podstatu, pficemz neuvédoméle piijimal biblické normy jako
automatismy chovani zombie-bioroboti a ,,samo sebou* se rozuméjici skutecnosti/pravdy, které jsou
vhodné pro vSechny Zivotni okolnosti, pro vSechny nérody, pro vSechny regiony planety, pro vSechny
historické epochy, a to navzdory tomu, ze to tak objektivné ani subjektivné viibec neni.
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Rusko uz jen v disledku toho, ze jeho rizné narody vyznavaji vérouky ohlasujici ne vzdy mezi se-
bou slucitelné cile a zplisoby jejich realizace, ve svém souhrnu ptedstavujici jejich zivotni ideély; a
v dasledku toho, ze v jeho d&jinach bylo 70 let budovani komunismu, ktery se svymi idealy lisil od
béznych norem spolecenského zivota na Zapadé zalozenych na Bibli, nema moznost vybudovat
,pravni stat“, aniz by ohlasilo ideologii, coZ jen potvrzuji zkusenosti z reforem po roce 1991.

Jenze po sedmdesati letech budovani komunismu (pfestoze nedokonceného, nebot’ to probihalo
s mnohymi chybami a pod vlivem cilevédomého zaSkodnictvi) neni mozné v Rusku ustanovit jako
statni ideologii (,,narodni ideu*) zddnou modifikaci systému smecko-stadnich pavianskych vztahti
(., kde nekdo na jiné poklada sviij ud a ti jsou povinni se tomu pokorné podrizovat, aby nebyli vy-
hnani ze stada/smecky nebo roztrhani“), které vSechny volené Dumy podfizuji piijimané zakony,
kdyz je smoli tak, aby se zavdécily oligarchtim a jejich okultnim panickim.

Ohlaseni koncepce v podobé ideologie by mohlo zvysit efektivitu systému nazvaného ,,pravni
stat” tim, Ze by to zivotu piidalo atribut smysluplnosti, jenze jen omezené: do té doby, nez by se
systém stietl s plody chyb, které¢ byly dopustény pfti tvorbé dané ideologie. AZ by k tomu doslo,
bylo by nutné, aby byl svétondzor odrdzejici se v koncepci Fizeni zdlezitostmi celé spolecnosti
V navaznosti pokoleni také oteviené ohldSen, aby se sama ideologie stala objektem smysluplného
tvrciho pasobeni ze strany Sirokych vrstev spolecnosti.

To je ta hranice, ke které dospéla spolecnost Sovétského svazu v roce 1953, a od které do roku
1985 sklouzla opét daleko zpatky, protoze vladnouci ,.elita® byla a je mravné zkazend, a tak ignoruje
pro ni vyslovné mravné neprijatelny smysl posledni Stalinovy prace — Ekonomické problémy socia-
lismu v SSSR — ktera se stala jeho zavéti. S témi mravnimi principy formovani ,.elit, véetné téch po-
litickych, které jsme diive citovali z prace akademika N. N. Moiseva, neni mozné piekonat tuto hra-
nici ohlaSeni svétondzoru na urovni celospolecenského vyznamu. Ale dale Zit, aniz by tuto hranici
pi‘ekonala, spolecnost uz také nedokaze.

Po dobu vice nez tficeti let od publikovani Ekonomickych problémi socialismu v SSSR az do sa-
motného pocatku ptestavby se ,.elity* rad€ji podilely na realizaci Biblického projektu v postaveni pfi-
krmovanych nevolniki-vykonavateli. Velmi dobie je to vidét z projevu Hrdiny socialistické prace
akademika L. S. Pontrjagina'"* na plenarnim zasedani Akademie véd SSSR v roce 1980, ktery byl
zvetejnén v novinach Sekretnyje materialy/Tajné materialy, ¢. 8, v Cervenci 1999. Uvedeme z ného
nékteré fragmenty (poznadmky pod Carou k citaci jsou nase):

«Sionisticko-zednarské vyhonky disidentstvi uz mizeme pozorovat i mezi raznymi skupinami obyva-
telstva, ale v prvni fadé v takovych ideologickych institucich Akademie véd SSSR]J:ako je Ustav USA a
Kanadym, Ustav svétové ekonomiky a mezinarodnich vztaht, Ustav orientalistiky 73, Ustav sociologic-
kych vyzkumu a v dalSich podobnych. Na chodbach uvedenych instituci jako by s novou silou ozZivaly
sionisticko-zednarské formulace odposlouchané z nepfatelskych rozhlasd ohledné Afghanistanu a A.
Sacharova'’™®, takové jako: ,To jim (tj. nam) jen tak neprojde, Afghanistan se jim (tj. nam) stane druhym
Vietnamem®, ,Oni (tj. my) za Sacharova draze zaplati, brzy se stane prezidentem imperialistického Rus-
ka“ a tak dale.

Jesté vétsi odpovédnost nez feditelé téchto instituci, které nelze do budoucna doporudit ke zvoleni do
ustfedniho vyboru KSSS na XXVI. sjezdu strany, ma za frivolnosti podobného druhu nas prezident A. P.

! Lev Semenovi¢ PONTRJAGIN (1908 — 1988), rusky matematik, akademik Akademie v&d SSSR (1958), Hr-
dina socialistické prace (1969). Ve tfinacti letech pfisel o zrak. Pracoval v oblasti topologie, teorie spojitych grup,
diferencialnich rovnic, jeho fundamentalni prace z matematické teorie optimalnich procest se staly zakladem vé-
decké skoly, kterou zalozil. Ziskal Leninovu cenu (1962), Statni cenu SSSR (1941, 1975).

Jak vyplyva z vy¢tu jeho védeckych praci, pracoval i v oblasti uplatnéni matematickych metod v fizeni jako ta-
kovém. Coz mozna vysvétluje jeho Siroky, pro tuto epochu tak netypicky zabér pohledu na svét, ktery se projevil
V jeho vystoupeni na plenarnim zasedani Akademie véd SSSR.

172 Jeho? feditelem byl dlouhd léta akademik G. A. Arbatov.

13 \/ réiznych letech stal v Eele posledné jmenovanych instituci akademik Je. M. Primakov.

174 Jeden z mnoha abstraktnich humanistd, a abstraktni humanismus je v€c zavangjici velkym nesStéstim, proto si
nezaslouzi, abychom na n¢j vzpominali s Gictou a v dobrém.
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Alexandrov' ", ktery umoznil vedeni téchto instituci zaméfit své védecké vyzkumy faleSnymi sméry. Mis-
to toho, aby va'lieny'/176 Anatolij Petrovi€ ve své funkci prezidenta Akademie véd SSSR umoznil volbu sku-
teCného védce S. P. Trapeznikova, dal zelenou ke zvoleni Je. M. Primakova (neboli jinym jménem
Kirsblata), hochstaplera od zurnalistiky bez jakychkoliv doloZzenych védeckych vysledkd. Neni tak divu,
Ze akademik Primakov okamZité po svém pfichodu na misto feditele Ustavu orientalistiky ukongil vy-
zkum sionismu.

Navic v tomto ohledu vedeni uvedenych tfech &tyfech instituci neomezilo svou €innost jen na prona-
sledovani vlastnich pracovnikﬁl77, ale za blahosklonného pfihlizeni akademika A. P. Alexandrova se po-
kousSi nadlouho diskreditovat i ty, ktefi se v jinych Ustavech, a to dokonce i mimo ramec Akademie véd
SSSR, pokousi provadét vyzkum sionismu a zednafstvi, a obzvlasté jejich propojeni a vzajemné soudin-
nosti*’®. Pfitom je znamo, Ze absolutni vétSina americkych prezidentli, kongresmand, senator(, byz-
nysmen( a dalSich predstavitelt elity americké spolecnosti utraci zna¢nou ¢ast svého drahocenného ¢a-
su na schlzich zednafskych 16zi, vynaklada penize na vystavbu ohromnych zednafrskych chrami a tak
dale a tak podobné. A cela tato velice dulezita stranka jejich Zivota u nas nejenze neni pfedmétem zvy-
Sené pozornosti, ale kazdy, kdo se touto véci zacne zabyvat, se okamzité stane ter€em téch nejzurivéj-
Sich utoku ze strany vedeni a poslu$nych pracovnikd vy$§e zminénych institutd.

A jaky je vysledek? Ze v nasich v&deckych ideologickych institucich nedokazou poskytnout srozumi-
telnou odpovéd, a navic se dokonce sami ,podivuji té jednomyslinosti, se kterou predstavitelé 104 statl
svéta pozadovalo na Valném shromazdéni OSN v lednu 1980 pfenechat Afghanistan silam reakce a im-
perialismu, aby jej roztrhaly (kromé& osmnacti, ktefi se zdrzeli a osmnacti predstavitelll ze socialistickych
statl, ktefi byli proti).

Nyni je 80% veskerého kapitalu nesocialistického svéta pfimo nebo nepfimo kontrolovano sionistic-
kym kapitalem, jehoz pfitomnost se takovi pracovnici z uvedenych instituci Akademie véd SSSR jako
Didiani179, Mirskij, Braginskij, Rogov a dalSi s usilim hodnym lepSiho vyuziti pokouSeji vSemozné vyvratit.
Jenze fakta jsou neuprosna! USA nenarusovaly a nenaru$uji vztahy s nami sledujice prospéch narodni-
ho kapitalu (kterého tam zbylo pouhych 5%), ale sledujice prospéch ,neexistujiciho mezinarodniho sio-
nistického kapitalu, pod jehoz pfimou nebo nepfimou kontrolou se nachazi 95% ekonomiky USA. Proto

> Anatolij Petrovi¢ Alexandrov — akademik, jaderny fyzik, jeden z autorti Cernobylského ,,zazraku*, s oblibou

se ucastnici banketl, banketovy ozrala, jak se tenkrat rikalo, to on tehdy stal v ¢ele Akademie véd SSSR.

A budeme-li mluvit o Cernobylu jako o plodu neblahého Gsili sovétské védy, nemé&li bychom zapominat ani na
v&asna varovani, ktera administrativa védy ani védecké spoleCenstvi nevyslySely. A konkrétné v roce 1957, jen dva
roky po uvedeni prvni jaderné elektrarny v Obninsku do provozu, byl ve védecko-fantastickém romanu Mlhovina
Vv Andromedé od I. A. Jefremova popsan v jedné z d€jovych linii zanik civilizace na jedné z planet v disledku
toho, Ze zavedla do kolobéhu latkové vymény na planeté §tépné produkty z jadernych energetickych nosici
vyuZzivanych v energetice.

Toto varovani tedy bylo vyi¢eno 29 let pied Cernobylem, ale védecké hvézdy Akademie véd SSSR s osli tvrdo-
hlavosti a opi¢i ctizadosti plnily ptikazy strany a vlady, které samy iniciovaly, aby pracovaly na ,mirovém vyuziti
jadra“ v energetice. Zamyslet se nad timto varovanim a vypracovat alternativu k energetice nevratné hromadici
odpad, ktery je nebezpecny pro soucasnou biosféru, bylo pro né nadlidskym tkolem jak z intelektualniho, tak i
mravniho hlediska. Takze ve vysledku se kazdy pticinil podle svych schopnosti a ptispél néjakym tim Sroubeckem k
tomuto pekelnému stroji, aniz by se zamyslel nad dusledky a opovazil se provést celkové vyhodnoceni daného pro-
blému. Takto byl naprogramovan a zrealizovan Cernobyl mravné podminénym kolektivnim nevédomim védecko-
technické akademické mafie.

Ani dnes neni situace lepsi nez v téch Sedesatych letech 20. stoleti. Exemplafe jedincti druhu Clovék ,,rozumny*
vycvitené k tomu, aby dale vyvijeli jadernou energetiku, ani diky Cernobylu k rozumu stale nepfisli, produkuji stale
nové projekty biosféricky nepiipustnych energetickych zatizeni a svou moci akademické védecké mafie potlacuji
veskeré vyzkumy v oblasti hledani a zavadéni biosféricky pfipustnych alternativ.

178 T slovo mélo byt o¢ividng uvedeno v uvozovkach.

7 A konkrétng byla jedna z takovych Stvanic uspofadana proti jednomu z nejlepsich historikii sovétské epochy
N. N. Jakovlevovi, pfed niz ho nedokazal ochranit dokonce ani Ju. V. Andropov. Svou proslulost tento historik zis-
kal jako autor knih CIA proti SSSR, 1. srpen 1914, také se zabyval zkoumanim zednaistvi a jeho vlivu nejen na rus-
ké d&jiny a byl spolupracovnikem Ustavu USA a Kanady, kdyz v jeho &ele stal G. A. Arbatov. Podrobnosti viz pii-
loha knihy N. N. Jakovleva — 1. srpen 1914, Moskva, 1974; vydani tieti, dopliikové, Moskva, Moskvitanin, 1993.

178 Ve své podstats akademik L. S. Pontrjagin nastolil otdzku nutnosti za&it zkoumat Biblicky projekt s cilem za-
jistit nezavislost SSSR od této ohavnosti.

1% 7de se jedna asi o chybu: mélo byt Dadiani (jeden z povéFenych autorii epochy stagnace, ktery psal o sionis-
mu).
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je dnes boj se sionismem a jeho mezinarodnimi sionistickym kapitadlem opirajicim se o svou zednafskou
patou kolonu, fakticky bojem s kapitalistickym systémem jako takovym.»

Tohle v podstaté zaznélo na zasedani $tabu paté kolony zidozednarstvi v SSSR. Projev L. S. Pon-
trjagina, ve svém jadru objektivné pravdivy, ve kterém uz se jen da upfesnit terminologie
v souvislosti s t¢émi fakty, jaka uvedl, i s tim, co zdstalo nevyi¢eno a nebylo zvefejnéno v hromadnych
sdélovacich prostiedcich SSSR, co nebylo projednavano na plénech ustfedniho vyboru vladnouci
strany, ani na sjezdech, ¢i zasedanich Nejvyssiho sovétu SSSR a Svazovych republik. To vSe vypovi-
da o tom, ze mocenské struktury SSSR byly vnitin€ pIné€ pod kontrolou téch sil, o kterych mluvil L. S.
Pontrjagin, a které pracovaly na zotro¢eni SSSR v souladu s Biblickym projektem.

Pravé z tohoto diivodu se Afghanistan stal pro SSSR analogem Vietnamu pro USA a mise, kterad
mela pomoci afghanskému lidu prejit od feudalismu ke spole¢nosti bez vykotistovani ¢loveka ¢love-
kem, se proménila ve vice nez dvacetiletou neustavajici ob¢anskou valku v této zemi. A ze stejné¢ho
davodu byl SSSR cilevédomé doveden k vice ¢i méné fizenému krachu. O charakteru tohoto fizeni
jste se jiz v téch letech mohli dozvédét z knih N. N. Jakovleva — CIA proti SSSR. Celkovy naklad vy-
dani této knihy a aryvka z ni ¢inil na zacatku devadesatych let 20. stoleti okolo dvaceti miliont
exemplart.

Tady se nejedna o nostalgii po sovétské minulosti, ani o to, zda byla dobra nebo $patnd, zda §lo o
dobro ¢i zlo, ale o to, ze se SSSR nezhroutil v disledku rozhodnuti jeho narodi prejit k jiné
organizaci Zivota spole¢nosti, ale v dusledku toho, Ze byla jeho vnitini a vn&jsi politika fizena
ptes periférii narozenou v SSSR kuratory Biblického projektu, z jejichz hlediska obyvatelstvo
SSSR neni ni¢im vic nez obnovitelnymi (v ptipad€é nutnosti) pracovnim zdroji a jeho iizemi z4so-
barnou ptirodnich zdroja.

Sviij projev L. S. Pontrjagin zakonc¢il nasledujicimi slovy:

«V souvislosti s feCenym, navrhuji, aby bylo na tomto zasedani provedeno oteviené hlasovani o otaz-
ce likvidace dozZivotnich akademickych definitiv.

Provedeni navrhovanych opatfeni by bylo prvnim krokem na cesté desionizace provedené v predstihu
(na rozdil od denacifikace provedené post factum, ktera stala jen sovétsky narod 20 miliona zivotd). De-
sionizace provedena v pfedstihu a rozSifena dale na cely stat, by vedla k vytvofeni tak pevného tylu, Ze
bychom se nemuseli obavat zadnych embarg na obili ani pocitace. Potom by k nam mél strach stréit svij
nos jakykoliv agresor. Fakticky by se tato opatfeni stala daleko pevnéjsi zarukou, nez jakékoliv dalSi roz-
hovory a smlouvy o omezeni strategickych zbrani.»

Jenze v Akademii véd SSSR, UV KSSS i v Nejvyssich sovétech tuto zcela jasné nastolenou otazku
,,dokazali elegantné smést ze stolu®, pfestoze s ni nepfisel jen L. S. Pontrjagin. Ten byl jen nejautori-
tativnéjSi figurou mezi témi, kteti takto pfimo tuto otazku v téch letech chtéli fesit. Ty, ktefi neméli
takovou vahu a nebyli tak znami, prosté nastrkali do blazinct. Takto naloZili naptiklad s V. N. Je-
meljanovem — byvalym poradcem N. S. Chrus¢ova — poté, kdy napsal knihu Desionizace a poslal ji na
adresu XXIIIL sjezdu KSSS. Na svobodu se dostal az za M. S. Gorbacova, kdy se proces rozkladu
SSSR uz dostatecné rozbehl a desionizace v predstihu — tj. v€asné odstfiZzeni spole¢enského samofi-
zeni od fizeni kuratorti Biblického projektu, jiZ nebylo moZné. Pficemz projev L. S. Pontrjagina celou
tu dobu obihal mezi lidmi v podobé ,,samizdatu®. To vypovida o tom, Ze Akademie v€d SSSR nebyla
na zacatku osmdesatych let 20. stoleti ni¢im jinym neZ internacistickym sionistickym klubkem zmiji.
A tento charakter Ruské akademie véd, kterou Rusko podédilo od SSSR, se nijak nezménil. Proto
jsme v roce 1999 neméli slavit 275. vyro¢i Ruské akademie véd, ale rozpustit ji kvuli jeji skodlivosti
a ziidit Ministerstvo koordinace védeckovyzkumnych praci a informacéné-algoritmického za-
bezpeceni oblasti vyroby i politiky.

Démonicka struktura psychiky ma pfi vytvareni kolektivni psychiky také své zvlastnosti. Pficemz
V zavislosti na osobitosti jedincli, nositell démonické struktury psychiky, jsou mozné dvé varianty
jejich ucasti na kolektivni psychice.

e Jestlize démonicky jedinec neni vnitin€ nositelem zamér ve vztahu k celé spolecnosti, tak se
prosazuje ve svém okoli, projevuje svlj individualismus v mezich vladnouci kultury a chova se
tak, jako by byl stfedobodem vseho lidstva (pfinejmensim v néjaké oblasti ¢innosti) a neni-li sam
V né¢em piimo ,,mistrem svéta®, tak si na n¢j alespon hraje. Jeho ucast v kolektivni psychice spo-
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¢iva ponejvice v tom, ze naruSuje ty ¢i ony fragmenty pfedchozi kultury nebo svou tvorbou plodi
nové. V prvnim piipadé se jedna o — ,,vandalismus* — niceni kvili samotnému niceni, a ve dru-
hém ptipad¢ se démonicti jedinci tohoto typu stavaji nevédomymi programatory ménicimi soubor
zombifika¢nich programti zformovanych ve spolecnosti, piestoze si ve své vétsiné tuto svoji roli
neuvédomuji. Nejednaji tedy uvédoméle ucelove, ale naslepo. Takova je vétSina umélci a ambi-
cioznich loutkovych politiki.

e Druhy typ si uvédomuje, Ze je vnitiné nositelem né&jakych zaméra ve vztahu K celé spole¢nosti. A
takovi démonicti jedinci vytvareji korporace, jez pracuji na dosahovani cili vlastnich iniciatoram
kazdé z nich a jejich pravnim néstupciim v dalSich pokolenich. V mezich téchto korporaci se buduje
hierarchie, ve které¢ je dynamika vyjasiiovani si hierarchického postaveni analogicka t¢ smecko-
stadni, pavianské s narazove-,,sezonnim‘ charakterem: od ,,sjezdu® ke ,,sjezdu‘ se takova korporace
vice mén¢ aktivné zabyva ¢innosti zaméfenou na dosahovani svych cilti a na ,,sjezdech* si potom je-
ji vudci vyjasiuji, ,,kdo bude na koho pokladat sviij ud a kdo se tomu bude muset podiizovat®. Ta-
kova je vétsina politickych ,,elit v kazdém state, Spicky cirkvi 1 mafii, pfestoZze mafie, a to vcetné
mafie kurator Biblického projektu, maji sva specifika podminéna nutnosti zajistit si utajeni, ¢imz
se 1i8i od vetejnych korporaci.

To znamend, ze démonicka struktura psychiky je stejnd jako ta zvifeci a od struktury psychiky
zombie se lisi jen tim, Ze jeji nositel sdm vyrabi pouta a brnéni pro skovani a prekryti instinktiv-
nich projevu jak pfimo u sebe, tak i u svého okoli a potomkd. Pro démonickou a zviieci struk-
turu psychiky, i pro tu, ktera byla do zvifeci irovné uvedena umélymi prostredky, je stejné
charakteristicka absence emocionalni sobésta¢nosti, v dusledku ¢ehozZ je chovani jejich nosi-
telii podiizeno ukajeni se né¢im, i kdyz piisluSny zdroj jejich uspokojovani, na kterém jsou
emocné zavisli, mize mit kazdy sviyj vlastni a neopakovatelny v disledku osobitosti celkové de-
formace mravnosti a psychiky kazdého takového jedince s ,,Ja-centrickym* svétonazorem.

Démonické osobnosti uvédomeéle podporujici korporativni ¢innost ,,pecuji* i o0 démonické jedince-
individualisty tak, Ze je zaclefiuji do informacnich proudl korporaci a ptizplisobuji je svym potiebam
(nebot’ kazdy v mife svého chapani pracuje na realizaci vlastnich cilli a v mife svého nepochopeni na
realizaci cilli téch, ktefi toho chapou vice): to miiZze byt provadéno jak ,.na slepo (bezstrukturnim
zpusobem), tak 1 na zdklad¢ otevien¢ho verbovani (strukturnim zpﬁsobem)18o. Mnozi z démoni-
individualistl se snadno zapojuji do korporativni ¢innosti tohoto druhu, nebot’ je to pro né jeden ze
zpusobu, jak se povznést vySe ve svém socialnim okoli. Ve vysledku mohou vznikat dosti podivna
spojeni, kdy se v jednom spfezeni ocitnou na prvni pohled velmi odliSné osobnosti jako Nikolaj
Rerich, jehoZ mnozi znaji jako slavného malife a ochrance kultury vSeho lidstva (Rerichliv
/Roerichtiv/ pakt) a Jakov Bljumkin, vrah némeckého velvyslance hrabéte Mirbacha (jehoZ zabil v
prib&hu provokace marxistii-trockistli, zndmé jako pokus o statni prevrat levych eserii 6. Cervence
1918), charakterizovany v déjepisnych ucebnicich jako ,,politicky dobrodruh* na hrané¢ nebo dokonce
za hranou psychopatie **.

Jenze vSechny druhy kolektivni ¢innosti na zakladé démonické struktury psychiky jsou vniting
konfliktni (tj. démoni svymi kroky vytvafeji sami sobé piekazky, které jsou nuceni potom piekonavat,
a které vedou ke krachu jejich €innosti, jestlize ty pifekazky, které si sami vytvofili, nedokazou preko-
nat) v disledku nadvlady kaleidoskopického nebo mozaikového Ja-centrického svétonazoru, na jehoz
zakladé rizni jedinci nedokdzou dospét k jednotnému chapani toho, co se déje, svého mista
v aktualnich udalostech, vyhledu a cili své dalsi ¢innosti; a v disledku potom nejsou schopni zkoor-
dinovat svou uvédomélou i neuvédomélou ¢innost s jinymi. Svétonazor zaloZeny na trojjedinosti ma-
térie-informace-mira, na jehoz zakladé v dusledku neménnosti spolecného kofene myslenkového
stromu rtizni jedinci dosahuji jednotného chapani vseho, zlistdva v pripadé démonického typu struktu-
ry psychiky udélem jen nejvyssich zasvécencii do Biblického projektu. JenZe v diisledku toho, ze jsou
tito kuratofi Biblického projektu pii feseni jeho ukolt v konfliktu s Nejvyssim Zamérem, nejsou pfi

180 O strukturnim a bezstrukturnim zpusobu fizeni viz Dostate¢né v§eobecna teorie fizeni.

181 podrobnosti viz jiz zmifiovana kniha O. Siskina — Bitva o Himaldje, NKVD: magie a $pionaZ (Moskva, Ol-
ma-press, 1999).
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jejich teseni efektivni, nebot’ jim v RozliSeni neni v tomto ohledu nic poskytovano, nebo jim je po-
skytnuto to, co je vede ke krachu projektu, nebot’ je jejich porozuméni piislusnému déni zkresleno
jejich mravnosti.

Struktury psychiky typu zvife, zombie, démon na zakladé téchto svych osobitosti produkuji kolek-
tivni Cinnost, ktera v dusledku konfliktii vznikajicich mezi riznymi jejimi fragmenty, jez jsou podmi-
neny svetonazorovou kaleidoskopicnosti a ,,Ja-centrismem “, piinasi takové vysledky, jaké nebyly ci-
lem nikoho z jejich Gcastniki. Mnohé kolektivni ¢innosti jsou iniciovany proto, Ze osamocené jsou
potiebné vysledky fakticky nedosazitelné, jenze v této podobé¢ probihaji s nizkou kvalitou fizeni, tak-
ze je ocekavany vysledek bud’ zcela nedosazitelny, nebo je jeho kvalita natolik nizka, Ze neni konku-
renceschopny €i je nasledné vyhodnocen jako zcela bezcenny a ¢innost vyvinuta k jeho ziskani jako
zbyteCna.

Tuto osobitost kolektivni ¢innosti vznikajici na zakladé¢ struktury psychiky typu zvife, zombie ne-
bo démon vymluvné ilustruje spolecenské sjednoceni prace v Rusku, kde se vyrabi takové Smejdy,
jaké sami Rusové nemaji chut’ pouzivat; navic jsou takovéto jejich vyrobky pfi provozu nepiipustné
nespolehlivé, coz vede k mnozstvi incidentt, z nichZ tim nejznaméjsim byl Cernobyl.

Nicméng vétsina jedinct se potiebuje spojit s jinymi jedinci na jinych principech, neZ jsou ty zalo-
zené na vzdjemném vyhodnocovani hierarchického postaveni uvnitf ,,smecky/stada“, coz je tak ¢i
onak vlastni zviteci struktufe psychiky a jejim civilizacnim nadstavbam — struktufe psychiky zombie
a démon. Zde nemame na mysli formalni sjednoceni zaloZené na jednozna¢né€ uréeném rozdéleni prav
a povinnosti, ale sjednoceni ducha, jez nelze vyjadtit podobnymi psanymi ¢i nepsanymi smlouvami o
sjednoceni; mluvime o sjednoceni, které vyfesi a odstrani rozpory mezi jedinci, kdy si vSichni budou
mezi sebou rovni ve smyslu lidské dastojnosti kazdého z nich a budou se v zivoté i praci navzajem
doplnovat svymi specifickymi znalostmi a navyky. Jenze kaleidoskopicky a ,,Ja-centricky* svétona-
zor, ktery je vlastni nelidskym typim struktury psychiky, tohle ve stfizlivém a bd¢€lém stavu neumoz-
fluje realizovat.

Ptekonat tuto hranici — ve své podstaté svétonadzorovou — se d4 obecné zndmym zplsobem: ve sta-
vu opilosti (nebo pod vlivem jiné omamné latky) se potlaci vyssi nervova ¢innost a pfedevsim spojeni
vazeb mezi vyznamovymi jednotkami, takZe je ve vysledku zadouciho neformalniho sjednoceni du-
cha dosazeno diky téméf uplnému odpojeni svétonazoru od algoritmu, ktery v tomto stavu vypraco-
vava chovani. Pfitom svétonazorové rozdily mezi subjekty, které jim brani ve sjednoceni ducha za
sttizlivého stavu, na ur€itou dobu ,,samy o sobé* mizi. Z takového sjednoceni se rodi kolektivni psy-
chika a mezi subjekty probihd vyména informaci biopolnimi kanaly, v¢etné informaéni vymény do-
plitkovymi kanaly oteviranymi omamnymi latkami. Jenze kdyz Gcastnici takového sjednoceni ducha
ve stavu opilosti potom vysttizlivi, je mozné, Ze mnozi z nich zjisti, Ze ty procesy, kterych se ti€astni a
obzvlasté pak ty, jejichz pribéh je podminén jejich svétondzorovymi rozdily, se zacaly rozkladat. O
takovémto plisobeni alkoholu a dalSich omamnych latek na dlouhodobé procesy, jejichz doba trvani
pokryva interval mezi kazdym dal$im uZitim omamné latky, se zde jiz psalo dfive.

Navic mé vytvofeni vnitiné bezkonfliktni kolektivni psychiky, pod jejimZz neformalnim fizenim
probiha kolektivni ¢innost, 1 prakticky vyznam pro praci kazdé firmy. Proto se tomuto problému vé-
nuji profesiondlni psychologové, kteti mohou poskytovat externi konzultace, nebo byt ve firmé i trva-
le zaméstnani. ZaloZeni specidlniho psychologického oddéleni je jednou z moznosti, jak zvysit kvalitu
fizeni firmy a obstat ve vysoké konkurenci panujici mezi firmami zabyvajicimi se stejnou ¢innosti.

Nebudeme zde zabihat do hodnoceni metod pouZivanych v této oblasti a zminime jen to hlavni:
podivame-li se na vSechny zapadni skoly psychologie, v¢etné praktik scientologické cirkve, tak zadna
Z nich nerozliSuje diive vyjmenované typy struktury psychiky, a proto nemohou vyftesit problém sjed-
noceni ducha rtiznych jedinct jednou pro vzdy. TakZe jen fe$i hromadu neustale vznikajicich problé-
mi v jejich vzajemné provazanosti, které jsou podminény jak rozdily ve struktufe psychiky danych
jedinct, tak i osobitostmi ,,Ja-centrického* kaleidoskopického nebo mozaikového svétonazoru kazdé-
ho z nich a odrazi se tak ve sméfovani jejich vynakladaného usili i v chovani.

Zminime jen jednu metodu nevyzadujici od uc€astnik formalni znalosti z oblasti psychologie ani
ovladani rozlicnych psychologickych praktik: zajede-/i si firemni oddeleni (nebo celd nevelka firma)
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na vylet do prirody i s prenocovanim, napomiiZe to ke zlepseni atmosféry v kolektivu a prudce zvysi
kvalitu jeho prace.

Jestlize firma uhradi takovy piknik v podminkach kultury, kde neexistuje alternativa k viadnouci
koncepci spolecenského Zivota, vyplati se ji to. Existuji-li ve spole¢nosti vzajemné se vylucujici kon-
cepce, nedojde tak sice ve spanku, kdy védomi prebyva v jiné kvalit€¢ a sjednocuje biopole jedinct
ucastnicich se pikniku, k odstranéni neshod a plynouci z nich rozladénosti v chovani zamé&stnanci, ale
piesto tak ¢i onak dojde ve spanku k biopolnimu sjednoceni psychiky jedincii na jejich nevédomych
urovnich takovym zptisobem, ze to odstrani jejich osobni antagonismy a nesrovnalosti mezi nimi.
Ptekonani antagonismti a nesrovnalosti podminénych odlisSnosti koncepci spolecenského Zivota vyza-
duje odhaleni, ujasnéni si a piehodnoceni téchto koncepci v bdélém stavu. V disledku toho bude mit
metoda kolektivniho spanku v ruskych podminkéach v porovnani s jejim pouzitim na Zélpadé182 snize-
nou efektivitu. To znamena, ze je skute¢né nacase se probudit, abychom si se stfizlivou hlavou vsech-
no ujasnili a zacali jednat v souladu s Nejvyssim piedurcenim.

Lidska struktura psychiky se od vSech ostatnich liSi predevSim tim, Ze nejvyssi prioritu ma
pri uréovani linie chovani daného jedince uvédomélé napliiovani VysSiho Zaméru, a to v té
mire, v jaké tento Zamér sam vyznava.

Zam¢ér je lidem znovu odhalovan ve Zjevenich obnovujicich Jediny zakon (v koranské terminologii
Kniha ptivodni/Matka pisem) /dopl. prekl. ,, Buh vymazava i potvrzuje to, co chce, a u Neho je Kniha
puvodni.* Kordn 13:39) /V jeho pravém smyslu v té mife, v jaké byl v kulturach rozvijejicich se pod
vedenim nositelli démonické struktury psychiky piekrucovan. Poslednim zapisem Jediného zakona
obnoveného ve Zjevenich je Vv lexikalni podobé Koran'®. Navic je Jediny zékon odhalovan kazdému
adresné V nelexikdlnich podobdch pies jeho osobni svédomi a v RozliSeni, pti¢emz vyznamové jed-
notky ,,to je ono* — ,,to neni ono®, které jsou mu takto poskytnuty, si musi kazdy cloveék nejprve ujas-
nit, a potom je muze vyjadrit v lexikalni podobé podle svého svédomi a miry svého porozumeéni.

Takze normalni kolektivni psychika vyprodukované a udrzovana jedinci ve stavu lidské struktury
psychiky je vysledkem navazani niternych uvédomélych osobnich vztahii s Bohem kazdého
z nich.

V Koranu je feeno: «NebudiZz zadného donucovani v ndbozenstvi! Jiz byla jasné odliSena pfima
cesta od bloudéni!» (stra 2:257 (256)). Popisuje se tam vyznani viry, kK némuz se neda nutit (celd stra
112):

UPRIMNOST VIRY (Koréan preklad do éestiny) | OCISTENI (VIRY) (preklad textu z ruského originélu)

Ve jménu Boha milostivého, milosrdného.
112:1 Rci: ,On Bdh je jediny,

112:2 Blh sédm o sobé véeény.

112:3 Neplodil a nebyl zplozen,

112:4 a neni nikdo, kdo je Mu roven.”

182 yv¢tsina lidi by si méla uvédomit, Ze spi-li manzelé odd&lens (a skutedné mame na mysli spanek v piimém
slova smyslu, Zadny no¢ni sex), at’ uz k tomu maji jakékoliv divody, snizuje to stabilitu jejich rodiny, protoze to
v pribéhu bézného zivota brani procesu sjednocovani jejich biopoli mimo stav bdélosti, kdy se vzajemné slad’uji
jejich nevédomé trovné psychiky.

Jestlize vSak manzelé nemaji stejné nazory na koncepce spolecenského zivota, budou problémy v jejich vztazich,
podminéné rozdily v jejich svétonazorech, a z toho plynoucimi vzajemné se vylucujicimi koncepcemi spolecenské-
ho Zivota, vyzadovat uvédomélé ptehodnoceni toho vSeho v bd&lém stavu.

183 Nase odiivodnéni tohoto tvrzeni a naSe chapani Jediného zékona je vyloZeno v pracich: ,Mrtva voda“
v redakci z roku 1998; Kratky kurz... v redakci z roku 1999; Otazky pro petrohradského a ladozského metropolitu
Jana (Ioanna) a hierarchii Ruské pravoslavné cirkve; Ke kralovstvi Bozimu na zemi..., Sinajska anabaze; Od matri-
archatu k lidskosti...; Pfijd’ na pomoc mé nevite...; Vira a mira; Pro¢, kdyz vyzyva ke kralovstvi Bozimu na zemi,
vnitini prediktor nepftijima Posledni Zakon?; Mistr a Markétka: hymna démonismu? aneb Evangelium bezzdkonni
viry.
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A o vztazich ¢lovéka s Bohem jsou tam nasledujici informace (stira 19 Marie):

«91(88-89) | fikaji oni: ,Milosrdny vzal Sobé syna.“ Vy spachali jste véc hnusnou,

92(90) ze div se nebesa kvuli tomu neroztrhla, Zemé se div nerozpoltila a hory se malem na prach
rozpadly,

93(91-92) ze Milosrdnému syna jste pfipsali. A nehodi se pfece, aby si Milosrdny syna bral,

94(93) vzdyt vSichni, kdoz na nebesich a na zemi jsou, k Milosrdnému pfichazeji jen jako sluzebnici.
A On je véru secetl a pfesnym poctem spocital

95(95) a vSichni k Nému pfijdou v den Zmrtvychvstani jednotlivé.

96(96) Tém, kdoz uvéfili a zbozné skutky konali, ttm véru Milosrdny lasku Svou daruje.»

To znamenad, Ze jakmile dospéjete k presvédceni, Ze to, co mate svého, jsou pouze hiichy a oddate
se Bohu, jenze ne ze strachu z pekla nebo touhy po rdji, ale ve snaze nezatiZit svymi h¥ichy Zivot
svého okoli a potomkii, tak udélate-li to upfimné a neoblomné za¢nete konat dobro, Bih Vas povede
zivotem a daruje Vam Svou Lasku, ktera Vas osvobodi od pout a budete si ji moci nést celym svym
zivotem a sami ji obdarovavat Svét. Vas zivot tak bude probihat v bezprostfednim dialogu s Bohem,
jak to On Sam slibil:

«Kdyz se té zeptaji sluzebnici Moji na Mne, véz, Zze jsem blizko a Ze odpovim na prosbu prosiciho,
kdyz Mne poprosi. Necht vSak na vyzvu Mou odpovi a necht ve Mne véfi - snad pujdou cestou sprav-
nou!» (Koran, sura 2:182(186)).

Biih najde jazyk, ktery Vam bude srozumitelny, aby s Vami mohl vést dialog, jen nesmite zavirat
své oCi, zacpavat si usi a ziikat se svého rozumu, abyste Ho neodvrhli, az se na Vas obrati; bud’te po-
zorni, nebot’ smutny je osud bez spojeni s Nim... Vykonavejte to, ¢im Vas bude napliiovat, snazte se
vzajemné predbihat v dobrém konéni a Biih ho jesté¢ zdokonali tim — co je pro Vas v Jeho Zaméru ne-
vyzpytatelnym.

Tento vyznam je shodny ve vSech véroukach Jediného zdkona.

A z uveden¢ho vyplyvd mnohé z toho, co musi byt urcujici pro zasady kadrové politiky spolecen-
ské iniciativy, jejimz cilem je prechod globdlni civilizace K lidské strukture psychiky previddajici ve
spolecnosti a produkujici takové kolektivni nevédomi, za jakého bude Zivot spolecnosti a jedincii pro-
bihat vnitrné nekonfliktné a v souladu s biosférou Zemé. V ruském jazyce se tento typ kolektivni psy-
chiky, kolektivniho nevédomi nazyva soubornost/soudrznost.

Biih nikomu pravdu nevnucuje nésiln¢: «Kdyby byl Pan tv(j chtél, véru by vsichni, kdoz na celé zemi
jsou, uvéfili. Chce$ snad donutit lidi, aby se stali véficimi?» (Koran, sura 10:99 (99)).

Kazdému je ponechana svoboda volby. To znamena, Ze je neptipustné vyhlasit cilem statni politi-
ky realizaci BoZiho Zaméru na Zemi a vynaSet na uroven vSem povinné ,,pravdy v posledni in-
stanci® né¢i vyklad Zaméru, jak mu ten nékdo porozumél; a sepisovat podle svého porozuméni
zakony uzpisobené realizaci takového radoby-Zaméru a zfizovat inkvizici nutici lidi k jeho plné-
ni, opét podle svého porozumeéni tomuto radoby-Zaméru.

S ohledem na to, Ze k naboZenstvi nelze nikoho nutit, nebude pokus vydat se touto cestou
podpoien Shora, a jeho iniciatori a jejich pokorni nasledovnici budou ponechani sami sobé
do doby, nez vycerpaji dopusténi umoziujici jim jednat podle téchto jejich vlastnich vymys-
li, aby se mohli piresvédc¢it o marnosti svého pocinani. Poté si to mnozi z nich budou muset
zodpovédét, nebot’ takto postupovali navzdory tomu, co jim bylo zietelné sdéleno ohledné
vyznavani Zaméru.

Ve své podstaté je v Koranu navrhovano sméfovat k tomu, aby se systémy mezilidskych vztahi
zbavené vnitiniho napéti staly v Zivoté spolecnosti zakladem veskeré kolektivni ¢innosti, coz by vedlo
k tomu, ze Zivot by se stal vnitiné bezkonfliktnim a byl v souladu se Zamérem, coz by kazdému zajis-
tilo Stésti a plnohodnotny zivot a celé lidstvo by tak zilo v souladu s biosférou Zem¢.

Systémy mezilidskych vztahti bez vnitiniho napéti jsou v delSich ¢asovych intervalech stabilnéjsi a
efektivnéjsi s ohledem na cile kolektivni ¢innosti, jaké si vytyc€ily, v porovnani se systémy usilujicimi
o stejné cile na zakladé€ rozli¢nych natlakovych zplisobl a programovani psychiky, coz tak ¢i onak
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omezuje moznosti tvofivého seberozvoje jedince a — ve vysledku — 1 moznosti spolecenstvi, které se
z takovych jedincu sklada.

A proto pfijde-li nékdo za Milosrdnym jako otrok, uvédoméle ptijme sviij podil na Jeho Zaméru a
zacne jej napliovat, ziska poté svobodu, svobodu vtile; ale ostatnim muze svou cestu jen navrhnout,
pomoci jim na ni vstoupit a dal po ni kracet. Nebo miize svému okoli jit ptikladem tim, Ze po té cest¢
kraci, aby ji uvid€li 1 jini a mohli svou cestu porovnat s tou jeho, ktera je lepsi. Ale kazdy na ni musi
vstoupit ze své iniciativy a podle svého porozuméni na zakladé svého svédomi, nezi$tné¢ pomahat ji-
nym a s radosti piijimat pomoc svého okoli pamatujice na ptikazani: «Snazte se vzajemné prekonavat
v dobrych skutcich!» (Koran, stira 2:143(148)).

V zékladu tohoto pfistupu k organizaci kolektivni ¢innosti lezi ta okolnost, Ze snazi-li se ¢lovek
upfimné naplnit svlij podil v Zaméru, poskytne mu Bith RozliSeni a dal$i svou podporu. Jestlize
Vv prub¢hu spolecné Cinnosti vzniknou n¢jaké neshody, tak s védomim, ze «Blh neni Bohem zmatku,
nybrz Bohem pokoje. Jako ve v§ech obcich Boziho lidu» (Novy zakon, Pavel, Prvni list Korintskym,
14:33), musi Ucastnici této Cinnosti podniknout vSe potiebné pro vyjasnéni pravdy: «Hledejte prede-
v8im jeho Kralovstvi a Spravedinost, a véechno ostatni (podle kontextu blahobyt pozemsky pro vSech-
ny lidi) vam bude pfidano.» (Matous, 6:33).

Mozaikovy svétonazor zaloZeny na trojjedinosti matérie-informace-mira hlasajici objektivnost in-
formaci s jednoznaénym uréenim kofene myslenkového stromu, od néhoz se sklada mozaika vzajem-
né souvisejicich vyznamovych jednotek ve svétondzoru kazdého jeho nositele, vytvaii predpoklady
pro to, aby riizni lidé vSechno chépali jednotné. A to v disledku uznéni objektivnosti informaci a
pfedurceni byti Shora pfedpokladd odmitnuti autorskych prav a zieknuti se snahy prosadit sviij ndzor
jako teSeni zavazné pro vSechny, coz se nakonec stava pro vSechny tim sjednocujicim prostfedkem
pro odhalovani Pravdy-Skutecnosti.

V3ichni nositelé téch ¢i onéch ndzorl jsou si vzdjemné rovni. Zajimavé jsou samy ndzory a chyby,
které obsahuji, protoze v odhalovani a odstrafiovani téchto chyb i zdmérnych 1Zi probih4 proces
premény civilizace v lidskost.

TakZe pokud nékoho nezajima nic jiného nez jak prosadit sviij niazor jako povinny pro
vSechny, aby se tak povznesl nad své okoli misto toho, aby se ujistil: zda jeho ndzor neni
chybny a nejsou-li jiné ndzory Pravdé-Skutecnosti blizsi — tak se v daném okamziku nachazi
vV néjakém nelidském typu struktury psychiky a podporuje néjakou jinou kolektivni ¢innost
branici realizaci Zaméru na zakladé uvédomélé spolecenské iniciativy; je to tak dokonce i
Vv pripadé, Ze jeho nazor je skuteéné nejblizSi tomu pravdivému, nebot’ neumoZiiuje ostat-
nim, aby ho jako takovy svobodné uznali, a to tim spiSe, ¢ini-li si dokonce narok na jakasi

autorska prava“.

Je nutné ho ponechat pii téchto nazorech i ¢innosti, kterd ho upoutala. Pokud se myli a bude trvat
na spravnosti svého nazoru a ¢innosti, Blth mu poskytne moznost, aby se o tom piesveéd¢il.

Ma-li ve svém ndzoru a se svou ¢innosti pravdu a ve skutecnosti se mylite Vy, kdyz odmitate to, co
vam jeho prostfednictvim bylo navrZzeno, umozni Bih naopak Vam, abyste se o tom piesvédcili. A
kdyz v takovém ptipad¢ vystoupite z kolektivni ¢innosti, kterd je v rozporu s tim, co vy povazujete za
spravné, nebudete dale prekazet tomu, v cem naSel své vyjadieni Zamér. A to je lepsi, nez abyste
Vv takové ¢innosti dale pokracovali a ona byla diky vasi spoluti€asti vnitiné konfliktni. JestliZe naopak
mate pravdu Vy, tak bez vasi Gi€asti tato nespravna ¢innost vy€erpa své moznosti a zhrouti se rychleji,
nebot’ ji v tom nebudete branit svymi zasahy a nebudete v ni podporovat ty, ktefi jsou objektivné
mylné presvédceni o své pravde.

Jen takovy piistup k organizaci kolektivni ¢innosti umoziuje kazdému svobodny osobni tvirci
rozvoj a moznost piechodu k lidské struktute psychiky, ve které je svoboda volby a svoboda viile nej-
upln¢jsi. Tento piistup vyvolava krajné nizkofrekvencni proces, jehoz doba trvani prekracuje dobu
Zivota soucasné globalni civilizace. Takovy proces vnasi do jejiho Zivota to, co je vlastni vé¢nosti, a
v disledku toho dominuje nad v§im, co probiha ve vyssich frekven¢nich rozsazich, kde omezuje ak-
ceschopnost lidi vSech typt struktury psychiky, kteti se vyhybaji pfechodu k té lidské a tim padem i1
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jeho podpote. Zde je nutné zduraznit, ze takovy ptistup se vztahuje i na tviirci ¢innost, coz potom ve-
de k tomu, Ze mtze vznikat to, co se diive v Zivoté nevyskytovalo.

Jestlize vSak nékdo s odkazem na principy svobody volby linie chovani a budovani systémt mezi-
lidskych vztahii bez vnitiniho napéti trva na svém pravu zabyvat se tim, co do zivota objektivné
vnasi zlo, jedna se o démonicky pokus piisvojit si to, co mu nenalezi: princip budovani systému
mezilidskych vztahti bez vnitiniho napéti je urCen pro uplatiiovani svobody ¢init dobro, a ne
k tomu, aby se stal uSlechtile vypadajici maskou ni¢im neomezované svévole, bezstarostnosti a
nezodpovédnosti.

Zdalo by se, ze jednoho a toho samého vysledku kolektivni ¢innosti 1ze dosdhnout jak tim zplso-
bem, Ze se ve spolecnosti bude §ifit systém mezilidskych vztaht bez vnitiniho napéti, tak 1 na zaklade
systému individualniho a masového natlaku a programovani chovani jedinct. Nebot’ jsou-li cile vyty-
ceny a jsou samy o sob¢ uslechtilé, neni nutné cekat, az néjaké skupiny nebo klicové figury (nositelé
urCitych znalosti a ndvykl) samy zméni nazor ohledné realizace téchto cili, a budou se jich snazit do-
sahovat iniciativn¢ vlastni ¢innosti, Ze staci prosté vybudovat strukturu vzajemné podtizenosti, ktera
umozni fidit pomoci pifimych natizeni a nepiimého diktatu, takze ve vysledku se dosdhne vyty¢enych
cilt a uskutecni se to rychleji.

Jenze pii takovém postupu bude po urcité dobé dosazeny vysledek ztracen v disledku toho, Ze se
vnitini napéti v systému vzdjemnych vztahti hromadi, az prekroci kritickou uroven, pfi které rizné ty
natlakové prostfedky (strach z represi, z nedostatku finan¢nich prostredki, psychologického charakte-
ru a tak dale) a umé&lé vybijece napéti prestanou byt efektivni, a poté se vnitini napéti projevi vice ¢i
mén¢ intenzivni sebedestrukci systému: pravé tak se v SSSR 1 ve vétSiné byvalych ,,socialistickych*
stati zhroutil radoby-socialismus — spole¢nost s vynucovanou spravedlnosti bez vykofistovani ¢love-
ka ¢lovékem, kde se nenasla ani jedna jedina efektivni spoleCenska iniciativa, kterd by byla schopna
ubrénit ty Zivotni jistoty, které socialismus poskytoval vétSin€ obycejnych lidi dokonce i v této vynu-
cované podob¢ na efekt: bezplatné zdravotnictvi a vzd€lani, vysoka urovei socialni ochrany v ptipadé
nemoci a ve stafi, bezpecnost na vétsing ulic v jakoukoliv denni i no¢ni dobu a tak dale.

A kapitalisticky Zapad ma dost pevné zaklady proto, ze vedle systému natlaku a programovani
psychiky se v jeho spole¢nosti nachazeji a jsou podporovany vlastni systémy mezilidskych vztaht bez
vnitiniho napéti, ve kterych jedinci plsobi na zaklad€ osobni iniciativy. Zaroven je Zapadu vlastni
urcité specifikum a rozdéleni pravomoci mezi systémy bez vnitiniho napéti a systémy natlaku a pro-
gramovani chovani. Ty systémy bez vnitiniho napéti jsou tam formovany na zakladé toho typu struk-
tury psychiky (zvife, zombie, démon), ktery se jiz zformoval ,,sim o sob&“ a ktery si v souladu se
svym svétonazorem (,,Ja-centrickym* kaleidoskopickym nebo mozaikovym) nevyty€uje cile dotyka-
jici se Zivota spole¢nosti nebo celého lidstva.

Tyto dil¢i systémy bez vnitiniho napéti jsou ,,obhospodarovany* systémy natlaku (financni diktat
lichvatskych bank a represivni organy) a programovanim chovani (kult individualismu zaméteného
na osobni z4jmy; cirkve jak tradi¢ni, tak 1 ,,netradi¢ni®; systém vefejného vzdélavani urceny ,,pro
ufedniky*). Timto zpisobem se tyto dva systémy nastaveni mezilidskych vztahli v Zivoté celkové spo-
le¢nosti vzajemné dopliluji, témét nikde se vzdjemné neprotinaji, takze mezi nimi nevznikaji rozpory
a konflikty schopné ovlivnit dalsi osud spolecnosti.

Tim, ze zamlcuji existenci Biblického projektu, ktery ma za cil vybudovani globalniho ,,elitaf-
sko“-nevolnického statu, stejné jako existenci systémul natlaku a programovani chovéni, pod je-
jichz diktatem se realizuje Biblicky projekt a navenek na odiv vystavuji svobodu osobni iniciativy,
mohou si pohlavafi Zapadu dovolit prezentovat toto spolecenské ztizeni jako etalon demokracie
(opravdové lidovlady), jez je jako jediné schopné zarucit svobodu osobniho rozvoje, zneuzivajice
pfitom tu skutecnost, Ze pfevazna vétSina, kterd jim naslouchd, je diky sledovani vlastnich tzkych
zajmu velice vzdalena fizeni na trovni globalniho vyznamu a tudiz neni schopna je prokouknout.
Takze kult tohoto systému udrzuje pokoleni za pokolenim tyto ,,svobodomilce* v jejich nelid-
skych typech struktury psychiky. Jenze v Rusku jim tento kousek neprojde: Rusko je totiz zvlastni
kapitola.
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To samé plati i pro Scientologicky projekt'® a jeho cile, jimZ chtéji jeho iniciatori vytésnit

Biblicky projekt, ktery globalni civilizaci privedl do slepé ulicky.

Nékdo miize mit za to, ze toto tvrzeni o systémech mezilidskych vztahii bez vnitiniho napéti na
Zapadé¢ je v rozporu s tim, co bylo feceno diive o tom, Ze nelidské typy struktury psychiky jsou cha-
rakteristické tim, Ze si neustale vyjasiuji hierarchické postaveni. Jenze tfenic tohoto druhu se neu-
Castni vSichni; a ti, ktefi se jich Gc¢astni, si to nevyjasiiuji se vSemi, takze zustava dost Siroky okruh
jedinct, ktefi nerozporuji cizi hierarchické postaveni a uznavaji postaveni ur¢ené jim samotnym. Pro-
jevuje se v tom jejich loajalita k systému davo-,,elitafstvi®, pfiCemz v mezich, jez jim umoziiuje sys-
tém, produkuji pocetné soukromé spolecenské iniciativy, které nepodryvaji zaklady davo-,,elitaistvi®.
No a vzhledem k tomu, Ze v mnohém jednaji podle zasady, Ze je nutné formovat systémy bez vnitini-
ho napéti, vytvareji tim potencial stability davo-,,elitarské* spolecnosti jako celku. Jestlize tiroven to-
ho, co je v téchto systémech povinné, za¢ne prevySovat mez tinosnosti jejich ucastniki-volontéru, tak
se spoleCenska iniciativa rozpadne kvuli nartistajicimu vnitinimu napéti, jez bude ptrertstat do kon-
fliktd mezi jednotlivymi Gcéastniky vznikajicich z nejriznéjsich divodu, vétSinou velice vzdalenych
cilim vyhlaSovanym danou spolecenskou iniciativou; potiebuje-li spolecnost produkty ¢innosti spole-
¢enskych iniciativ, které takto piisly o svou akceschopnost, vzniknou nové spoleenské iniciativy,
které si také uchovaji svou efektivitu, dokud v nich nebude princip udrzovani systémi bez vnitiniho
napéti potlaten n¢jakym zesilev§im a horlivym administratorem.

Jediny zdkon navrhuje spolecenskou iniciativu fungujici na zéklad¢ principu formovani systémil
bez vnitinitho napéti, kterd ale nezapadd do biblickych norem udrzujicich stabilitu ,,elitarsko*-
nevolnického zfizeni, jeZ se ustalily na Zapad¢, stejné jako nezapada do norem ostatnich védicko-
znacharskych davo-,.elitatskych* kultur a projektii, nebot”:

e zaprvé, takovato spolecenska iniciativa predpoklada realizaci urCitych cili ve vztahu k celé glo-
balni civilizaci;

e zadruhé, nejvyznamnéj$im z jejich cilt je vykofenéni nadvlady nelidskych typta struktury psychi-
ky, coz je ekvivalentni likvidaci davo-,elitaistvi“ — ,elitdfsko“-nevolnického zfizeni ve vSech
forméach jeho existence, téch zjevnych 1 maskovanych;

e a zatfeti predpoklada, Ze se ve spolec¢nosti rozsifi svétondzor zalozeny na trojjedinosti matérie-
informace-mira, jez je vlastni lidské struktute psychiky a je zakladem pro to, aby k ni mohl ne-
vratné prejit kazdy jedinec, ktery si uvédomi, ze Zije se strukturou psychiky zvife, zombie nebo
démon a bude si prat prejit k té lidské.

VSechny ostatni cile ve spolecenské iniciativ€ navrhované Jedinym zdkonem maji mensi vyznam a
jsou podfizeny t€émto vyjmenovanym.

Tohle jsme tedy vyloZili v ruském jazyce na konci dvacatého stoleti, ale ve své podstaté bylo to
samé vylozeno v arabském jazyce v Koranu v sedmém stoleti. TakZe seznameni se s Koranem
V jeho riznych prekladech, jako s poselstvim adresovanym osobné kazdému z nas, bylo tim,
co nas privedlo k porozuméni toho, co jsme vylozili v této praci.

Jak by mélo byt jasné z tohoto vykladu, je naplnéni této spolecenské iniciativy vrazedné pro Bib-
licky projekt vybudovani globalniho ,,elitatsky“-nevolnického statu na zaklad¢ zidovského monopolu
na korporativni lichvaistvi a monopolu na vykupovani autorskych prav na informacni produkty
s cilem uplatiovani technologického nebo jiného informac¢niho diktatu. Aby se kuratori Biblického
projektu ochranili pred touto spolecenskou iniciativou, vykonstruovali strasdka ,,islamského funda-
mentalismu *, ktery neustdle prizivuji, aby si ho lidé ve svém védomi ztOtoznili s koranskou véroukou.
Cilem je dosahnout diskreditace koranského islamu i jeho nositelii v ocich davu, ktery sami udrzuji
pod svou kontrolou prostirednictvim systéemu natlaku a programovani chovani.

A jestlize n€kdo nabyl dojmu, Ze tu je fakticky pod rouskou vyzvy nasledovat Jediny zakon navr-
hovéna anarchie vylucujici sluzebni podfizenost a disciplinu v Kolektivni ¢innosti; Ze pfi pokusu rea-
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lizovat tuto anarchii bude spole¢nost uvrhnuta do chaosu, aby se v ném ti, ktefi tuto iniciativu navrhu-
Ji, obohatili a s kone¢nou platnosti porobili Rusko, tak to tak neni.

Tato spolecenska iniciativa neptipousti spolecenskou anarchii a prostopasnost v osobnim chovani.
Naopak zavazuje kazdého svého ucastnika k Zivotni sebekazni, kterd svymi cili a prosttedky jejich
dosahovani odpovida této iniciativé, pii¢emz nafizeni a pokyny Vv ni vydavané nabyvaji takové 0sobi-
tosti, ze se kolektivni ¢innost v ni odliSuje od vSech ostatnich.

V Koranu je fec¢eno:

«Reci: ,Vlastnici Pisma! Pojdte ke slovu rovnému pro nas i pro vas a shodnéme se, Ze nebudeme
slouzit nikomu le¢ Bohu a nebudeme k Nému nic pfidruzovat, a Ze si nebudeme brat jeden druhého za
pana misto Boha!* Obrati-li se vSak zady, pak jim feknéte: ,Dosvédcte, ze my jsme do vile Bozi ode-
vzdanil“» (sura 3:57(64)).

To znamend, ze vSichni lidé musi mit ve vzajemnych vztazich stejnou osobni distojnost a ztotoz-
novat si hierarchii sluzebni podfizenosti pfi plnéni svych povinnosti v kolektivni cinnosti
S hierarchii osobni diistojnosti znamena popirat Jediny zakon a sklouzavat ze spole¢enské iniciati-
vy V ném navrhované do satanizmu jako dominujici formy korporativniho hierarchicky organizo-
vaného démonismu.

V Kordnu se také tika (v poslednich §jich tfeti sury) nasledujici:

«98(103) — Pridrzujte se pevné provazu Boziho® vSichni, nerozdélujte se a pomnéte dobrodini BoZi-
ho k vam, kdyZz byli jste neprateli a On opét sbliZil srdce vaSe a stali jste se - diky milosti Jeho - bratry;

99 — a byli jste jiz na okraji propasti ohnivé a On vas pfed ni spasil. A takto vam Buh objasnuje Sva
znameni - snad budete spravné vedeni! —

100(104). Necht stane se z vas obec, jez bude vyzyvat k dobrému, prikazovat vhodné a zakazo-
vat zavrzenihodné. A takovi budou blazeni. (Text jsme vyc€lenili my.)

101(105). Nebudte jako ti, kdoz se rozdélili a do sporu se dostali poté, co k nim pfiSla znameni jasna;
pro ty je uren trest nesmirny.»

Ve vztahu ke spolecenské iniciativé to v§e dohromady znamena, Ze pro ¢lovéka je normalni véfit
Bohu skrze své svédomi. Jinymi slovy, bez viry Bohu jedinec nemiize ziskat kvalitu opravdového clo-
veka, i kdyz miize velice presvedcive jako clovek vypadat. Pfi¢emz ani ve své vife Bohu ¢lovék neni
povinen plnit prikaz, jehoz smysl nechdpe, pokud nesplnéni prikazu nevyvolda to, co on sam vnima ja-
ko zlo, nebo jehoz splnéni povazuje za Skodlivé. Kromé etickych a dalsich otazek, jejichz posuzovani
je nesmyslné bez navaznosti na konkrétni okolnosti a piikazy, které né¢kdo vydavéa a nékdo odmita
plnit, nas tato podminka vede i k otazce, jaka je operacni rychlost spolecenské iniciativy (rozvijené na
zakladeé principu systémii mezilidskych vztahii bez vnitiniho napéti) v téch frekvencnich rozsazich, do
kterych jiz bezprostiedné vstoupila a piisobi v nich.

Jestlize ptfikaz, pokyn nebyl akceptovan, i pfes jeho shodu s cili a pfipustnymi prostiedky jejich
dosahovani v kolektivni ¢innosti podporované spolecenskou iniciativou, je mozné, Ze bude potiebny
néjaky Cas k tomu, aby ten, komu to bylo navrzeno, porozumél spravnosti daného piikazu/pokynu a
ztotoznil se s G€elnosti jeho splnéni. Existuje-li dostate¢na ¢asova rezerva, bude spolecenska iniciati-
va v tom frekvencnim rozsahu, do kterého spada proces, jehoZ fizeni se chopila vydanim takového
ptikazu, nadale akceschopnd. JestliZze k dispozici ¢asova rezerva neni, nebude spolecenska iniciativa
v tomto frekvencnim rozsahu — na zéklad¢ principu systému bez vnitiniho napéti — akceschopna.

V takovém piipadé€ by v podstaté bylo mozné k tomu né&jakym zpiisobem c¢lovéka nésilné dotlacit
nebo ho primét prosbou vykonat piikaz v dobré vife, jenze vydat se touto cestou znamena, ze bude
nutné pozdéji odstrafiovat v systému vnitini napéti. Ve spolecenské iniciativé navrhované
v Jediném zdkoné€ vSak nejsou vytyCeny takové cile, kvili jejichz dosahovani by bylo ptipustné
takto postupovat, protoZe jako takova neni spoutana ur¢itymi kalendainimi lhitami v Zivoté spo-
le¢nosti, nebot’ sama o sobé je procesem, ktery produkuje socidlni ¢as, a jako jediny proces ve
Spolecnosti podporovany nejen lidmi, ale i Bohem, urcuje lhiity v§em ostatnim procesiim.

185 o . . . . “ NPT
«Provaz Bozi» — obraz nabozenstvi jako vzajemné vazby — oboustranné proudici informacni vymény.
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A proto, aby se nehromadilo vnitini napéti v systému vzajemnych vztahti, z nichz ne vS§echny mo-
hou byt odhaleny, je lepsi udrzovat akceschopnost spolecenské iniciativy — na zakladé principu sys-
tému bez vnitiniho napéti — v relativné nizkofrekvencnich rozsazich procesti, a zvySovat zatim poten-
cidl jeji akceschopnosti, ktery po ur¢ité dobé umozni rozsifovat jeji stabiln¢ akceschopnou ¢innost i
bez vyvolavani vnitiniho napéti v Systémech na procesy v relativné vice vysokofrekvencnich rozsa-
zich, kde do té doby akceschopna nebyla.

Kromé¢ toho vSichni z této spolecenské iniciativy (a predevsim profesionalové v oblasti fizeni ve
vSech odvétvich spolecenského zZivota) stoji pred tou nutnosti, ze jim ostatni musi porozumét, coz je
nuti postupovat tak, aby se prioritni stala ¢innost na zéklad¢ informaci, které¢ neni zapotirebi utajovat.
To neznamend, Ze nebude vitbec nutné omezit pristup k t€ém ¢i oném informacim vice ¢i méné Siro-
kému okruhu osob (jak socialnich skupin, tak i persondln¢). Takova nutnost mize vznikat a nékteré
informace mohou byt utajeny s cilem ochrany fizené¢ho procesu pred zasahy do jeho prub¢hu ze strany
protivnikl spolecenské iniciativy, bezstarostnych zevlouni 1 téch, ktefi proces pochopili néjak jinak
nebo se v ramci iniciativy neumi dostatecné sebeovladat. Zdroven nesmi byt pripusteno Sireni jakych-
koliv Izi kymkoliv z ucastnikii spolecenské iniciativy, protoze takova lez se statisticky predurcené sta-
ne zakladem pro chybna rozhodnuti téch, kteri ji uverili, jejichz ndsledky mohou byt velice tézké a
spolecenské iniciative nezbyde, nez aby je v budoucnu opét sama odstranovala: je tedy zbyte¢né vy-
tvaret si v pritomnosti budouci potiZe, nebot’ blahy Zamér je vnitiné bezkonfliktni a nepiedpo-
klada, Ze na jeho cesté budou pokladany ¢asované ,,bomby*.

Ten, kdo neni schopen ve vSech ptipadech bezpodminecné mluvit pravdu o vécech souvisejicich
s dilem, kterému je podle svych prohlaseni oddén, ¢i si jen mysli, Ze je mu oddan, ve skutecnosti
pracuje na nécem zcela jiném, jehoZz smysl nebude schopen pochopit, dokud neptestane lhat a tr-
vat na svém pravu na ,,spasnou lez““. Pozemska moudrost spo€iva v tom, Ze se nesmi lhat za
Zadnych okolnosti, je vZdy zapotiebi najit tu pravdu, ktera musi zaznit a podle nizZ je zapo-
tiebi za vzniklych okolnosti jednat.

Vznikne-li nutnost néco utajovat, je nutné to hodnotit jako projev néjakych vnitinich napéti a kon-
flikth v systému Cinnosti, jejichZ pficiny je nutné odhalit a odstranit. Pfi¢emZ odmitnuti ptistupu
k n&jaké informaci mize byt doprovazeno poskytnutim jiné informace, ktera bude uzite¢na tomu, kdo
st o ni fekl, coZ bude napomahat Sifeni iniciativy ve spolecnosti.

Tohle v$e vSak byla jen obecna uvodni slova adresovana vSem nezavisle na osobitostech jejich zi-
vota. JestliZze jedinec souhlasi s navrhovanou spolecenskou iniciativou, stoji pfed tkolem, jak se k ni
pfi€lenit s ohledem na konkrétni osobitosti svého zivota. Vzhledem k tomu, Ze se spolecenska inicia-
tiva nesiii v jakémsi abstraktnim prostoru odtrZzeném od civilizace Zemé a osidleném né&jakymi vy-
mySlenymi virtudlnimi lidmi, ale v podminkach béZného Zivota téfo civilizace, takové, jaka je, Vy-
vstava pred Cloveékem, ktery se k dané spoleCenské iniciativé rozhodl pfidat, otdzka: ,,Co bych mé¢l
délat?«

To vyZaduje urcitou odpoveéd’, protoZe dokonce 1 piesv€dCeny piivrZenec principu budovani sys-
témi bez vnitiniho napéti se v redlném Zivoté nezbytné stfetdva s ¢innosti spolecnosti realizovanou
Vv takovych frekvenénich rozsazich, ve kterych dané spolecenska iniciativa, zaloZena na budovani sys-
témi bez vnitiniho napéti, nenabyla doposud akceschopnosti. A v téchto frekvencnich rozsazich tedy
spole¢nost jedna tak, jak umi, a spolecenska iniciativa musi umeét zaujmout k této ¢innosti tcelny po-
stoj, na jehoz zadklad¢ bud’ nékteré druhy Cinnosti bude podporovat a napomahat vyfeSeni vnitinich
nap¢ti, jakd v nich vznikaji; nebo je podpofit odmitne, tieba az do jejich uplného vykotenéni. To
znamena, Ze ta otdzka: ,,Co bych mél délat?* je skute¢né aktudlni.

VétSina z téch, kteti ji nepokladaji sobé, ale ucastnikim spolecenské iniciativy, tim nemysli doslo-
va: ,,Co d¢lat?*, ale néco trochu jiného:

Ja jsem cloveék s dobrymi umysly stejné jako vy, a tak se odvolavam na vasi autoritu a fidici
schopnosti, abyste mi jasné fekl, co racite prikazovat, abych vykonal, protoze stat, narod i celé lid-
stvo hynou a je nutné co nejrychleji ,,zacit néco délat“.
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10. Cesta k soubornosti/soudrZinosti

Ale odpovéd’ na prohlaSeni o loajalité s timto vnitinim smyslem a provazejici ho navrh co nejrych-
leji vykonat to, co bude pﬁkézénol%, muze byt tazatelem odmitnut, protoze bude spocivat v nasledu-
jicim:

Musite se vytrhnout z vaseho béZného shonu, najit si ¢as a silu za¢it se neustale SVETONA-
ZOROVE sebevzdélivat, abyste navrhnutou spole¢enskou iniciativu dokazal pochopit nato-
lik, Ze budete v jejim ramci moci zacit jednat samostatné s BoZi pomoci, aniz byste se musel
ptat: ,,Co racite prikazovat, abych vykonal? Abyste z dobré viile a nezi$tné pomahal ostat-
nim a s radosti prijimal jejich pomoc v souladu s tim, jaky je va§ upFimny nahled na probi-
hajici déj a vyhledovy priibéh udalosti.

Tuto odpovéd” mnozi vnimaji jako abstrakcionismus lidi podporujicich tuto spolecenskou iniciati-
vu, ktery je prili§ odtrzeny od naléhavych potieb Zivota. Tento jejich postoj je podminén tim, Ze spo-
leCenska iniciativa navrhovana v Jediném zakoné jesté neni natolik rozvinuta, aby ,,pfimo nyni* plnila
v tom tempu, Vjakém prichazeji, spottebitelské objednéwky187 svych ucastnikli 1 zbylé spolecnosti,
jejichz plnéni je podminéno procesy patficimi do relativné vysokofrekvenénich rozsahii, kde tato spo-
lecenska iniciativa jesté nerozvinula svou ¢innosti zaloZenou na budovani systémi bez vnitiniho na-
péti.

A objektivné dosazitelné vysledky, které v budoucnosti piinesou nizkofrekvencni dlouhotrvajici
procesy, ve kterych je spoleCenska iniciativa akceschopnd jiz nyni, jsou pro Ucastniky, ktefi ji vy-
Citaji abstrakcionismus, bezcenné, protoze jsou presvédceni, Ze ,,zZivota v téch krasnych dobach se
nedockdm ja ani ty*“, coz, jak si vétSina z nich vitbec neuvédomuje, je projev tvrdého egoismu a
chamtivé zistnosti Ve stavajicim okamziku*®,

A vibec se nezamysleji nad tim, Ze soucasna doba je krasnéjsi nez ty casy, kdy mohli prosté skon-
c¢it v zaludku divokého zvirete pro potéchu civilizovaného publika v aréné néjakého provincniho cirku
Rimského impéria, které se rozlézalo po celém svété a viude §iFilo takové mravy. A souasna doba
— kterd je skutecné krdsna, protoze VSedrzitelnost je bezchybna ve vSech svych projevech — na-
stoupila jako plod dlouhotrvajicich (nizkofrekvenénich) procesii spusténych ve starovéku. Tyto
procesy svou ¢innosti podporovali ze své iniciativy lidé, ktefi povaZovali za moZné opravdové se
snazit zit v tom, ¢eho se jim dostalo ,,pravé ted’ tak, jak by mél Cloveék Zit vzdy. OvsSem ti, ktefi
,»Z1j1 «ptimo ted’», nepovazuji za potiebné byt vdécni tém, jejichZz jména ,,zna prevazné jen Bih®,
pfestoZe nyni uzivaji hotové plody jejich pravoverné prace jako néco, co se prece rozumi ,,samo se-
bou* a nalezi jim pravem jako ,,pfirozené blaho*; a jesté vice je zaté¢Zuje pfemyslet o tom, Ze oni sami
kazdy okamzik svého zivota - «pfimo ted» - sami sdzeji néco, co vzejde v budoucnu ...

Neveérici si prece ,,mysli“, Ze Zili a Ziji sviij ,,Zivot“ jen nyni, a proto je nejlepsi urvat si od néj pro
sebe ,,to nejlepsi «piimo ted» (uvédomély postoj ,,po nas klidné at’ pfijde potopa“ je v mnohém etic-
ky ¢ist&j§i nez fakticky stejné neuvédoméle-automatické chovani). Pii takovém postoji k Zivotu jsou
pro né ty spoleCenské iniciativy, které nejsou schopny uspokojit jejich spotiebitelské objednavky
«ptimo ted’» v takovém tempu, v jakém ptichazeji, z jejich hlediska bezcenné. TakZe si — uvédomé-
le i neuvédoméle — nachazeji ¢innost, ktera je z hlediska jejich ziStnosti prinosnéjsi a ziikaji se
nepomijejiciho podilu na véénosti, ktery se jim nabizi. Jejich viastni egoismus a zistnost, a také
nevira ve spoluiicast clovéka na Bozim Zaméru, ktery je VZDY neménné realizovain, nebo jejich hiis-
nou mravnosti pokiivené vyznavani Zaméru — je tou jedinou piic¢inou, pro¢ mnozi ,,s blahymi zdme-
ry* vnimaji ndvrh, aby se svétondzoroveé pozvedli nad piivrzence alternativ ke spolecenské iniciativé
nastoleni Kralovstvi Boziho na Zemi, jako abstrakcionismus odtrzeny od Zivota.

186 v takovémto prohlaseni o loajalité a ndvrhu vykonat, co mu bude pfikdzéano, se objektivng projevuje struktura

psychiky zombie nebo démona, ktery si nasel své misto v hierarchicky organizované korporaci démonii.

187 p¥ani nastolit ,,pfimo ted™ normalni statni moc, kterou by predstavovali lidé s rozsahlymi a hlubokymi zna-
lostmi pecujici o blaho kazdého ob¢ana v navaznosti mnohych pokoleni, je také spotiebitelské prani, pokud sam
jedinec nepodnika nic pro to, aby vyrostlo pokoleni, ze kterého vzejdou lidfi statu 1 hospodaiské ¢innosti s témito
zadoucimi vlastnostmi.

188 Kdyz okamzik mé& zvabi k slovu: Jsi tolik krasny! prodli jen...“ — vzpomeiite si, odkud ta slova jsou a kam
vedou. (Faust)
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Ve skutecnosti je pozvednuti se svétondzoroveé nad privrzence nepfijatelnych koncepci zptisobu
zivota spoleCnosti (a o tom to piece celé je) jedinym efektivnim zplisobem, jak je postavit do ta-
kovych podminek, kdy nebude realizace jejich koncepci mozna, kdy nebudou moci pokracovat ve
své vlastni ¢innosti, cozZ vytvoti podminky pro to, aby spolecenska iniciativa navrzend Shora pie-
vzala bezvyhradnou nadvladu ve spoleénostilsg, obsahla vsechny rozsahy frekvenci procest a
vSechny druhy ¢innosti civilizace.

Je to tak proto, ze pouze v takovém piipadé protivnici Nejvyssiho Zaméru, piesvédCeni o své
pravde, ptijdou o svou kadrovou zdkladnu a socialni prostfedi setrvavajici samo o sob¢ v inertnim
stavu, ve kterém plisobi jejich kddrovy sbor a nevratné ptijdou o svou akceschopnost v diisledku toho,
ze jejich systémotvorny princip organizace kolektivni ¢innosti — ,,kazdy v mife svého chdpani pracuje
pro své z4jmy a v mife svého nepochopeni pro zajmy téch, ktefi chapou vice* — zacne naopak stabilné
a nevratn¢ pracovat proti nim. Z tohoto postaveni maji jen dvé vychodiska:

e bud’ se propadnout do nebyti;

e nebo vstoupit do spolecenské iniciativy navrhované v Jediném zakon¢ a uznat jeji principy a cile,
nebot’ ta je oteviena v§em. A nesvoboda a omezovani individualismu ve spoleCenském Zivoté v ni
skute¢né existuje: tato nesvoboda spociva v zadkazu uvédomélého nebo neuvédomeélého ustano-
vovani ¢i srozuméni s ustanovovanim néci nadvlady nad lidmi kromé nadvlady Boha — Tvirce a
Vsedrzitele, jediného Péna lidi, ktery obdarovava Laskou a svobodou vile tvofit dobro toho, kdo
uznava Jeho neomezenou vSsemohoucnost.

Zadna tieti mozZnost opravdu neni. Jesté dobre, Ze vSechno zlo, kterého se nékdo drive do-
pustil, je mu poté, kdy sam za¢ne napliiovat Bozi Zamér v naboZenstvich Jediného Zakona,
Bohem odpusténo.

A nam muze byt jedno, pro jakou z téch dvou variant se rozhodnou, vyhovuje nam oboji.

189 «...Nebude-li vase spravedlnost o mnoho pfesahovat spravedlnost zékoniki a farizet, jisté nevejdete do kra-

lovstvi nebeského.» (Matous, 5:20), i kdyz tam ocividné nema byt ,,kralovstvi nebeské®, ale kralovstvi Bozi, které
zahrnuje jak to nebeské, tak i pozemské. V ruské verzi je misto spravedlnost/pravoveérnost — «[IpaBemHoCTE» =
«[IpaBay» (boxuio) + «Bematby» (3HaTh) = «Pravdu» (Bozi) + «veédéty (znat).

186
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Tak ¢i onak ve vSem spoleCném svété ziji jak ti, pro koho ,,je to jen mzik mezi minulosti a bu-
doucnosti, a pravé on Zivotem se zove™ a proto si musi v kazdém takovém mziku umét brat a urvat
od zivota vie'®, co je schopen jim dat; tak i ti, ktefi se snazi kazdy mzik zit tak, jak by méli Zit zpl-
nomocnéni predstavitelé VéCnosti na Zemi. A Vv Zivoté se skutecné chovaji razné: ti prvni vétSinou
stejné ,,jako vSichni“ bez zéjmu192 V automatizované spolecnosti a ti druzi vétSinou jinak. A i1 kdyz by
se mohlo zdat, ze se spolupodileji na stejnych zalezitostech spolec¢nosti, ve skute¢nosti se druh jejich
¢innosti kvalitativné lisi.

Jiz v tomto zivoté mezi nimi lezi hranice, ktera je pro docasné vyzdvizence nepropustna, ale doka-
zou ji projit ti, ktefi se podileji na vécnosti; tato véCnost je soucasti bézné¢ho zivotniho shonu, ale do-
Casni vyzdvizenci ji nevidi, zlistava pro né¢ neviditelnd podobné, jako je neviditelny pravy diamant
ponoieny Vv cisté vode. Tato hranice nevede Casem ani prostorem, je urCovana ¢innosti a necinnosti
kazdého, kdo Zije na Zemi. Tato hranice rozdéluje koncepce organizace Zivota spolecnosti jako
jediného organismu. A piestoze by se na prvni pohled mohlo zdat, Ze v déjinach miizeme vysledovat
konceptualni riznorodost, tak ve skutecnosti kazdd z mnoziny historicky ndm zndmych dil¢ich kon-
cepci vyjadiuje vice ¢i méné zieteln€ a Cisté jednu ze dvou generéalnich koncepci:

e Nejvyssi Zamér vede'® civilizaci k tomu, aby bez vyjimky veskera &innost jedinct v ni ve viech
frekvenénich rozsazich probihala harmonicky («Slava na vysosti Bohu, na zemi pokoj a mezi
lidmi blahosklonnost...»"**) na zakladé budovani systémil bez vnitiniho napéti ve vzajemnych
vztazich vSech ¢leni spolecnosti, coz kazdému z nich zajisti svobodu tvofit Dobro.

e Protivnici této generdlni koncepce buduji hierarchicky organizované systémy pfimého i nepiimé-
ho nétlaku a programovani chovani jak jedinct, tak i kolektivli, ¢imz ve spoleCenskych vztazich
vyvolédvaji riznoroda napéti.

Zatimco ptivrZenci prvni koncepce seji V kazdé dobé (ve své pritomnosti) semena, kli¢ici a proras-
tajici napfi¢ vesSkerymi d&jinami do budoucnosti (ve vztahu k historické dob¢ Zivota kazdého z nich),
ve které nevratné nachazeji své naplnéni ty ¢i ony idealy vlastni koncepci, kterou si skrze Prozietel-
nost zvolili; tak jeji protivnici se nedokdZou shodnout ani na spole¢nych cilech, a metodami, které
jsou spolecné riznym jejich skupindm (mafiim, klaniim, rodindm), se pokouseji rozvalcovat ptitom-
nost danou jim Shora, aby z ni poslepovali to, po &em kazda z t&chto skupin touzi'®.

Znasilnit a rozvalcovat pritomnost, aby z ni slepili néco vytouZeného — to je piesné to, co spo-
juje vSechny protivniky Zaméru nezévisle na tom, ze kazda ze skupin (mafii, klanti, rodin) touzi
po tom, co je pro vSechny ostatni nepiijatelné, a ze ne vSe, po ¢em touzi, je objektivnim zlem.
V disledku nejednotnosti cilt tak bojuji nejen proti Zdméru (n€kdo cilevédomé a nékdo i ve své
riznorodé, mravné podminéné slepoté) ale 1 vzajemné proti sobé&, val¢i mezi sebou a valcuji a

190 o o f ok a . .. . .
Slova pisné jsou piesna: ,,a prave on zZivotem se zove®, aniz by byl Zivotem v celé jeho plnosti.

B Ber si od Zivota vie,“ je reklamni heslo firmy Pepsi. (Chces jesté hodné od Zivota brat a Pepsi, ta md tolik,
co ti miiZe dat!)

1927y, takovi, co maji problémy v diisledku toho, e pisli o Rozliseni.

193 Ale jit musime sami.

194 Slova modlitby Velké slavoslovi.

1%V jinotajn&-symbolickém filmu DOBA ZALU jesté nenastoupila, pravé takovému postoji ke Svétu, jako
k plasteling, kterou je mozné modelovat a slepit z ni vSe, co se komu zachce, u¢i Ivanova, jesté vyrostka, Metod¢;j,
znachar, internacionalista a globalista.

Jak ukazuje film, tak nic dobrého takovy pfistup ke Svétu neptinese Metod€jovi, ktery se ,,rozsype na dharmy
(indicky nabozensko-filosoficky termin) a ptrevtéli v dub (,,a jsi-li tupy jako dfevo, stane§ se baobabem a budes jim
tisic let, dokud nezemfes,” pfiblizny citat V. S. Vysockého) na za¢atku nové epochy v zivoté lidstva, ani Ivanovovi,
ktery nedokazal spravné zformovat sviij zivot a misto toho se snazil z plasteliny jednou poslepovat Dona Quijota a
podruhé letadélka a pistole; ani zadnym jinym postavam z filmu, s vyjimkou ¢ernosky (manzelky Grini), protoZe
vsichni si pfipili na setkani a v opilosti prospali kli¢ovy okamzik, na ktery tak dlouho ¢ekali a kviili kterému se sesli
z riznych mist planety po mnoha letech od svého rozlouceni.
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rozmackavaji vSe, co se jim nema silu vzepfit, aby z toho vSeho potom poslepovali sviij idedl nebo
alespon to, co se jim z n¢j podaii.

Ale moznosti Objektivni reality jsou nesrovnatelné vétsi nez moznosti kazdého z nich i jejich koa-
lici, a proto Zivot pfi naplitovani Zaméru valcuje jak je samotné, tak i jejich vytvory. A pokud se né-
kdo z nich z n&jakych diivodil vzda metody piimého i nepiimého znasiliiovani Zivota, tak stejné jako
nositel ,,Ja-centrického* svétonazoru nebude schopny rozvinout efektivni ¢innost zalozenou na budo-
vani systému bez vnitiniho napéti. Nebot’ nedokaze svijj ,,Ja-centricky* svétonazor, ktery neodpovida
Objektivni realite, prosadit ve spole¢nosti jako pfevlédajicil%, protoze se V ni zaroven §ifi 1 dalsi jiné
»Ja-centrismy*, a také mocnéjsi svétonazorové systémy.

Vzhledem k tomu, Ze se v Zivoté civilizace soucasné realizuji dvé vzdjemné se vylucujici generdlni
koncepce organizace Zivota spolecnosti, spada veSkera ¢innost i ne¢innost, jakych je po cely svij zi-
vot jedinec schopen, do tii riznych kategorii:

e Ty, které jsou Vv disledku riiznych piicin (podminénych mimosocialnimi procesy nebo Urovni
rozvoje spolecnosti v dané déjinné epose) konceptualné neutralni a mohou tak byt soucasti jak
jedné, tak i druhé generdlni koncepce. Ptikladem takového druhu védomé i nevédomé ¢innos-
ti/nedinnosti je témét vie, co je podminéno biologii druhu Clovék rozumny, a také sem patii ta-
kové spolecenské procesy jako vyroba na zakladé spolecenského sjednoceni prace, bez niz se neni
mozné v zivoté obejit v diisledku redlné mravnosti a duchovnosti civilizace (rozdil mezi koncep-
cemi spociva v tom, na jaké cile je orientovana vyroba, jakymi prostiedky je Fizena, a jak je pre-
rozdelovana jeji produkce).

e Ty, které bez vyjimky za vSech okolnosti vyjadfuji bud’ jednu, nebo druhou generalni kon-
cepci. Tieba ustanoveni monopolu na Znalosti (a pfedev$sim na znalosti metodologického charak-
teru, coz spadéa do prvni priority zobecnénych prostredki fizeni) s cilem vytvoftit zdvislost ostatni
spole€nosti na ,,znacharech*“-monopolistech, je ve vSech piipadech vyjadienim koncepce protivici
se Zaméru. To samé plati pro kreditné-financni systémy s troky (jak individudlni, tak i korpora-
tivni bankovni lichvafrstvi, v€etné toho mezinarodniho, i podpora lichvarské mafie ze strany oby-
vatelstva jeho volnymi prostfedky investovanymi do bank a ,,cennych* papirti) produkujici otro-
kafstvi na zakladé finan¢niho diktatu. Organizace a spoluuast ve vyrob¢ a distribuci ,,potravinar-
ského* alkoholu a dalSich omamnych latek, v¢etné jejich uzivani, to je také prace proti Zaméru.

o Ty, které se v zavislosti na stupni priivodnich okolnosti stavaji bud’ konceptualné neutralni-
mi, nebo jsou vyjadirenim jedné ze dvou generalnich koncepci. Napiiklad vystavba bydleni je
nutnd, ale jsou-li rozméry obydli takové, Ze rodina neni schopna se o svllj domov starat bez profe-
sionalniho sluZebnictva nebo nahrazujicich ho ,,chudych pfibuznych®, tak vybudovanim takového
»palace* jde proti Zaméru, at’ uz se jeji ¢lenové pokousi ospravedlnit ¢imkoliv; jsou-li v§ak roz-
méry bydleni nedostatecné a pro n€kolik pokoleni jedné rodiny natolik stisiiujici, Ze to brani to-
mu, aby zily v souladu a vzajemné péc¢i jedno o druhé (a pravé to je nezbytné pro spravné osob-
nostni formovani déti, nebot’ rodinu sloZenou z nékolika pokoleni nemize nahradit Zadna spole-

censka instituce), jde to také proti Zaméru'’.

A pravé z pohledu tohoto déleni veskeré kazdodenni ¢innosti do tfi kategorii, které fakticky zvlad-
ne kazdy, neni ten ndvrh zacit se svym svétondzorovym sebevzdéldvanim, aby se ¢lovek dokazal
osvobodit od diktatu a programovani svého chovani, jak to obchazejice jeho védomi dokézou protiv-
nici spolecenské iniciativy navrzené v Jediném zakon¢, zddnym abstrakcionismem odtrzenym od re-
alného zivota. Nebot' svetondzor, ktery je (souborné i soumérne) v souladu s Objektivni realitou,
umoznuje danému cloveku, aby kazdou svou cinnost i necinnost v bézném Zivoté vcéas dokdzal na zd-

196 7 tohoto divodu se ,,gajdarovei® a ,javlinci® nedokdzou prosadit v podobé& politickych stran se vielidovou

podporou a jsou odsouzeni zGstat kabinetnimi sektami ,,intelektuali*.

%7 Posledni nezvratné hodnoceni ,,chruidovek, a to bez jakychkoliv okolnosti zmirfiujicich vinu statnich &inite-
I SSSR, kteti to dopustili, zni tak, ze tato ,,architektura“ je pro rodinu likvida¢ni v pfitomnosti a do budoucna i pro
spole¢nost jako celek, nebot’ rodina z mnohych pokoleni je zrni¢kem, ze kterého v navaznosti svych pokoleni vyris-
ta spole¢nost. Chrus$é¢ovky nejsou ni¢im jinym neZ architekturni genocidou!
188



11. Pfiznivy vitr VSedrzitelnosti

kladeé jednoty svého védomi i nevédomi a Vv zavislosti na konkrétnim soubehu okolnosti vyhodnotit ja-
ko pripustnou nebo nepripustnou ve vztahu ke generalni koncepci, jakou si zvolil.

Jinymi slovy, na otazku: ,,Co bych mél délat? si kazdy musi umét odpovédét sam podle toho, jak
pies své svédomi porozumi RozliSeni, jez mu bylo seslano na zaklad¢ od Boha pochazejici trojje-
dinosti matérie-informace-miry.

A neni to jenom o tom, ze nizkofrekvencni procesy jsou souhrnné nadiazenéjSimi a utvareji pozadi
tém vysokofrekvenénim. Také hraje roli to, Ze mnohé nizkofrekvencni procesy se skladaji z takti,
které samy o sob¢ nejsou tak dlouhé a jsou souhrnem urcitého konec¢ného souboru ukonti vedoucich
k né¢jakému prubéznému vysledku v dlouhotrvajicim procesu, jehoz jsou soucasti. V kazdém takovém
taktu mohou byt dost kratké ukony a pauzy mezi nimi mohou byt jak kratké, tak 1 dlouhotrvajici, za-
hrnujici zivoty mnohych pokoleni.

A jen takové RozliSeni generalnich koncepci, které je (souborné i soumérné) v souladu s realitou,
umoziuje v navaznosti pokoleni skladat zadouci nizkofrekvencni dlouhotrvajici procesy z kratSich
taktll kazdodenni ¢innosti mnozstvi lidi; a stejné tak umoziuje brzdit a likvidovat pribeh neza-
doucich procesii nebo je pteménovat v zadouci tim, ze je do jejich pritbéhu vneseno néco, co jim
diive nebylo vlastni.

Vysledky takové dlouhotrvajici ¢innosti skladajici se z mnozstvi kratSich takti mohou byt dost vy-
znacné jak v méfitku jedince, tak 1 v tom celospolecenském. Zacneme méfitkem jedince:

Pokud denn¢ prectete pozorné pét stranek, tak budete za 365 dna schopni piecist a porozumét
1825 strankam'*® textu.

Je mozné, Ze ve shonu vSednich dnt si nedokéazete najit dostatek volného €asu, abyste si sedli a na-
jednou piecetli knihu, ktera ma 1000 stran. Ale témé&F kazdy je schopen vy&lenit si ¢as'®, aby si
S porozuménim precetl pét stranek denné, aniz by zapomnél to, co precetl diive a mohl to vSe
porovnavat s tim, co bezprostiedné sam pocit'uje uvniti sebe i okolo sebe. To je redlné: staci,
kdyz se o hodinu méné budete divat na televizi nebo ji neprosedite s tluchuby u piva, nebo se vzdate
néjakého podobného nesmyslu. Ale takova realita jiz nalezi k nizkofrekvencnimu procesu ve vztahu
K fyziologicky analogickému precteni detektivky nebo néjakého jiného ctiva, urceného k tomu, abyste
néjak vyuzili volny cas v autobusu nebo tramvaji cestou do prace nebo na chatu, to samé plati i pro
publicistiku ,, 0 aktualnich udalostech .

Nasledky takového ¢teni mohou byt rizné: na kdysi piectenou detektivku nebo vyhranénou publi-
cistiku ,,0 aktudlnich udalostech®, kterd vyzyvala ,,néco200 délat” ,,pfimo ted*, za rok zapomenete a
zGstanou zcela pochované v hlubindch Vasi paméti pod vrstvami dalSiho zdbavného ctiva, které jste
ptecetli pozdéji, téch dalSich novinek ,,0 aktudlnich udéalostech” a jinych informaci vstfebavanych
vV bézném zivoté. Pro Vas Zivot to nebude mit zadné zvlastni nasledky, opomineme-li ten obzvlasté
zavazny nasledek, ze budete i nadéle otrokem nesmyslného shonu.

Vzpomerite si na osud té publicistiky, kterd Vas i mnohé dalsi tak vzruSovala ve druhé poloving
osmdesatych let a dokazala dav nasmérovat, kdo vi kam®*, aniz by vibec chépal, kam ho to

1% Pro srovnani: v pravoslavné Bibli vydavané Moskevskym patriarchatem je o&islovano 1371 stran svatych tex-

ti a v§emoznych piiloh (map, kalendaid, informacnich materialt). Koran je kratsi: 390 stranek v ptekladu M. — N.
O. Osmanova a o néco mén¢ nez 500 v ptekladu I. Ju. Kra¢kovského (v obou piipadech je rozsah ptekladii pocitan
bez ptiloh a komentatti doprovazejicich ob¢ vydani).

95, A. Gegeckori (Sergo Lavrentjevié Berija) ve svém rozhovoru zvefejnéném v novinach Tajné materialy, ¢&.
8, z Cervence 1999, popisuje tuto svou ptihodu s J. V. Stalinem:

«On (Stalin — nase vysvétleni k citaci) délal dojem velice skromného ¢lovéka. Velice se mi libila jeho knihovna.
Ocividné precetl vSechny knihy, které v ni mél a nékteré dokonce i nékolikrat. Jednou z ni vyndal knizeCku
Vv gruziniting a zeptal se: ,,Cetl jsi to? A pro¢ ne? Nemas ¢as? Jen lenosi nemaji ¢as &ist knihy (vyclenili jsme v
citaci). »

290 Ale uz neupiesnila, co pFesné byste méli délat.

01 Prestavba, to je piece neprobadana cesta, soudruzi! z projevu M. S. Gorbacova v Krasnojarsku.

,»Nepoustéjte se do véci, jejichz konec nemate ve svych rukach,” V. O. Kljuéevskij, rusky historik z konce 19. a
zacatku 20. stoleti.
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v dlouhodobé perspektivé ptivede, ptfiCemz jako prabézny vysledek tu mame dnes to, co tu mame.
Tenkrat se také mnozi rvali kuptfedu, aby ,,néco udélali* ,,ptimo ted™ a #i, kteri psali ten scéndar spole-
censkych utrap a tragédii, to nékterym z nich dokonce i umoznili a zaméstnali je presné tim, co zapa-
dalo do scénare a opirali se pfitom o jejich redlnou mravnost, ambice a pfipravenost dé¢lat to, co uz
uméli: od prazdnych fe¢i obluzujicich zbyly dav az po stfelbu ostrymi do lidi.

ZaskocCeni obyvatelé, neustale podnécovani publicistikou a situa¢nimi stimuly svych behavioral-
nich automatismii, si nedokdzali najit dostatek Casu na to, aby se vénovali svému svétonazorovému
sebevzdélavani a predcili tak piivrzence nezadoucich koncepci svymi schopnostmi ridit priitbeh uda-
losti. Aby na jiném svétonazorovém zakladu dokazali cilevédomé ukladat své kroky do matric-
scénaii zadouciho prubéhu dlouhodobych (nizkofrekvencnich) procesi. Za tu dobu toho bylo moz-
né udélat tolik, ze bychom dnes my vsichni jiz Zili v daleko lepsi spolec¢nosti a 1épe usporadaném
svété, nez jak je tomu dnes. Kdyby alespon polovina vSech ,,aktivisti““-zmatkait netapala, ale zacala
se pekn¢ v klidu a bez ohledu na ,,aktualni déni“, jimz nas kazdodenné zasobuje zlomyslna zurnalisti-
ka, vénovat svému svétondzorovému sebevzdélavani, a poté i Cinnosti z tohoto svétondzoru vyplyva-
jici v podobé spolecenské (kolektivni) iniciativy zalozené na budovani systémi mezilidskych vztahi
bez vnitiniho napéti.

JenZe oni si ve své vétsin€ nepovsimli a dal ignoruji tu skutecnost, ze situacni stimuly jejich beha-
vioralnich automatismii byly vytvafeny tenkrat stejné jako dnes zcela cilevédomé. Vede to k tomu, ze
se kazdy z nich mélo ¢im 1i8i od dalkové fizeného ,,lunochodu®, takze se potom vSichni spole¢né po
vétsinu svého zivota shlukuji do stad ,,lunochodu‘ a z hlediska lidskosti se zcela bezucelné potuluji
po prostorech rodné planety.

Pro vétsinu lidi je potom necekanym odhalenim, kdyZ se ¢asem ukéze, Ze algoritmus jejich chova-
ni, aktivizovany ,,aktudlnim* situaénim stimulem, je v dosahovani jejich ni¢im neodiivodnénych na-
déji a oc¢ekavani zcela neefektivni. Po takovém rozcarovani nésleduji emocni vybuchy nebo deprese
(absence sil a emoci) a pokusy pfeorientovat se bud’ na néjaky jiny algoritmus nesmyslného automa-

vvvvvv

by piemysleli (coz znamena, Ze si musi zcela konkrétné umét promitnout ve svém vnitinim svéte ob-
Jjektivni priubeh udalosti, kterych se ucastni — a K tomu pravé potiebuji mit svétondzor, ktery je v sou-
ladu s Objektivni realitou, jehoz zformovani povazuji za abstrakcionismus odtrZeny od Zivota branici
jim ,,Zit“ «primo ted»), tak by v absolutni vét$in¢ piipadt odhalili nezpisobilost algoritmu pro dosa-
Zeni toho, co si pteji, dlouho pfed tim, nez by se mu zacali nesmysln€é automaticky podfizovat
Vv reakci na situaéni stimuly.

A toto véasné odhaleni — podminéné efektivnim svétondzorem (vnimdnim a chdpanim svéta) — by
kazdému umoznilo nepodporovat ty procesy, které realné svou cinnosti ¢i necinnosti doposud
podporoval a tviiréim zpiisobem podpofit jiné, které by lidem piinesly jiné ovoce®®,

Kdyby to takto fungovalo, neocitali by se jedinci, ktefi vSichni Shora ziskali svobodu volby linie
chovani, ani spole¢nosti z takovych jedinci sloZené, ve stresujicich okolnostech, naptiklad takovych,
jaké nyni proziva Spolecenstvi nezavislych statli, a v uplynulych dé€jinach jednou za padesat let (a né-
kdy 1 €astéji) prozivalo Rusko jako regiondlni civilizace.

Ale ani po vSech téch dlouholetych pohroméch a spoleCenském rozvratu neni navrh zacit se véno-
vat svétonazorovému sebevzdéldvani pro mnohé pftijatelny, protoze oni pry chtéji ,,néco délat™
,»piimo ted** a nechtéji ,,zbytecné ztracet Cas* tim, Ze by sami v sob¢ ziskavali zéklad tak potfebny
pro moznost umét si vypracovat samostatny uvédomély tsudek o okolnim déni. JenZe prave tohle
je nutné udélat ,,ptfimo ted™, aby vzdy Sly véci dobfe, protoZe v opacném piipad€ nezbyde nez dal
nehybné vézet jako slepy, hluchy, mrtvy kdmen ve stavbé socialni pyramidy, jak je to vyobrazeno
na tom dolarovém papirovém smeti.

»Nelez do feky, kdyz nevis, kde je brod* / ,,Nevstupuj do neznamych vod, lidova moudrost.

Jak je z toho vidét, bylo to ptestavbové reformatorské pinoZeni v rozporu jak s historickou moudrosti spolecen-
skych véd, tak i s lidovou moudrosti.

292 Hlavni otazkou kazdé Zivotni filosofie je otazka, jak se naugit piedvidat nasledky s cilem umét si zvolit tu nej-
lepsi moznou variantu a potlacit moznost realizace nepfijatelnych variant.
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Ale v Rusku-SSSR takovi nebyli vSichni. N¢kteii, kdyz hned na zacatku uvidéli, jak vypada cely
ten reformatorsky chaos, sami pro sebe usoudili, Ze az se tohle vSechno pieZzene, musi byt ve spolec-
nosti rozvinuto takové vnimani a chapani svéta, na jejichz zakladé spolecnost dokaze zit, a proto je
nutné zacit na tom pracovat a tvofit to, co se stane zakladem takové budouci spole¢nosti. A aby mohli
dat spole¢nosti tento zaklad, tak se v klidu jiz tehdy (coz v té dobé bylo ,,pifimo ted**) zaméfili na své
svétonazorové sebevzdélavani a vlastni Cinnost na Grovni vetejné iniciativy bez ohledu na ,,aktuélni
udalosti pravé hybajici spole¢nosti®: a nenechali se z toho vytrhnout okolnim shonem ani ve dnech
pusobeni Statniho vyboru pro vyjimecny stav, ve dnech uzavirani Bélovézskych dohod a ,,zfeknuti se
trinu® M. S. Gorba¢ovem, ani v bieznovych dnech roku 1993, kdy proti sobé bojoval Nejvyssi sovét
RSFSR s prezidentovou administrativou, ani ve dnech stielby na moskevsky Bily dim, ani
Vv srpnovych dnech roku 1998, kdy padal kurz rublu, ani ve dnech, kdy se triinu ziekl zastupujici ,,car
Boris.

Celou tu dobu se zabyvali ¢innosti podporujici a zakladajici dlouhotrvajici (nizkofrekvencéni) pro-
cesy V ramci spoleCenské iniciativy navrzené v Jediném zékoné. A vysledkem této kazdodenni ¢in-
nosti budou nejen prubézné vysledky, ale i nevykofenitelné a nevratné uspéchy. Tém z nich, ktefi me-
li co fici jinym lidem, stacily dvé tii hodiny denn¢, aby napsali n€kolik stranek. V mife svého svéto-
nazorového rastu zacala jejich vefejna iniciativa nabirat na sile a — za podpory Shora — zvySovala své
moznosti efektivniho plisobeni na pribéh udalosti a rozsifovala svou akceschopnost na stale vice vy-
sokofrekvenc¢ni rozsahy procest. Ve vysledku bylo to, co bylo sepsdno v priitbéehu nékolika let v tempu
néekolika stranek denné, vydano a stalo se nevykofenitelnou soucasti Ruské kultury a bohatstvim pro
vSechny, kdo o to projevi zajem.

Takto vefejna iniciativa zalozena na principu budovani systému bez vnitiniho napéti tim, Ze se v ni
soustfedila svobodna prace mnohych lidi, dosahla toho, Ze v souc¢asné dob¢ uz je k dispozici cela kni-
hovna®®, Odkazy na jeji hlavni prace jsou uvedeny i v této Ptiloze k Dostate¢né vSeobecné teorii fi-
zeni.

Jedna se v celospolecenském métitku o jeden z nevratnych vysledkli ¢innosti vetejné iniciativy
v ramci Jediného zakona, nebot’ co bylo napsano perem, jiz ani sekera nevymyti, a to ani, kdyby §lo
0 sekeru katovskou nebo ,,vale¢nou“. Jak ekl Alexandr Sergejevi¢ Puskin: ,, viiv jednou zverejnéné
myslenky Zadnym bohatstvim nepreplatite .

Jakeé jesSte€ jiné dikazy efektivity vefejné iniciativy navrZzené v Jediném zékoné, zaloZené na prin-
cipu budovani systému bez vnitiniho napéti v mezilidskych vztazich, potfebuje ten, kdo citi plynu-
ti Zivota a je schopen myslet, aniZ by byl zloduchem z pfesvédceni?

A dostane-1i se Vam do rukou ,,pfimo ted* hodnotna kniha, tak za rok hloubavého ¢&teni po péti
strankach dennég, bude schopna Vam odkryt cesty k takovym svétonazorovym vysinam i §irokym pro-
stortim, jaké se nesnili ani tém nejvys§im zasvécenclim do néceho (jehoz podstatu nechdpou, protoze
kazdé zasvécovani je nejen samo o sobé omezenim, ale navic je zalozené i na urcitych blokacich psy-
chiky, a nad témi uplné nejvyssimi hierarchy ve spolecenstvi kazdého systému zasvéceni vidy stoji na-
vic okultni mimosocidlni panové®™®), o kterych tak poucns psal Je. Gilbo, ktery, aniz by se vibec do-
tkl podstaty, navrhoval zahgjit proces alternativniho zasvécovani ,,pfimo ted*: «uZz dnes, v kazdém
ptipadé nejpozdéji koncem roku 1999. Kdo to nestihne, ten zmeska.»

Ziskat sviij dobro pfinasejici podil na véénosti neni nikdy pozdé: dokud je €lovék Ziv a pri
védomi, schopen myslet, tak nic nezmeskal’®. Ale jit nebo vzlétnout k témto vysindm a Sirokym
prostorim musi kazdy piece jen sdm, svou viastni praci. To za n€j nikdo neud¢€ld, musi on sam:

Vlastni vnimani a chapani svéta — to jsou produkty své viastni prdce, které neni mozné n¢komu
sebrat natlakem, chytrosti ani si je koupit v hotové podob¢ ptipravené k pouziti. Na druhou stranu
je také nelze nikomu darovat ze své viile, prodat, ani mu je vnutit silou ¢i mu je bez jeho védomi
implantovat do psychiky.

203
204

Adresa na internetu: http://www.vodaspb.ru
O nich §la fe¢ uz dtive, kdyz byl zminén A. Hitler jako ptiklad urednika ideologie.
2% Oyiem je lepsi to udélat diive nez na smrtelném lozi, dokud ¢lovék ma silu, aby v Zivoté tvofil Dobro.
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Vlastni vnimani a chapani svéta, to je to, na cem musi kazdy pracovat sdm. Ostatni ho mohou jen
upozornit na to, ze je zapotiebi na tom pracovat a vysvétlit mu své vlastni postoje a chapani, nic vic.
Pokud tomu porozumi a chopi se t¢€ moznosti, mize potom i on sam pomoci jinym vydat se stejnou
cestou a ud¢lat toho 1 mnohem vic.

Nicméné je to tak, ze mnozi emocionalné (a zdalo by se, ze nesmysIn¢) reaguji na ,,udalosti prave
hybajici spolecnosti, které je neustdle vytrhuji z déletrvajicich (nizkofrekvencnich) procesi. Piitom
kdyby se uvédoméle udrzeli na jejich hiebenu, dokazali by se pienést pies ,,aktualni udalosti®, aniz by
jimi byli zachyceni, zastaveni a strzeni. A protoze to souvisi s emocionalni reakci na to, co se d¢je,
dostavame se k otazce emoci, které jsou tak ¢i onak vlastni lidskému chovani.

Svétonazor (vnimani a chapani svéta) zalozeny na trojjedinosti matérie-informace-miry odhaluje
zcela jiny pohled na otazku emoci, na dobrou nebo spatnou ndladu. Tento pohled jednoduse nelze
vyjadiit v tradicich psychologickych Skol Zapadu ani védicko-znacharského Vychodu kvili tomu, ze
V jejich svétonazoru neni informace objektivni, ale subjektivniZOB, nebo je jako takova zcela opomije-
na.

Ve svétonazoru zaloZzeném na trojjedinosti matérie-informace-mira je otazka emoci v lidském
chovani nediln€ spjata se dvéma dalSimi otazkami, které vétSina psychologii i psychiatrli rozebira izo-
lovang:

e zaprvé, je to otazka vzajemného poméru uvédomélych a neuvédomélych slozek jednotného mys-
lenkového procesu jedince;

e zadruhé je to otazka objektivni — skute¢né mravnosti daného jedince, tedy ne té deklarované ani
predstirané.

Ve svétonazoru zaloZzeném na trojjedinosti matérie-informace-mira ptedstavuji ,,emoce + skutec-
na objektivni mravnost + uvédomélé a neuvédomélé slozky mySlenkového procesu* jednotny
algoritmicky komplex, ktery zpracovava objektivni informace, a to jak ty, které ptichdzeji ze
smyslovych organt (télesnych a biopolnich — duchovnich), tak i ty, které jsou uchované v paméti.
A pravé v této triade, kterd je jednotnym algoritmickym komplexem, se zpracovavaji informace a
vypracovava se vnitini 1 vnéjsi chovani kazdého jedince.

Aby &lovek «mél Zivot a mél ho v hojnosti»?”’, a jen «se nesnazil vyZit»> " a prekonavat prevaznd
nezédouci soubéh okolnosti, musi odhalit funkcni zatéz komponent tohoto algoritmického komplexu,
aby se naucil vyladit ho jako uceleny systém na objektivné bezchybné zpracovani informaci.

Zacneme védomim. MozZnosti lidského védomi jsou (mimo stavy, kdy je clovek v transu) omezené
nasledujicimi ukazateli: jedinec je schopen udrZet ve své pozornosti a operovat soucasné sedmi az
deviti objekty209 (informacnimi toky); pfi¢emz je schopen rozeznivat maximalné 15 vyznamovych
jednotek za sekundu (jinymi slovy, opera¢ni rychlost védomi ¢ini 15 bitl za sekundu).

Zatimco to prvni je vice méné jasné, to druhé je nutné vysvétlit. Kazdé policko filmovém pasu je
vyznamovou jednotkou. Pfi rychlosti promitani 16ti a vice snimk za sekundu vnima védomi ve svém
béZném stavu tento obraz jako pohyb; pfi rychlosti promitani méné nez 16ti snimkd za sekundu ne-
vnima védomi film jako pohyb, ale jako fadu rtiznych nehybnych obrazki, jejichZ posloupnost zobra-
zuje rizné faze pohybu. Ve stavu transu se védomi presouva do jinych frekvencnich rozsahti a je
schopné nejen postiehnout na filmu ten nechvalné prosluly 25. snimek nebo navic vlozenou zvuko-
vou stopu posunutou do infrazvukového rozmezi (prostiedky programovani neuvédomélého chovani),

206 s g . C e L .
Pokud ma ¢tenar za to, Ze informace v Objektivni realité neexistuji, ze existuje pouze subjektivni kategorie

produkovana lidstvem nazyvand informacemi, miize mit potize pochopit to, co bude nasledovat a odmitat to.

207 (J4 jsem piisel, aby mély Zivot a mély ho v hojnosti.» (Kristova slova v podani apostola Jana, hl. 10:10).

208 \/ zivot& jedince to ma byt podle scientologi cil s nejvyssi daleZitosti.

299 Starozakonnich prikazani je deset, coZ je vice nez 7 i 9, takze védomi vétsiny lidi je nedokéaze podchytit
v§echny najednou. Jak informuje jeden z talmudskych traktatii, bylo prostfednictvim Noema po potopé lidstvu dano
sedm pfikéazani, tj. tmysln¢ tolik, kolik je vétSina lidi schopna udrzet ve svém védomi najednou.

Je to jesté jeden z prikladl nic¢ivého plisobeni Bible na psychiku jedince. To samé plati i pro deset bodd moralni-
ho kodexu budovatele komunismu, coz je dokument z 22. sjezdu KSSS, ktery mél byt mravné-etickou normou zivo-
ta spolecnosti.
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ale vnimat ,,zpomalené* (jako pomalé procesy) 1 tak rychl¢ jevy, jako je vybuch d¢lostieleckého nabo-
je.

Avsak nevédomé urovné psychiky, divdme-li se na né jako na systém zpracovavani informaci, maji
daleko vyssi vykon a obsdhnou daleko $irsi frekvencni rozsah, nez je dostupny védomi mimo stavy
transu. Jak ukazal vyzkum, jsou nevédomé urovné psychiky pii sledovani filmu schopny doplnit si i
ty faze pohybu, které chybi v mezerach mezi jednotlivymi fdzemi zaznamenanymi na polickach filmu.

Coz vyvolava otazku: Jsou vSechny ty informace, které zachycuji nevédomé urovné psychiky (ob-
razy, melodie a tak dale), jedinci k ni¢emu, nebo jsou také soucasti informacné-algoritmického zajis-
téni jeho zivota, a proto zivotné dulezité?

— Zivotné diilezité.

Coz vyvolava otazku: Jsou védomi a nevédomé urovné psychiky jako systémy zpracovavani in-
formaci od sebe vzajemn¢ izolovany, nebo jde o vzdjemné se doplnujici komponenty jedné ucelené
psychiky fungujici ve vzdjemné soucinnosti (tj. vymeénuji si obousmérné mezi sebou informace)?

— Jsou to komponenty jedné ucelené psychiky a vzajemné se doplnuji a vymeénuji si mezi sebou in-
formace.

Coz vyvolava otazku: Jak dostat na Grovent védomi v tempu pribéhu redlnych udélosti vSechny ty
informace, které zpracovavaji nevédomé urovné psychiky, jestlize je operacni rychlost védomi pii
zpracovavani informaci v jeho bézném stavu (mimo stavy transu) omezena na sedm az devét objekta
ana 15 vyznamovych jednotek za sekundu (pficemz ve stavu transu jsou tu také omezenti, jen s jinymi
charakteristikami), takze v€domi nedokaze pobrat vSechny ty obrazy a melodie v rychlosti zpracova-
vani informaci na nevédomych trovnich psychiky?

— Pouze v maximalné zhusténé podobe, ktera umozinuje 7 hlediska Fizeni tyto informace vnimat
alesporni v dileZitych hodnoticich kategoriich vyhodnocujicich uplynulé udalosti a dalsi smérovani
Jjejich priubéehu jako: ,,dobry*, ., Spatny*, , nevyjasnéno . Na uroven védomi miiZe vystoupat jen svého
druhu souhrnné hodnoceni situace a smérovani jejiho dalsiho priubéhu, jez nebude potlacovat SOU-
Casné prubezné zpracovavani ostatnich informaci na urovni védomi.

CozZ vyvolava otazku: Mohou byt emocionalni nastaveni a nélada, jeZ jsou vlastni jedinci
v kazdou chvili jeho bdélého stavu (a jsou podminény okolnostmi, které si pamatuje, a které v jeho
zivoté praveé probihaji) na Grovni védomi vnimany jako znaky pfichazejici z jeho nevédomych urovni
psychiky? Které timto zpiisobem vysilaji maximalné souhrnné zpravy o vysledcich ¢innosti nevédo-
mych trovni psychiky, jeZ na sebe z hlediska fizeni berou podobu diileZitych hodnoticich kategorii ve
vyznamu: ,,dobry*, ,,Spatny*, ,,nevyjasnéno*?

— Emoce jsou podminény okolnostmi jeho Zivota a mohou byt z hlediska vizeni vnimany vyslovné
Jako dulezité hodnotici kategorie (,,dobry*, , Spatny*, ,, nevyjasnéno ‘) minulého prubehu udalosti a
jejich dalSiho smerovani, které jsou vysilany na uroven védomi jedincovy psychiky z jeho nevédomych
urovni, ovSem jedinec jim nemusi porozumet, je to podmineno jeho svétondzorem.

Ve svétonazoru zalozeném na trojjedinosti matérie-informace-mira jsou v§echny emocionalni pro-
jevy vnimany prave takto: jako maximalné souhrnné ukazatele nevédomych urovni psychiky neu-
stale vysilané na uroven vedomi, které si vétsina lidi ztotoznuje se svym ,,Ja“. Informace
Z nevedomych urovni psychiky, které se dostavaji na uroven védomi v maximalné zhustené (zaba-
lené) podobé — v podobée emoci, miize clovek rozbalit, ujasnit si je a porozumét jim, umoznuje-li
mu to jeho osobnostni kultura mysleni, ale je k tomu potiebny cas, v jehoz priubéhu budou tyto in-
formace predany vedomi v podobé emoci, i v jiné podobé, jakou je schopen vnimat.

Jestlize nékdo nesouhlasi s timto vykladem vyznamu emoci, které se neustdle v bd¢lém stavu vy-
notuji ve védomi, tak at’ si vyklada jejich tcel néjak jinak. Jak ale ukazuji staleti trvajici d€jinné zku-
Senosti zapadnich psychologickych Skol 1 védicky-znacharského Vychodu, vSechny ostatni interpreta-
ce emocionalniho Zivota jedince jsou tézko uchopitelné a zavanéji agnosticismem210 — ucenim o ne-
moznosti poznat Svét a nesmyslnosti zivota a byti v ném**.

210 , C xix x o s , . . e o
Tato poznamka je urcena obzvlasté tém, kteti pokrocili ve vychodni mystice a jogach: fe¢ neni o tom, jaka z

caker je odpovédna za emoce, a jaka za rozumove intelektudlni ¢innost. Zde se jedna o to, jak jsou v ucelené algo-
ritmice vypracovavani linie chovani na zaklad¢ informaci dostupnych jedinci mezi sebou vzajemné propojené: emo-
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Coz opét vyvolava otazku: Chybuje Vsedrzitel? Nebo je VSedrzitelnost (nekone¢na, vse zahrnuji-
ci moc Nejvyssiho, rozprostirajici se vSude v Objektivni realité) bezchybna, a to bez vyjimky ve vSech
svych projevech?

— Vsedrzitel se nemyli a VsedrZitelnost je bezchybnd, a to bez vyjimky ve vSech svych projevech.

Coz vyvolava otazku: Je-1i Vsedrzitelnost bezchybna ve vSech svych projevech a jedinec s ni ne-
ni v konfliktu, tak jakou by m¢l mit naladu, jaké emoce?

— Dobra ndlada a pozitivni emoce, to je norma pro lidskou strukturu psychiky bez vyjimky za
vSech Zivotnich okolnosti.

Coz vyvolava otazku: Jsou-li emoce negativni, nalada Spatna nebo ,,nevalna®, co ptichézi na uro-
ven védomi z nevédomych urovni psychiky?
— Odpoved’ je jednoducha:

e V soucasné dobg¢, v jiz uplynulé minulosti, nebo v zamérech jedince do budoucna se vyskytuje né-
jaky jeho konflikt s VSedrzitelnosti, jehoz plody pfi linii chovéni, jakou si zvolil, nevyhnutelné
bude muset sklizet (pokud je jiz nesklizi) a ty nebudou piijemné. O¢ konkrétné jde, v em spociva
objektivni smysl konfliktu, zda vzniknul ze strany jedince umyslné nebo je jen disledkem jeho
nepozornosti — to si musi ujasnit sam, coz vyzaduje jeho uvédomély rozumny vztah k Zivotu,
k prib&hu udalosti v ném, k soub&hu riiznorodych okolnosti okolo n¢j i v ném samotném.

¢ nebo jedinec neni v otevieném v konfliktu s Bohem, ale néco v Objektivni realité nevnima sou-
borné (v uceleném obrazu) nebo soumérné (Spatn€ nastavenou mirou), nebo tak UpIné nechape
okolni déni a v disledku jeho neviry Bohu jeho nevédomé urovné psychiky produkuji chyb-
né emocionalni hodnoceni daného déni, coz vyhledové také nevésti pro jedince nic dobrého. O

ce, které nejsou uvédoméle analyzovany v tempu prabéhu udélosti a uvédoméle analyzovany vyznam téchto udalosti
vyplyvajici z rozumové intelektudlni ¢innosti.

At uz jsou tyto komponenty rozmistény v jakychkoliv ¢akrach — jak to rozhodl Nejvyssi, kdyz stvoril cloveéka —
tak se stale jedna jen o otazku materialnich nosi¢ii téch ¢i onéch informacnich komponent.

Jak ale naladit algoritmicky systém na objektivné bezchybné zpracovavani informaci, to uz je pfenechano uvé-
domélému piistupu kazdého jedince. A to je véc informaénich moduld rizného ucelu, jejichZz objektivni kvalita se
neméni tim, na jakém materialnim nosici byly zapsany.

211 pocit nesmyslnosti Zivota a byti se projevuje fenoménem neustale nahle vznikajictho ocekavani nevyhnutel-
nosti ,,konce svéta“, jmenovité v biblické kultute. Tento fenomén se opakuje s pravidelnosti 1000, 500 a 100 let: tj.
vV rytmu ,.kulatych ¢isel”. Agnosticismus tohoto druhu bezprostiedné souvisi s problematikou, které jsme se dotkli
na konci jedenacté hlavy této prace: jak zit ,,piimo ted tak, aby se ¢lovék nedostal do konfrontace s VSedrzitelnosti.
Na prvni pohled se po v§em, co zde bylo fec¢eno, zda byt odpovéd’ jednoducha: ,,piimo ted™ je nutné Zit stejné ,,jako
vzdy®, tj. tak, jak ma spravné zit zplnomocnény piedstavitel vé¢nosti na Zemi. A podvédomé tuto informaci v néja-
ké podobé¢ vnimaji vSichni lidé.

Coz vyvolava otazku: Je vSem lidem tato informace dostupna na urovni jejich védomi?

— Ne, vSem dostupna neni, jen tém, jejichz svetonazor neobsahuje specifické zombifikacni programy branici to-
mu, aby Se na uroveri jejich védomi dostaly informace o tom, jak by méli vidy Zit, v podobé dobre srozumitelnych

vyznamovych jednotek.
Coz vyvolava otazku: A co se déje s lidmi, ktefi maji v psychice riznorodé védomé i nevédomé zakazy na analyzu
této problematiky?

— U téch to miize v diisledku toho, Ze nejsou schopni prijit na to, jak by méli vzdy Zit, vyvolat pocit nastavajiciho
, konce svéta“. A jestlize tento sviij pocit vyjadri v lexikalné pristupné formeé, bude z lidi se strukturou psychiky zvi-
Fe, zombie a démon mozné zformovat sekty a dokonce celé , naboZenské smery*“, pricemz z jejich pohledu
S argumentacné podloZenym odiivodnénim ndzoru, ze moznosti civilizace se vycerpaly, proto ji nevyhnutelné éekd
konec v podobé jeji plné zahuby.

Takové byly podle naseho nazoru ty pravé pfi¢iny vzniku sekty Nebeska brana v méstecku Rancho Santa Fe
v USA, jejiz ¢lenové uvérili, Ze mohou vyfesit rozpory mezi svym védomim a podvédomim prostfednictvim odcho-
du z planety Zemé na vesmirné lodi nachazejici se v ocasu Halleyovy komety. V Rusku agnosticismus tohoto druhu
vedl k zaloZeni nabozenského sméru pred nékolika lety znamého jako Velké Bilé bratrstvo, které jiz upadlo do za-
pomnéni. Uceni o ,,konci svéta“ je vlastni i Cirkvi Posledniho Zakona, ktera uci, Ze druhy pfichod Krista se na Zemi
uskute¢nil v Rusku v podobé Sergeje Anatoljevice Toropa, jenz piijal i nové jméno — Vissarion. Ti, ktefi budou na-
sledovat Vissariona se spasi a stanou se jadrem obrozeného preménéného lidstva, a ti, ktefi ho nasledovat nebudou,
zahynou v dasledku vy¢erpani moznosti byti soucasné civilizace: n€kdo s kone¢nou platnosti a né¢kdo se znovu zro-
di v novém preménéném lidstvu.
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tom, ze toto chybné emocionalni hodnoceni je podminéno i vlastnostmi samotného jedince, bude
jeste fec dale.

Miize nasledovat namitka v tom smyslu, ze rtizni jedinci se ocitaji v jednéch a téch samych udalos-
tech, Celi jedném a tém samym okolnostem a stejnd zprava u nich vyvolava rizné emocionalni proje-
vy, coz by mélo zdanlivé vyvracet to, co bylo pravé feceno. Jenze tak to neni: fe¢ byla o emocional-
nich projevech u jedince, tfeba jest¢ ne nevratné, ale piebyvajiciho v lidské struktuie psychiky
v ur¢itém dlouhodobé&j$im ¢asovém intervalu, dostate¢ném k tomu, aby se zformovaly jeho emoce a
nalada. A navic ma kazdy jedinec svou vlastni minulost, své geneticky podminéné informace, které
také ovliviuji jeho emocionalni reakci na ty ¢i ony udalosti.

Jestlize se jedinec nenachazi v posuzovaném casovém intervalu v lidské struktufe psychiky, ale
v néjaké jiné, nebo je jeho psychika nestabilni a neustale kolisa mezi riznymi strukturami psychiky,
bude vSe vypadat zcela jinak.

Ono je to totiz tak, ze v lidské struktufe psychiky je zajiStovana jednota emociondlni a smyslové
struktury duge®’?, pii které se jedinec ,,sam o sob& drzi v toku Vsedrzitelnosti. Da-li se mimo pieby-
vani v lidské struktute psychiky viibec mluvit o néjaké jednoté emocionalni a smyslové struktury du-
Se, pak je to ,,jednota* — kterd zaprvé neni v harmonii s Objektivni realitou a zadruhé v ni dochazi ke
konfliktu mezi védomim a nevédomymi urovnémi psychiky, a také k vnitinim konfliktim
vV samotném nevédomi (coz mé za nasledek to, Ze se Gcastni vnitiné konfliktni kolektivni psychiky —
kolektivniho nevédomi; jinak feceno, ma to za nasledek napojeni psychiky jedince na nekompatibilni
a vzdjemné k sob¢ nepratelské egregory).

O jednoté emociondlni a smyslové struktury duSe mimo piebyvani v lidské struktufe psychiky se
V podstaté d4 mluvit opravdu jen velmi relativné, protoze nesoulad této ,,jednoty* plyne z toho, ze
emociondlni a rozumové-intelektualni projevy si vzajemné neodpovidaji, jestlize reaguji na jednu
a tu samou objektivni informaci charakterizujici Zivotni okolnosti nebo situaci, ve které se subjekt
ocitl.

Navic je nemistné vést rozhovory na téma, ze za jednéch a téch samych okolnosti jsou riiznym je-
dinciim v Zivoté vlastni rizné emociondlni projevy, aniz by se jednalo o konkrétni jedince a konkrétni
okolnosti: jednalo by se o neplodny abstrakcionismus, ktery by jen branil pochopit podstatu posuzo-
vanych jevi psychické ¢innosti kazdého jedince.

A proto konkrétné: dité se raduje, kdyz vidi tvar své matky sklonénou nad kolébkou; ze slune¢niho
paprsku; z prvnich kvétin a snéhovych vlocek ve svém zivoté; place, stretne-li se zlem, a to dokonce i
V pfipadé€, ze neni zaméteno proti nému osobné, 1 kdyZ objektivné je kazdé zlo zaméreno proti vSem
Zijicim, a proto se dit¢ nemyli, kdyZ na néj takto reaguje; raduje se a sméje v odpoveéd’ na dobro. Neli-
bi se mu pohadkovy lidozrout a dalsi zlodu$i, a dobfe rozeznava v pohadkach dobro od zla.
Pti détskych hrach se t€Zko hledaji dobrovolnici, ktefi by chtéli hrat roli zavilych zloducht, i1 kdyz je
to jen jako. A kdyz se détem nepovede najit dobrovolnika nebo se na ném né&jak dohodnout, tak si
hraji tak, ze si pfi hie zloducha, ktery tam neni ptitomen fyzicky, jen pfedstavuji. To je projev nor-
malni jednoty emocionalni a smyslové struktury duse, ktera v détstvi pfevlada v chovani vétSiny lidi.

Jenze déti, to jesté nejsou zformovani lidé. Z raného détstvi jim neni vlastni jen tohle, ale 1 riizna
prohlaseni o sob¢, jako o ,,pupku Zemekoule®. Vyplyva to z toho, Ze jedinec v raném détstvi neZije
podle svého rozumu, ale podle vrozenych programi chovani a teprve si osvojuje kulturni dédictvi a
vlastni geneticky zaloZeny potencidl rozvoje v mife odhalovani a osvojovani si téch ¢i onéch schop-
nosti v prubehu svého dospivani. V kazdém vysoce organizovaném biologickém druhu stoji kazdé
mladé nad kazdou samici v tom smyslu, Ze jeji instinktivni programy chovani jsou prvni dobu po jeho
narozeni orientovany na obsluhu ditéte. A za urcitych osobitosti kultury se tato obecnd biosféricka
zakonitost miiZze projevovat i v Zivoté lidstva: jestlize ve spolecnosti prevlada zvifeci struktura psy-
chiky a v rodiné je malo déti (1 — 2), tak se jejich détstvi — v tom smyslu, Ze se jim dostava vsezahrnu-
jici instinktivné podminéné péce rodict — prodluzuje az do doby jejich télesné dospélosti a zacatku
samostatného zivota (a nékdy az do doby, nez rodi¢e zemfou a samy ,,d¢ti* jiz zna¢né zestarnou), ne-

212 , Y - , - , e . . D,
Je to termin definujici pojem vzajemné shody: zaprvé informaci v Objektivni realité, zadruhé emocionalnich

projevi a zatfeti subjektivniho vnimani Objektivni reality jedincem.
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bot’ jejich rodi¢e nemaji kam jinam zaméfit své instinktivni programy péce, které byvaji v civilizaci
skryté za raznymi kulturnimi slupkami.

A je-li to tak, pfijde doba zuctovani za to, ze lidé neuméli a nepfali si uvédoméle vychovat
z lidského ditéte Clovéka. Kdyz pak déti vyrostou:

e matka ma strach piijit za svym dospélym ditétem a néco mu fici, tomu svému mazlickovi;

e jazyk staleti uchovava synovskou dobyt¢i ,,moudrost” ,,v houfu je snadné i tatikovi nafezat®
(«rypToM u 6aTbKy Jierde OutTh»; ,,rypT™ — synonymum ke stadu dobytka), zjevné vyjadiujici zvi-
feci strukturu psychiky, protoze novy vidce ,,smecky* ptichazi z mladSich pokoleni, nez jsou vrs-
tevnici ptiivodniho viidce;

e Gogolav Revizor byl napsan v 19. stoleti; ve své podstaté je jeho namét spolecenskou tragédii213,
jak se o tom pocinaje rokem 1905 piesveéd¢ili mnozi, ktefi se smali sami sobé, zlu, jaké pfinaseli
oni sami; jenze neuplynulo ani dvé sté let a celé divadelni saly i televizni divaci se stejné jako
diiv bezduse a nestydaté smé&ji povidackdam Rajkina, Zvanéckého, Misina, Gorina, Petrosjana,
Zadornova a dalsich, prestoze TO VUBEC NENI K SMICHU: zesmésnéné zlo neprestivd byt
zlem.

Po svém zesméSnéni zlo nikam nemizi, naopak se jesté aktivngji §iti, nebot’ po svém znevazeni jiz
neni vnimano jako ZIVOTNI HROZBA. JenZe jeho zesmé&néni jen upusti emoéni paru u bezdu-
ché a bezstarostné ¢asti spolecnosti, ale neposkytne lidem kli¢e k porozuméni pfi€in jeho vzniku
ve spole€nosti ani prostiedky k jeho vykotenéni. Takova ,,satira a humor* jsou ve své podstaté
vV pfimém vyznamu téchto slov SEBE-ZROUTSTVIM SPOLECNOSTI SLOZENE Z LIDIi, KTE-
RI SE LIDEM JEN PODOBALII; tj. jedné se o druh kanibalismu.

HLAVNI SKODLIVOST ABSOLUTNI VETSINY DEL ,,SATIRY A HUMORU*“ SPOCI-
VA V TOM, ZE PROGRAMUJI PSYCHIKU FALESNYM EMOCIONALNIM VYHOD-
NOCOVANIM ZESMESNOVANYCH NERESTI, které zdaleka ne kaZdy dokaZe svym
usudkem a intelektem zkorigovat.

e Inteligence se velmi rada povSechné zamysli nad ideédly dobra a spravedlnosti. Jakmile vSak idea-
ly dobra a spravedinosti v zivoté spole¢nosti zaénou nabyvat na uréitosti a jsou vyjadieny
v pfesnych lexikéalnich forméch, zacina to v dusich ,,inteligence* a mé&stakid vyvolavat hriizu. Na
druhou stranu tito zabednéni ,,inteligenti* bez jakéhokoliv pohnuti pfihlizeji, jak nositelé agresiv-
niho individualismu likviduji ptirodu a kulturu v diisledku socialniho ,, pokroku“, a dal samolibé
piSou své dizertace a ziskdavaji své ,, védeckeé“ i jiné stupné v zednarstvi a dalsich Fadovych a ma-

213 Jest& horsi je to v piipadé proslavené ,komedie® A. S. Gribojedova (Hofe z rozumu, nékdy prekladdano také

Jjako Utrapy z rozumu): k ho¥i z rozumu miize dochazet pouze pii démonické struktute psychiky, jez je vlastni nosi-
teli toho rozumu. A tato Gspésna ,.komedie®, ze které se rozsifilo mezi lidmi mnoho okiidlenych frazich a aforismu,
nebot’ Cackij je tam v porovnani se svymi okolim vyveden jako uglechtila osobnost, pfinesla Rusku mnoho hote,
nebot’ v ni nic k smichu neni.

Jedna se vlastné€ 0 odplatu vladnouci tfidé: sam A. S. Gribojedov tim jen vracel to, ¢eho se jemu samotnému do-
stavalo od détstvi. Viz ¢lanek V. Mescerjakova — Zahady Gribojedova, Novy svét, €. 12, 1984,

Pfitom ani jeden z literarnich kritik(i nedokazal fici, jakou spolecensky uzitecnou praci vykondval ,, kladny “ hr-
dina této komedie Cackij? Jestlize se blize podivame na namét této , komedie, aniz bychom se nechali ovliviiovat
tradiénim vykladem nasi domaci literarni védy, je Cackij jen uzvanénym ignorantem (ve smyslu cileného ignorant-
stvi, prehlizeni jevii ve spolecnosti, jez by mély byt naopak zkoumany, nebot se to ve ,,slusné* spolecnosti neslusi —
v Koncepci socialni bezpecnosti jeden z druhit socialniho idiotismu), ktery je sice po pravu nespokojen se soudobou
spole¢nosti, ale sam k naprave nepfispiva ni¢im jinym neZz nic nefesici §touravou kritikou a prohlasenimi o tom, ze
on sam chce jen to nejlepsi.

Navic chovani samotného A. S. Gribojedova v Persii (franu) by se dalo popsat slovy M. Ju. Lermonotova: ,,A
s usméskem na rtech povySené preziral jazyk i mravy cizi zemé...,* coz nakonec zaplatil svym zivotem, a nejen tim
svym, ale i Zivoty kozakd, ktefi ochratiovali ruské velvyslanectvi. A ptitakame-li slovim ze samotné Gribojedovy
»komedie“, ze ,,z1¢€ jazyky horsi jsou nez pistole*, mtizeme prohlasit, Ze jazyk samotné komedie v 19. stoleti poslou-
zil jako zbrail hromadné sebelikvidace na zaklad¢ posetilych a Cist¢ emocionalnich reakcei na toto dilo.

To samé plati i pro knihu Utrpeni mladého Werthera od Johanna Wolfganga Goetha, ktera vyvolala epidemii se-
bevrazd.
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fianskych strukturach. A malokomu z nich je z toho ,,samoziejm¢ smutno®; a jest¢ mén¢ jich
premysli: ,,Co s tim?* 214 (Kromé toho, co uz k tomu bylo feceno diive, osud Ruska na konci 19.
stoleti ovlivnil 1 ndzev zndmého romanu a komedie A. S. Gribojedova.) Protoze v jejich chapani
je tento ne-SOULAD zptsoben ,,zakonem materialistické ptirody* (materialisticky ateismus) ne-
bo ,,nevyzpytatelnosti cest Bozich* (idealisticky ateismus)215 a tak podobné, takze viibec neni vy-
sledkem jak jejich osobni, tak i kolektivni — bezstarostnosti, nestydatosti a zpustlosti.

e Milovnici moci se mezitim nestihaji vzajemné pozirat, véetné pozirani svého okoli a nemusi jako
kdysi v détstvi nékoho téZce hledat a pfemlouvat, aby se stal lidoZzroutem ve vztahu k celym na-
rodim, tentokrat ov§em ne formou hry ale doopravdy; a ti, ktefi jsou lidoZrouty z pokoleni do po-
koleni (napiiklad lichvaiské klany Rothschildi a Rockefellert1), si hraji na dobrodince celého lid-
stva.

e A po cela ta staleti se na Zemi nenalezly narody ani cirkve, které by byly natolik zpusobilé, aby
vykofenily v§echno to zlo, pfestoZze pocet obyvatel Zemé na zacatku 20. stoleti pievysil 1,5 mili-
ardy a podle statistiky z téch let z nich jen 10 miliond bylo otevienych ateistd. Na zacatku 21. sto-
leti poCet obyvatel na Zemi prevysil 6 miliard®*®, a kazdy z téchto jedincti ma potencial dosdhnout

lidské dlstojnosti, o ktery pfichdzi v Zivotnim shonu Uplné stejné, jako v dobéch ,,ndbozenského*

tmafstvi, pfestoze cirkve jiz ve vét$iné statii nad spolecnosti nevladnou.

To znamend, Ze zatimco vSechna ta nemluvnata v fad¢é vSech téch pokoleni vyrtstala; zatimco se
tyto déti ucily zit samy pfti pohledu na Zivot dospélych a ve 20. stoleti navic ziskaly moznost rozsifit si
tyto obzory 1 diky kinu, televizi a internetu — t€ém tovarndm na sny; a zatimco je dospéli ucili, vysvét-
lovali jim podle svého rozumu zivot svymi slovy, ml¢enim i dilem (svym piikladem), tak u vétsiny
z nich — pod vlivem kultury spole¢nosti zdédéné od starSich pokoleni — dochazelo k naruseni té jedno-
ty emociondlni a smyslové struktury duSe, kterou disponuje vétSina nemluvnat a malych déti. A takto
to probihalo po celou dobu trvani dé&jin globalni civilizace, a to nezavisle na tom, zda v ni vladl idea-
listicky nebo materialisticky ateismus.

Nemluvné ma jesté malo rozumu, ale piesto n&jaky ma, a ten je z vétsi ¢asti v souladu s jeho emo-
cemi, stejné jako s okolnim svétem. Dospély ma v porovnani s nim rozumu ,,vice®, ale jednoty emo-
ciondalni a smyslové struktury duse, ktera by odpovidala lidské dlistojnosti, vétSina z dospélych nedo-
sahne. V disledku toho potom vnimaji Vsehomir jako nepiatelsky k nim osobné i k lidstvu jako tako-
vému a na Boha zapomnéli, nebo si mysli, Ze zlstava hluchy k jejich volani®*’. Sami sebe viak ne-
vnimaji jako lidi, kteti — kvli tomu, ze nedosahli potiebné jednoty emocionalni a smyslové struktury
duse — jsou nepfatelsti ke svym détem, jinym lidem i sami k sob¢, ke VSehomiru i Bohu — Tviirci a
VsedrZiteli.

2% Ta slova v uvozovkach byla pievzata od L. N. Gumiljova. Jeho socialng vyklesténa koncepce (ostatn& jako
taktéz socidlné vyklesténa koncepce G. Klimova) je ptihodna pro dalsi pokracovani agrese sionistického internacis-
mu a Biblického projektu, nebot’ po veskeré t¢ VULGARIZACI ideji obou téchto koncepci z nich ve spolecenském
védomi davu ulpi jen: etnogeneze a degenerace nezavisla na spolecnosti.

«Takze se zde setkavame s determinovanym pfirodnim jevem, za ktery ¢lovék nenese moralni odpovédnost, a to
dokonce ani v tom piipadg, Ze ptitom hyne piekrasna panenska piiroda a velkolepa cizi kultura. Je to samoziejmé
smutné, ale co s tim?» (L. N. Gumiljov — Etnogeneze a biosféra Zemé, vydani tieti, stereotypni, Leningrad, Gidro-
metizidat, 1990, str. 462).

Jenze takovy ndzor neni distojny Cloveka ...

215 Ateismus miiZe existovat ve dvou formach:

e jako materialisticky ateismus, ktery ptimo hlasa, Ze zadny Bih neni a jakékoliv pfedstavy o Bohu jsou plodem
védecké nevédomosti a kolektivni umélecké tvorby lidi;

e nebo jako idealisticky ateismus, ktery pfimo hlasa, ze Bih existuje a kazdy ¢lovék musi zit v souladu s Bozim
zamérem, ale zaklada svou vérouku na zlo--myslnych a pochybnych fantaziich o Bohu a Jeho Zjevenich lidstvu,
takze ve vysledku ¢im usilovnéji se jedinec drzi norem takové veérouky, tim vice je hluchy ke skute¢nému volani
Boha, a tim vice se vyostiuje jeho konflikt se Zamérem.

218 podle vypodta statistiki se Slovek, ktery zavrsil Sestou miliardu v podtu obyvatele Zemé, narodil 17. ervence
1999 v 8:45 hodin podle Greenwichského ¢asu.

27 A Bih nas neslySi, at’ ho volame, jak chceme...“ — slova z pisné na téma bé&logvardéjskych tutrap
Z repertoaru Zanny Bicevské.
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U v8ech struktur psychiky (kromé té lidské) instinkty a zombifika¢ni programy (vlastni dané kul-
tufe) a ,,Ja-centrismus® vlastniho rozumu zalozeny na kaleidoskopickém nebo mozaikovém svéto-
nazoru ve svém vysledku na troven védomi vysilaji pievazné takové emocionalni hodnoceni situ-
aci a dalSiho vyvoje jejich zmény, jez je ve vztahu k lidské distojnosti pokiivené, coz se nasledné
projevuje narusenim jednoty emociondlni a smyslové struktury duse, jakou by mél ¢lovek spravné
mit.

To, co tu bylo uvedeno, neni v psychologii ¢lovéka zadnym novym objevem. V Sunné — soubor
svédectvi o vyrocich proroka Mohameda — je uvedeno, ze prorok prohlasil: ,,Kazdy ¢lovék se rodi
muslimem (v tom smyslu, Ze se narodi s emocionalni a smyslovou strukturou duse, ktera je v souladu
s Bozim zdmérem a odpovida jeho ,,nulovému® véku), a jediné rodice z néj udélaji zida, kiest’ana
nebo polyteistu,* (pificemz vyjmenované veérouky jsou v Koranu hodnoceny bud’ jako ptekrucujici
skutecna Zjeveni — historicky realny judaismus a kiest’anstvi, nebo jako bezbozné vymysly lidi — po-
lyteismus).

Stejné tak je v Koranu uvedeno hodnoceni tohoto typu kultury:

«A stvorili jsme véru dziny i lidi — z nichz mnozi do pekla jdou (nebot): maji srdce, jimiz nic nechapou;
maji o€i, jimiz nic nevidi; maji usi, jimiz nic neslySi. Podobaji se dobytku, ba jsou jesté zbloudilejsi. Ti, jez
v nevédomi prebyvaji» (stra 7:178 (179)), pteklad se svym porozuménim smyslu textu lisi od bézné
zvetejiiovanych prekladi.

OvSem nevédomé trovné psychiky nevysilaji informace na urovent védomi jen v podob¢é emocio-
nalnich projevii. Nevédomi vysil4 informace na troveil védomi i v lexikéalnich forméch téch ,,jazyka“
(v tom nejobecnéj$im smyslu tohoto slova jako prostfedku kdédovani informaci), které jsou vlastni
kazdému jedinci: slovni fe€, jazyk matematiky, obrazy Zivotnich jevi, které je v zavislosti na jejich
charakteru mozné chapat piimo i1 jako symboly-hieroglyfy jinotajného ,,jazyka™ a tak dale; pficemz
nékteré z téchto ,,jazyki* mohou byt v néjaké kultufe spole¢né mnoha jedinciim, nebo mohou existo-
vat 1 vyluén€ individudlni ,,jazyky* vlastni jen psychice daného jedince. JenZe proces vysilani infor-
maci v lexikdlni podob¢ v tom ¢i onom ,,jazyce* je pomalejsi nez v emociondlni podob¢, protoze to,
co je formou emocionalniho projevu pieddno védomi béhem zlomku vtetfiny, miize vyzadovat mno-
hahodinovy monolog (film) nevédomych trovni psychiky s védomim v jednom z ,,jazykd®, ve kterém
je hustota zdznamu informaci daleko niZ8i nez v jazyce emociondlnich projevil. Ty moznosti poskyto-
vané ,,jazyky“ je nutné umét vyuzivat, nebot’ s jejich pomoci si jedinec, at’ uz se nachazi v jakékoliv
struktute psychiky, mize odpovédét na otazky:

e Co pfesn¢ vyvolava jeho radost a co nespokojenost?
e Je to, co u né&j vyvolava konkrétni pozitivni nebo negativni emoce, nebo depresi jako absenci
emoci a sil v objektivnim (ne v subjektivnim) smyslu dobré nebo Spatné?

Posledni otazka mlize byt poloZena v podob¢ vice ¢i méné Sirokého souhrnu dil¢ich otdzek, pobi-
zejicich jedince, aby se na sebe podival ze strany, nebo si sam sebe predstavil v jinych Zivotnich
okolnostech na misté jinych lidi: byl by vesely nebo smutny, kdyby mu né€kdo udélal to samé, co on
déla okolnim lidem? Chtél by zdédit to, co zdé&dili jini v disledku Cinnosti jeho predki? Chtél by
zd&dit to, co zdédili jini v disledku jeho vlastni ¢innosti? A s jakymi jeho vlastnostmi souvisi nepfi-
jemné zivotni okolnosti, do kterych se dostava? Jaky cil sleduje, kdyz se do nich dostava?

A ty samé otdzky plati pro postoje k ¢innosti okolnich lidi: v zavislosti na tom, jaké plody pfinasi
jemu samotnému, dal$im soucasnikiim i potomkiim, zda je zapotiebi takovou ¢innost podpofit, nechat
Ji byt, nebo ji rozhodné zamezit?

Kazdy je schopen pokladat si otazky tohoto druhu a odpovidat si na n¢é. Spravnost odpovédi bude
v Zivot€ potvrzena nebo vyvracena dal$im pribéhem udalosti ve VSedrzitelnosti. A tento cyklus
,»otazka — odpoved™ v dialogu, ktery povede sdm se sebou, ¢lovéku umozni odkryt emocionalni a
smyslovou strukturu své duSe, a také nesoulad mezi emocemi a odhalenym objektivnim smyslem
probihajiciho déni.
A v dialogu s nékym jinym, to mtze prob&hnout jeste rychleji a 1épe, samoziejme za predpokladu,
Ze vuci sobé tito dva lidé nebudou mit vzajemné predsudky ve smyslu, Ze ten druhy ho chce jen poni-
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Zit, a ne pomoci jemu i sob¢ v feSeni n¢jakych problému 18 Tak ¢&i onak, kazdy ¢lovek ve svém jed-
nani projevuje emocionalni a smyslovou strukturu své duse a kazdy, kdo chape vyznam slov ,,emoci-
onalni a smyslova struktura duse®, je schopen ji odhalit nejen u sebe, ale i u druhych.

Jesté 1épe je jedinec schopen odpovidat si na otdzky tohoto druhu, jestlize ptejde od ,Ja-
centrického* kaleidoskopického nebo mozaikového svétonazoru ke sv€tonazoru zaloZzenému na troj-
jedinosti matérie-informace-mira, ktery mu umozni holograficky uvidét Objektivni realitu, své misto
V ni i dals$i sméfovani svych cest.

Dftive uvedené piiklady ukazujici rozdil v emocionalni a smyslové struktuie duse déti a dospélych
jsou vysledkem provadéni pravé tohoto druhu usudkové intelektualnich cyklickych kroki ,, poloZit
sam sobé otazku — odpovédet si na ni*.

JenZe vétSina lidi si otazky tohoto druhu ze své viile nepoklada, a mnozi zlomeni Zivotnimi okol-
nostmi nesmysln¢é hynou pfedcasné a ani nevyuziji tu dobu, kterou by jim poskytly nevyCerpané moz-
nosti jejich zdravotniho stavu, aniz by si viibec kdy polozili tyto otazky, a to ani tlaci-li je k tomu Zi-
vot; jini, ktefi se néjakym zptusobem doZiji hlubokého stafi, piichazeji postupné o rozum, a nejsou uz
potom schopni polozZit tyto otazky sobé ani svému okoli. To prvni, druhé i tieti je snad to jediné,
co si v existenci souc¢asné globalni civilizace lidstva a Ruska zaslouZi litost a politovani.

To hlavni, co miiZze odhalit jedinec v odpovédich na otazky tohoto druhu, které si bude sam pokla-
dat:

e 7e je mu emocionalné piijemné to, co odhali v dialogu sam se sebou jako objektivni zlo probiha-
Jjici v mezich Boziho dopusténi;

e nebo Ze u néj ten ¢i onen soub¢h a adresnost okolnosti vyvoldvaji negativni emoce navzdory to-
mu, ze by mu mélo byt jednoznaéné a dobie znamo, ze: VSedrzZitelnost se nikdy nemyli, a pokud
néco neprobéhlo nebo neprobiha tak, jak by chtel on, ma tento soubéh okolnosti své vnitini prici-
ny a daleko jdouci ucelnost podrizenou Zaméru. Bohu ptece musi véfit, a jestlize ¢lovék chce,
aby se pfisté nic takového nestavalo, mél by pamatovat na to, ze: «Bith nezméni to, co se déje
S lidmi, dokud oni sami nezméni to, co je v nich» (Koran 13:12 (11)); jenZe aby ¢lovék zménil
néco v sob¢ a toto tvrzeni se naplnilo, musi napted pfijit na to, co ptesné a jak by se to mélo zme-
nit.

Krom¢ toho véas chceme upozornit na to, zZe v uvedené &ji z Kordnu je feceno ,,s lidmi‘
v mnozném c¢isle, tedy ne ,,s clovékem*. To znamena, Zze zména pribéhu okolnosti, které se nelibi
jednomu ¢lovéku, by v obecném piipade vyzadovala urcitou cilevédomou zménu vnitiniho svéta i
mnoha jinych lidi, ktefi se téchto udalosti u€astni, tedy ne jen u toho jednoho samotného ¢lovéka.

Pokud dialog, ktery ¢loveék vede sdm se sebou s cilem odhalovat objektivni dobro a zlo, skonci ve
slepé ulicce, miize Bih, ktery o tom vi, poskytnout jedinci néjaky vnéjsi zdroj informaci, ktery mu
umozni spravné se na tu véc podivat a uvédoméle se dobrat k ur¢itému ndzoru na ni.

V uméni spravné si polozit otazky a nachazet na né urcité odpovédi spociva podstata dialek-
tiky jako metody poznavani objektivni Pravdy-Skutecnosti. 219

Takovymi informac¢nimi zdroji mohou byt n&jaké produkty kultury, jini lidé, nebo i néco jiného, co

tak ¢i onak mliZze napomoci porozumét tomu, co se v Zivote déje.

218 v v v ’ I3 v v v . e , .
Kdyz se ¢loveék zbavi takového predsudku, otevie mu to moznost postavit svou ¢innost na ,,tandemovém prin-

cipu®, jehoz efektivita kvalitativné prevysuje efektivitu samostatné ¢innosti sledujici stejny cil. To praveé na zaklade
tandemového principu® dva nejvyssi egyptsti hierarchové uplatiiovali svou nejvyssi moc ve staté. Podrobnéji o tom
viz Mrtva voda v redakci zroku 1998, Od ¢lovékopodobnosti k lidskosti (v prvni redakci Od matriarchatu
k lidskosti...), Dialektika a ateismus: dvé nesluditelné podstaty.

V primitivizované a formalizované podob¢ je ,tandemovy princip” vyuZzivan scientologickou cirkvi k feSeni
velmi dil¢iho tkolu: aby se jedinec osvobodil z moci programi chovani ulozenych v nevédomych trovnich jeho
psychiky, které jsou automaticky spoustény v uréitych stimulacnich situacich. V terminologii scientologii se to na-
zyva clearingovani, auditing, coz je vlastné modifikace tandemového principu omezené¢ho nerovnopravnym posta-
venim dvou jeho uc¢astnikd, s faktickym zédkazem, aby si byli v tandemu rovnopravni.

219 podrobns je to probrano v praci vnitiniho prediktoru SSSR — Dialektika a ateismus: dvé nesluitelné podsta-
ty.
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Ale nezavisle na tom, zda se neurcitost z piislusné otazky vytesi ve vnitinim dialogu, ktery vede
Clovek sam se sebou nebo diky vyuziti vnéjSich informacnich zdrojl, jedna se vzdy o rozumové inte-
lektualni informaci vyjadienou v lexikalnich podobach ,,jazykt‘ vlastnich psychice na trovni védomi.
A v této urcitosti ndzord na urovni védomi se projevuje realnd mravnost daného jedince.

Ptestoze mravnost mtize byt také vnitiné konfliktni (to kdyz by ¢lovek takiikajic rad, aby se vlk
nazral a koza ziistala celd; uzivat si do sytosti sexu a nebat se téhotenstvi ani venerickych chorob; aby
se nedotklo zdravi, kdyz Cloveék chlasta, ptezira se, koufi, uzivd omamné latky; aby spole¢nost a eko-
nomika vzkvétaly navzdory tomu, ze lidé ,,vydé€lavaji* na vkladech a ,,cennych papirech®, a tak dale a
tak podobn¢), jenZe mravnost je prece jen jedna a v psychice jedince stejna pro tiroven védomi i
pro jeho nevédomé irovné.

I nevédomé urovné psychiky provazi jedince Zivotem podle toho, co tvoii jeho redlnou mravnost,
kterou miize odhalit jen v dialogu vedeném sam se sebou (i s jinymi), bude-li si to prat. A nevédomé
urovné psychiky podle jeho realné mravnosti urcuji jeho tcast ¢i neucast a zplisoby ucasti v téch ¢i
onéch fragmentech kolektivniho nevédomi spolecnosti a jejich socidlnich skupin.

Z funkéniho a Fidiciho hlediska realna mravnost jedince predstavuje néco jako soubor ,,pFi-
stupovych hesel“, diky kterym je jedinec bud’ schopen nebo neschopen vstupovat do téch ¢i onéch
fragmentl kolektivniho nevédomi nebo navazovat duchovni jednotu s jinymi jedinci; a také fakticky
diky nim funguje v podobé ,,odezvy na zadosti o pfistup* ze strany jinych jedinct i fragmentt kolek-
tivniho nevédomi s ohledem na vS$e, ¢eho je sam nositelem, co mohou chtit vyuzivat (véetné mimo
jeho vili, ktera je vzdy uplatiiovand na rovni védomi) jini jedinci i kolektivy, at’ uz je tato jejich za-
interesovanost uvédoméla nebo neuvédoméld. To znamend, Ze mravnost je obousmérna: od clové-
ka K jinym prostiednictvim ,,Zadosti-pFistupovych hesel“; a od okolnich lidi k ¢lovéku pro-

wewrsr v r

stiednictvim jeho ,,odezvy na vnéjsi Zadosti-pristupova hesla“.

Pro ucastniky spolecenské iniciativy navrzené v Jediném zakoné, zaloZené na principu budovani
systémil bez vnitiniho napéti, je normalni shoda ,,7z4dosti-hesel, adresovanych ven a ,,odezev na
zadosti*“ zvnéjSku, nebot’ se jednd o jeden z prostiedkil vykofenovani stadné-opicich hierarchic-
kych struktur formovanych z ,,0sobnosti ve spolecnosti lidi.

Na prvni pohled to vypad4, Ze se tim ucastnici takového systému stavaji bezbrannéjsi v porovnani
s témi systémy kolektivni ¢innosti, kde je takova shoda mozné pouze na stejné hierarchické tirovni a
zaroven je vyloucena, jestlize jedinci stoji na rozdilnych hierarchickych stupnich. JenZe specifikum
této zdanlivé bezbrannosti spociva v tom, Ze pfistup k informacim je sice mozZny, ale samotné infor-
mace jsou objektivné takové, Ze jejich pouziti v rozporu se Zadmerem bud’ viibec neni mozné, nebo
predstavuje hrozbu pro ty, ktefi se o to snazi?® & podléhaji pokuSeni podobného druhu. To praveé v té
jednoté mravil, kterd urcuje to, co je pfipustné pro chovani vlastni a co je pfipustné pro chovani jinych
ve vztahu K sobg, spociva podstata absence téch takzvanych ,,dvojitych standarda®.

V disledku této funkce, jakou mravnost plni v fizeni, je otdzka odhalovani a zmény realné¢ mrav-
nosti jedince (v€etn€ mravnosti a etiky, kterou sam pfipisuje Bohu) tim ,,nejprestizn&j$im* tématem
pro ,.hackery“”! z oboru psychologie a duchovnich praktik a tim nejvyznamné&j§im ¢&lankem
Vv zajistovani informaéni bezpe€nosti vlastni psychiky pro kazdého clovéka (vSechny ostatni druhy
bezpecnosti, jaké si je jedinec schopen vymyslet, maji také ve svém zékladu né&jaké informacni zajis-
téni, z ¢ehoz plyne, Ze je-li naruSena informacni bezpec¢nost, jsou vSechny ostatni druhy bezpecnosti
Vv mensi ¢i vétsi mife také naruseny).

Abyste ale dokazali spravné nalozit s informaci zjiSténou ze svého vnitiniho dialogu, ktera fesi ne-
urcitost, co je Dobro a co je objektivni Zlo V jejich Zivotnich projevech, musite védét, jak maji byt
V normalni individudlni psychice nastaveny vztahy na Grovni védomi a nevédomych trovni psychiky.

Ve stavu bdéni je pro vétSinu lidi pfiznacné, Ze si uroven védomi své psychiky ztotoziuji
s vlastnim ,,Ja“. Potom je pfirozené predpokladat, ze iroven psychiky, ve které prebyva ,,Ja*, je ta hi-
erarchicky nejvyssi. JenZe na druhou stranu jsou moZnosti této ,hierarchicky nejvyssi“ trovné zpra-

220 Jak ve filmu Bilé slunce pousté vysvétlil Semjon, kdyz vyletél ze zavieného Verestaginova okna, sviij navrat

S prazdnyma rukama: ,,M4a granaty jiného kalibru...*
221 Hacker je odbornikem na ziskavani neopravnéného piistupu k informacim pies poitadové sits.
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covavani informaci v porovnani s moznostmi zdanlivé hierarchicky nizsich nevédomych urovni dale-
ko nizsi. Tento rozdil v moznostech tirovné védomi a nevédomych trovni vytvaii podminky pro to, Ze
nevédomé urovné psychiky mohou postavit ,,Ja* na urovni védomi pted néco, co nebylo ve védomych
zamérech a planech ,,Ja“ nebo to zcela vyluCuje moznosti jejich realizace. Naplni-li se v zivoté tato
moznost, je to stejné, jako by Groven védomi ztotozilovana s vlastnim ,,Ja“ pfisla o hierarchicky nej-
vysSi postaveni v psychice jedince, takze on sam prestava byt svym vlastnim panem (piijde o sebe-
vladu) a stane se rukojmim informacné-algoritmickych procest plynoucich z nevédomych urovni jeho
,,vlastni* psychiky (situace, kterou popisuje pifislovi, Ze ocas vrti psem, tedy Ze to neni pes, kdo vrti
svym ocasem).

Tento problém si lidé v déjinach uvédomili nejednou, v raznych formach, a potom ho zkouseli
jednotlivé i kolektivné vytesit v tom smyslu, aby vlastni ,,Ja* kazdého z nich pfestalo byt rukojmim
okolnosti vznikajicich mimo vili daného ¢lovéka v nevédomych urovnich jeho vlastni psychiky.

V kultute lidstva se zformovaly dva aktivni piistupy k vyfeSeni tohoto problému, z nichz kazdy
vyprodukoval vlastni psychologické teorie a duchovni praktiky:

e _rozSifeni védomi* natolik, aby obsahlo i ty urovné psychiky, které¢ se diive nachazely mimo n¢j, 1
S témi procesy, které v nich probihaji;

e piestavba struktury tirovné védomi a nevédomych trovni psychiky na zdkladé dialogu (informac-
ni vymény) mezi témito trovnémi s cilem likvidace riznych antagonismi mezi nimi, coz by se
mélo projevit v jednoté emocionalni a smyslové struktury duse za vSech Zivotnich okolnosti i
v zivoté jedince v souladu s Nejvyssim Zamérem.

Jestlize upfednostnime druhy ptistup k feSeni tohoto problému a pokusime se najit néjakou tech-
nickou analogii vztahli védomého ,,J4* s ostatnimi trovnémi psychiky, tak miZzeme védomi i s témi
moznostmi, jaké jsou mu vlastni, pfipodobnit pilotovi a v§echny nevédomé (podvédomé) tirovné au-
topilotovi.

V takové analogii je prvni pfistup ekvivalentni (v mnohém) tomu, ze pilot, ktery byl na zacatku
nezkuSeny, postupné na sebe piebira stale veétsi mnozstvi funkci autopilota; druhy pfistup je ekviva-
lentni (v mnohém) tomu, Ze si pilot osvojuje navyky nadstavby autopilota a stard se o vzajemné se
dopliyjici rozhrani, coZ znamena, Ze néco vykonava sam a néco uklada autopilotovi, jehoZ moZnosti
zpracovavani informaci prevysuji jeho vlastni, pfi¢emz ho dokaZe naprogramovat tak, aby vytesil ja-
kékoliv ukoly, a v mife potieby jeho ¢innost koriguje.

To muize vyvolat otdzku: V jakém vzdjemném pomeéru se tyto dva pfistupy nachdzeji? Na niz mo-
hou byt dany rizné odpovédi podminéné mravnosti, svétonazorem a osobnimi zkuSenostmi téch, co
na ni budou odpovidat.

Podle naseho nédzoru ten druhy pfistup — pfestavba tirovné védomi a nevédomych trovni psychiky
tak, aby pracovaly jako uceleny systém, ktery se vzajemné dopliiuje a podporuje — v sob&é obsahuje i
ten prvni, protoZe pii vyladovani ,,autopilota® ziskava ,,pilot™ zédkonité lepsi predstavu o jeho funkc-
nich moznostech a zplsobu jejich fizeni.

Jenze druhy ptistup, ktery v sobé obsahuje i ten prvni (rozSifovani védomi), mu dokdze od zacatku
pfidat zvlastni kvalitu, zatimco vyuZzivani prvniho pfistupu za ignorovani (nebo popirani) toho druhé-
ho diive nebo pozd¢ji povede k tomu, ze ty moznosti, které byly pfevedeny do oblasti védomi, bude
nutné mezi sebou uvést do souladu; a kromé toho i do souladu s tim, co si individualni védomi (v
bude vzdy ziistdvat mimo védomi, pfivede ¢lovéka prvni pristup do slepé uli¢ky. JestliZe si totiz
neuvédomi, Ze je nutné uvést do souladu to, co jiz ma ve své védomé urovni s tim, co nevyhnutelné
zlstane mimo ni, skon¢i pro néj toto rozsifovani védomi osobni katastrofou vyvolanou bud’ vnitini
konfliktnosti jeho individualni psychiky®*?, nebo konfliktnosti jeho individualni psychiky s kolektivni
psychikou, nebo konfliktnosti jeho psychiky s Nejvy$§im Zamérem, jehoz realizace probihajici ve
Vsehomiru si miizeme povsimnout, budeme-li pozorni k tomu, co se déje.

Prvni pfistup v tradi¢ni kultufe lidstva pfedstavuji riznorodé duchovni praktiky védického zna-
charského Vychodu (jogy) a zapadnich (biblicko-zednaiskych) systému zasvéceni do rozlicného okul-

222 “ , v . e . .
«Je to muz rozpolceny, nestaly ve vSem, co ¢ini.» (List Jakubtiv, 1:8).
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tismu; pficemz na uplatiovani druhého piistupu piimo poukazuje Koran, ktery vsak neni v historicky
realném islamu rozvinut, jinak by nemohl byt region koranské kultury vnitiné tak roztristény a nepo-
citoval by velké mnoZstvi vnitinich i vnejsich probléemai.

Ve vSech nabozenstvich Jediného zdkona ptfedpoklada svétonazor zalozeny na trojjedinosti maté-
rie-informace-mira uplatiiovani druhého ptistupu — tj. pfestavbu vzajemnych vztahti mezi arovni vé-
domi a nevédomymi urovnémi psychiky jedince tak, aby byly odstranény rozpory mezi nimi a jedinec
se nestaval rukojmim okolnosti, do kterych ho ptivedly jeho nevédomé urovné psychiky, a jeho Zivot
tak mohl probihat v souladu se Zamérem. A k tomu, aby ¢loveék dokazal rozjet proces vyladovani
vzajemnych vztaht mezi svym védomim, které si ztotoziuje se svym ,,Ja*“, a nevédomymi Grovnémi
psychiky, musi se naucit odhalovat rozpory v emocionalni a smyslové struktute duse.

| v ptipad¢, ze jedinec v dané etape svého osobnostniho rozvoje neovlada celou tu triadu ,,emoce,
rozumoveé-intelektudlni ¢innost a realnou mravnost®, je i tak schopen, netrpi-li tedy néjakou tézkou
psychologickou patologii, uvédoméle zareagovat na urcitost, kterou odhalil v dialogu sam se sebou,
V otazce toho, co je objektivni dobro a co je objektivni zlo. Takové reakce mohou byt v podstaté dve:

e bud ,,sebeospravedliiovani se®, pii kterém je z urovné¢ védomi vydan piimy nebo skryty piikaz
nevédomym Urovnim psychiky najit vysvétleni, které jedinci umozni nazvat takto odhalené zlo
dobrem, nebo naopak nazvat zlem to, co jim neni.

¢ nebo pokani, pfi kterém je z urovné védomi vydan piimy nebo neptimy piikaz nevédomym trov-
nim psychiky zménit mravni méfitko a provadét zpracovani informaci tak, aby vnitini i vnéjsi
chovani vyjadiovalo dobro v souladu s tim, co bylo v dialogu se sebou samym uréeno jako objek-
tivni dobro a zlo.

Ovsem v kazdé z téchto dvou voleb linie chovani zlistava otazkou shoda subjektivniho hodnoceni
objektivnich kategorii Dobra a Zla, o které se dana volba opira, s objektivnim Dobrem a Zlem v jejich
Zivotnich projevech. Dva subjekty maji pravo trvat na svém mravné¢ podminéném ndzoru, ale nikdo
Z nich nesmi zapOminat na to, zZe nesrovnalosti v jejich ndzorech lezi v ramci VSedrzitelnosti a Blih da
kazdému z nich mozZnost pfesveédcit se o tom, jaka je skute¢na podstata objektivniho Dobra a Zla, sta-
¢i, kdyZ nebudou mezi témi, které «Bth nechava bloudit» (Koran, 7:178).

Za ptedpokladu, Ze bylo v pribéhu dialogu, ktery vedl jedinec sam se sebou, ziskdno hodnoceni
blizici se ke skutec¢nosti, vyjadiuje prvni linie chovani satanismus, tfeba i neuvédomély; a druha linie
chovani mize byt dobromyslnym démonismem, ktery zamysli svymi dobrymi imysly a dobro¢innosti
zaménit Nejvyssi zdmér, probiha-li pokani mimo uvédomélé Rozliseni téch koncepci, jez vyjadiuji
Zamer a tech, jez jsou s nim v rozporu®?, a také mimo nabozenstvi, co je ptimy upiimny, pted ostat-
nimi skryty dialog jedince s VSedrzitelem.

Ten konec je nutné rozvést, protoze ne vSechny vérouky a ndbozenské kulty oteviraji cestu
k takovému dialogu. Ze soucasnych aktivnich nabozenstvi lidstva jich ma vétSina podobu egregorial-
nich nabozenstvi idealistického ateismu, ve kterych se véfici modli — jako ke skute¢nému Bohu — ke
kolektivnimu nevédomi zrozenému jejich predky, jehoZ existenci oni dale udrzuji duchovné (tj. ener-
geticky na urovni biopoli | informacné svymi ndzory na Boha a Jeho Zdamer).

?23 piikladem tomu je film Pokéni od T. Abuladzeho, ktery vdechl prestavbé emocionalni naboj abstraktniho

humanismu, ktery vzdy kon¢i velkymi socialnimi pohromami, nebot’ pro abstraktni humanismus je pfiznacné, Ze
nedokaze rozlisovat koncepce vyjadiujici Zamér a koncepce, které mu naopak celi.

T. Abduladze tak, aniz by rozliSoval koncepce, pospinil celou epochu: socialismus byl v SSSR budovan natlako-
vé, ale rtzni politi¢ti ¢initelé pfitom vychazeli z riznych koncepci. Podivame-li se na osobu Stalina, tak ten nomi-
naln¢ stal v cele systému tlaciciho lidi k socialismu a komunismu, ale jak doklada jeho pisemné dédictvi, byl piivr-
zencem budovani systémil mezilidskych vztahti bez vnitiniho napéti a snazil se vSemi jemu dostupnymi prostredky,
aby spole¢nost piesla k uvédomélému socialismu, jaky by vyplyval z mravnosti lidi na zaklad¢ jejich svobodné vile,
coz neni mozné bez piechodu k lidské struktute psychiky.

L. D. Trockij pracoval proti tomu a podporoval Usili zaméfené na modernizaci Biblického projektu podle poza-
davkt epochy, ve které je vyroba zaloZena na technogenni energii.

L. P. Berija, jak je mozné vycist z redlnych fakt jeho zivotopisu, mél dobré timysly, ale nedokazal rozlisit kon-
cepce stojici proti sobé v ruském marxismu, a proto pracoval pro ob¢ a branil tak realizaci obou dvou. Za to potom
také zaplatil, kdyz byl trockisty z druhé viny jmenovan do funkce ,,0bétniho beranka®, na které¢ho hodili vSechny
realné i vymyslené prohiesky rezimu viici narodim SSSR.
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V egregorialnich nabozenstvich funguji zakazy na to, aby ¢lovék v dialogu sam se sebou vedeném
o podstaté objektivniho Dobra a Zla posuzoval ta ¢i ona ustanoveni vérouky. Jakmile jsou véfici
tohoto druhu (ktefi fakticky véfi v egregoridlni nabozenstvi) vybidnuti k bezvyhradné vife Bohu,
aby ve vySe popsaném dialogu, ktery budou vést sami se sebou o podstaté Dobra a Zla v jejich
konkrétnich projevech, rozumove vyhodnocovali a revidovali mravnost prosazovanou veroukou a
uzndvanou tou ¢i onou cirkvi za skutecnou a ,,svatou*, vyvola to obvykle u nich nesmysinou hys-
terii.

Tato hysterie plyne z toho, ze ¢lov€k spoutany egregorem nevnima Ducha Svatého jako nékoho,
kdo by ho mohl vést k odhalovani skute¢nosti, a proto mu neni dano Shora nic, ¢im by mohl dokézat
tomu, kdo nesouhlasi s jeho ndbozenskymi nazory, ze nema pravdu. Pisma, jejich tradi¢ni vyklad, a to
dokonce i v pfipad¢, ze je pravdivy, jsou pro ¢lovéka, ktery nevéii Bohu (nesvéfuje Mu do rukou svij
zivot a posmrtnou existenci) tankem, za jehoz pancifem se ukryva pii ,,jizdé“ svym zivotem, ¢imz ho
sam znehodnocuje. Vystoupit zpoza toho ,,pancife” a jednoduse se podivat na Zivot uvédoméle pro-
sttednictvim svého svédomi je pro n¢j hroznou ptedstavou. Ten, kdo mu néco takového navrhne, vy-
volad v jeho dusi nendvist. Ale takové emoce jako strach a nendvist nemaji misto v dusi ¢loveka
S lidskou strukturou psychiky véticiho Bohu.

V nabozenstvich, kde egregory formované a udrzované samotnymi lidmi nezatemnuji v jejich dusi
obraz Bozi, je pfipustné v dialogu rozumové vyhodnocovat jakakoliv témata, véetné Zaméru a objek-
tivni uSlechtilé mravnosti VSedrzitele, které nemusi byt ¢lovéku kvili jeho omezenim vzdy srozu-
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mitelné, a mohou se mu zdat dokonce Spatnymi, ale pfesto musi pro kazdého vériciho byt etalonem
pro formovani jeho mravniho méritka; a v mifte, v jaké bude mizet fale§ z jeho mravniho méfitka,
zacne vse, co mu bylo doposud nesrozumitelné, nabyvat svého skute¢ného vyznamu i podoby.

Emoce strachu a nenavisti pii promysleni vnitiné subjektivné zapovézenych témat v primém a bez-
prostrednim nabozenstvi®* (v dialogu mezi Bohem a kazdym clovékem) mizi v mife rozumového
ujasiiovani si problémi s pomoci poskytovaného RozliSeni, protoZze Buh vede ty, ktefi Mu véfi

k lidské struktufe psychiky.

To tvrzeni, ze neni mozné v dialogu vedeném sam se sebou (a také v besedach s jinymi lidmi) od-
halit objektivni Dobro a Zlo v jejich Zivotnich projevech, se nezaklada na pravdé. A vymysleno
bylo jen proto, aby clovek ze svych myslenek vyloucil vsezahrnujici Bozi VSedrzitelnost, vietné
cesty k ni prostiednictvim dialogu, ktery vede sam se sebou, nedobral se tak odpovédi na tyto
otazky a ospravedliujice se agnosticismem tohoto druhu, dél vedl sviij mravné pomyleny Zivot,
setrvaval ve struktufe psychiky zvifete, zombie nebo démona se sklonem (jaky je vlastni kazdému
bezbozniku) upadat do otevieného kolektivniho satanismu a pfichazel tak o moznost stat se Clo-
vékem.

Kromé toho nesmime zapominat na objektivitu informaci (obrazi, melodii, smyslu Zivota) a na to,
Ze rozum je prostfedek dany nam Bohem, ktery je ur€eny pro praci s vyznamovymi jednotkami po-
skytovanymi nam v RozliSeni. Jestlize tedy neni ¢lovék omamen alkoholem nebo nééim jinym, je je-
ho rozumové-intelektudlni ¢innost dostatecné spolehliva k tomu, aby byl schopen sam kontrolovat jeji
vysledky. Poruchy v praci rozumu jsou podminény piedev§im kaleidoskopicnosti celkového infor-
macniho modelu svéta nebo né&jakych jeho fragmentl, o které se rozum opird, a také nedostatky
Vv realné mravnosti jedince, ktera tak neni v souladu se Zamérem. V dusledku toho potom chyby
vzristaji v t€ mife, v jaké se jedince odchyluje od Zaméru, a naopak se snizuji v té mife, v jaké se na-
vraci zpét do jeho ramce.

Specifikum mravniho méfitka jedince miize byt i takové, ze n€které informace, které se tak ¢i onak
dozvi, sice nevyvolaji z jeho strany rozumové intelektudlni namitky, ale v dasledku toho, Ze je jejich
vyznam pro n&j mravn¢ nepiijatelny, vylouci je nevédomé tirovné jeho psychiky z informaéniho mo-
delu Svéta, na jehoZ zéklad¢ si vypracovava své vnitini 1 vnéj$i chovani.

224 \/ piekladu do ruského jazyka znamena ,,naboZenstvi“ — ,,spojeni; v Koranu je pro to alegoricky obraz ,,pro-

vaz Bozi* (,,Pridrzujte se pevné provazu Boziho vSichni...“, Koran, 3:103).
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V podstaté to neni nic jiného, neZ ze mravni méfitko subjektu v tomto piipadé pienechava fizeni
jeho chovani zombifika¢nim programiim nebo instinktim. A pravé proto vyslovné jen pfeména
vlastni mravnosti prostiednictvim nabozenstvi, jez spociva v piimé a bezprostiedni komunikaci
s Bohem (egregorialni nabozenstvi, ve kterych se modlitby obraceji k tomu, co si véfici sami na-
mluvi, zde nepomohou), otevira jedinci cestu k lidské struktute psychiky.

Odmita-li jedinec na zakladé své mravnosti n¢jaké informace, prestoze jsou odrazem objektivni
skutec¢nosti, bude mu Shora umoznéno, aby se piesveédcil o tom, Ze se ve svém pristupu k nim myli. A
je potom na ném, jak se svobodné rozhodne, zda podle toho upravi své mravni méfitko nebo radéji
bude dal fesit stale se obnovujici neptijemné Zivotni okolnosti, které by mu mély poslouzit jako po-
naucenti.

Avsak nezavisle na tom, zda se jedinec vénuje systematickym dialoghm sam se sebou s mravni a
etickou tématikou, zastava-li v jeho dennim ¢asovém rozvrhu alespon jedna volna hodina (kdy se ne-
vénuje praci, neni omamen nebo zahlcen proudem zébavnych informaci nebo néjakych jinych
hlouposti), probiha tento dialog vedeny sam se sebou i na nevédomych urovnich jeho psychiky a ma
blahodarny vliv na jeho zivot. Jinymi slovy, pribéh tohoto procesu na nevédomych trovnich psychiky
vyzaduje, aby se jedinec ocital v situacich, kdy nepodléhd diktatu bézného Zivotniho shonu. Tuto
moznost maji mnozi v dobé&, kdy je postihnou nemoci nebo jiné nepiijemnosti. Budou-li v té dobé
schopni piehodnotit svou minulost, tak zjisti, Ze timto zpisobem jim byl poskytnut ¢as, aby mohli
pobyt osamocené se svym vnitinim svétem a pochopit mnohé z toho, co jim dfive zlstavalo skryto (a
proto, aby si na sebe ¢lov€k neptivolal nemoci ¢i néjakd nestésti, mél by alespont hodinu denné vycle-
nit na vedeni dialogu sdm se sebou a na svou vnitini komunikaci s Bohem). Zaroven jsou témito ge-
neticky a vSeobecné pfirodné podminénymi procesy pfemény informaci probihajicimi na nevédomych
urovnich psychiky odstrafiovany jeji defekty. Jestlize se tedy védomi nebrani tomu, co probiha, uz-
dravuje se jedinec nejenom telesné; jestlize se tomu protivi, miize mu nemoc piivodit i smrt.

Takze toho, kdo se mu neprotivi, vitr VSedrzitelnosti skuteéné unasi k tomu, co je pro néj nejlepsi.
A jesté rychleji tam unasi toho, kdo ho do svych plachet sam lovi.
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12. LepSi je vlada nad sebou samym nez tisicileta
vlada nad jinymi lidmi a vécmi®®

V kazdém piipadé¢ mlze procesu odstraniovani antagonismt mezi védomymi a nevédomymi Grov-
némi psychiky a uvadéni emocionalni a smyslové struktury duSe do souladu se Zadmérem napomoci
urCitd kazen pfi nakladani s informacemi na trovni védomi, jez nebude v rozporu s funkénimi moz-
nostmi védomi absolutni vétSiny lidi, ktefi jesté nedokézali rozsitit své védomi natolik, Ze by uz ne-
veédeli, co s tim dal.

Kazni pii nakladani s informacemi na Grovni védomi v souladu s nevédomymi arovnémi psychiky
a Zivotem Vas pravé uéi — kromé vieho jiného — Dostatednd vieobecna teorie Fizeni.

26. ¢ervna — 31. Cervence 1999
Upftesnéni: 18. ledna 2000;
22. prosince 2002 — 10. ledna 2003

225 7 rozhovoru sufiho Fudajly s bagdadskym chalifem Héarinem al-Rasidem (Idris Sach — P¥ib&hy dervisi,

Moskva, Agentura Fair, 1996, str. 201). V této své frazi stfi néco nedofekl: dosdhnuta vlada nad sebou samym na-
leZi do kategorie ,,VZdy* a ne do kategorie ,,pfimo ted je ,,tfeba néco délat™.
205



